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INTRODUCCION

La memoria censal, cuando es fiel a su propio carácter, Sonstituye uns histon-, Som
pista, desde el perfodo preparatorio en la mesa de planificadores, pasando por toa i :
y cada uns da las etapas. y sua circunstancils. hasta la culminaciòn final con 11
pubhea ,ión de los resultados.

Por au misma naturaleza, aabe ser un testimonio presencial levantuio simultfna2
mente con todos los pasos del eenso, po; insignificantes que puecan parecer ya que
solo asi pueae cumplir a caballdEd su cometioo de servir da moöalo para Us mva
t.gaciones posteriores, en sus dos grandes fases la de afirmar los aciertos, haats
convertirlos en tendenciaa, y la de registrar los errores, para no reincidir en elioE
Solo as es posible emplear ia memoria censal como un instrumento positivo, que con
t: Ibuye al perfeccionamiento de estas oper aciones, de unã parte y, ce otra, a i :siami
nuaión de los montos presupuestales que la Somplejidad de ellas supone

No obstante, y a pesar de ser tan clar a su significación como parte integrante öe la his
toria estadistica de un pais, ha sido dificil que esta forma de constancia tertimons ia
establezca al realizar un censo, oesde el alba rmsma de eu iniciación, po:" lo que no dej¯
de ser sorprendentemente escase la bibliograffa que se conoce sobre esta mEte u

Que se sepa, los planificadores no tienen todsvia concepto implicito sobre la nececidia
de crear el órgano encargado de levanter ei memorial directo de los resultados de a
obra en aus flujos fundamentales de preparación, ejecución y post-operación de campo
haatE los resultaoos finales.

En casos como el presente, en que se hizo necesario levantar el historial de la acti
vidad del DANE sobre el sector agropecuario öel pai°s, desde su iniciación en 1952, has
ta la fecha de publicación de este volumen, se tropieza con las dificultaöss inherentes a
la falla de no haber seguido paso a paso al registro circunstanciado de cada investigi
ción, simultáneamente con su propio desarrolÏo,

Peae a ello, ei texto representa el primer intento serio de Memoria del sector agrepe
outrio, en el que queda en alato, pan ei vasto y distinguido campo de los inte ascos
12 actividad promovida en los últimos veinte años por el DANE en este cap.tulo de aus
investigaciones.

Para evaluar convenientemente el cuidado que le está prestando el DANE a las estacá
ticas de esta parte considerable del sector primario de la economia nacional, deber
tenerse en cuenta que en el pisado no fue en absoluto destacaos la atención que sa le
prestaba en los programas de la entidaa a las continuas y, en cuanto a los censos o,a
rri'a otro tanto.

Por extraño que parezca, en un pafs oe fisonomía eminentemente agricola, este abanco
nó persistió por décadas, y solo shors se esti haciendo notorio, non el desarrollo gene-
ral, cuando se hace cada vez más indispensable recurrir e infoIme.ciones concretas, ve

aces y oportunas sobre el sector agropecuerio,
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El primer intento en este sentido puede situarse en 1951, cuando se plane6 un censo que
debía realizarse conjuntamente con el de población y vivienda. Solo que dos tropiezos se
conjugaron contra 41: 1° la pluralidad censal (esta vez con el recuento civil) no ha re-
sultado beneficiosa en ningún país de América Latina; 2° aquel afio no era el más ade-
cuado, por las perturbaciones politicas en el campo, para un censo de este carácter.

Para la constitución de un sistema integrado de la estadística agropecuaria es necesa-
rio llegar hasta 1954, .después de la experiencia emprendida por el departamento del
Valle del Cauca, en 1952. De éstas y las subsiguientes experiencias se da resefia am-
pliada en las páginas del presente texto.

Fueron éstas las bases para la realización del Primer Censo Nacional Agropecuario.
Esta operación fue primeramente planeada con el nombre de Directorio Nacional de
Explotaciones Agropecuarias. Su estructura orgánica presenta acusada peculiaridad, con-
sistente en que se levantó a nivel de departamento politico-administrativo de los que con-
forman la fisonomía del país, lo que permitió determinada concentración de esfuerzos y
sana emulación por parte de cada unadeestas secciones en su realización, hasta el punto
de que se elevó a la categorfadeun verdadero censo agropecuario. Sobre su metodologfa,
estructuras técnica y administrativa y demás componentes de su constitución orgánica
se dan en este volumen los rasgos que caracterizan su historia.

Este Censo ha sido el marco para las Muestras intercensales planeadas y ejecutadas en los
perfodos 1964, 1965, 1966, 1967, 1968 y 1969, cuyas reseñas se encontrarán en el texto. A
través de ellas podrán apreciarse las actividades según las cuales el Departamentp está
creando, con las dificultades inherentes al complejo sector prims.rio, un sistema de en-
cuestas periódicas entre los censos, a base de muestreo, tendientes a registrar la dindmi-
ca de loshechosmássobresalientesquetienenlugar en el sector, lo mismo que al conoci-
miento de informaciones más desagregadas que las recolectadas en las operaciones censa-
les.

La recolección de estas informaciones, afio tras afio, está conduciendo a una purificación
de losdatos; aunperfeccionamientocadavezmayor, no solo de la planeación de las Mues-'
tras, sino de las encuestas en la labor de terreno y, desde luego, a la creación de series
sólidas y confiables.

Parte medular del presente contexto es la Memoria del Censo Nacional Agropecuario de
1970-1971, en su condición de reajuste obligado de las operaciones muestrales anterior-
mente citadas, no solo por el aspecto de diseño del plan, sino también por el trabajo de
campo y los resultados subsiguientes a éste. Naturalmente, las fallas que se han presen-
tado, tanto en la calidad de las Muestras como en este último censo, si no deben callarse
en un trabajo de laindoledelpresente, no por ello deben cargarse a la cuenta de los valo-
res negativos en una estadística como la del sector agropecuario, en la cual los mismos
países de grandesarrollogastandécadas sinresultadosque puedan astimarse apreciables.

No quedaría completa esta historia de las investigaciones programadas y llevadas.a la
práctica porelDANE, sinhacermencióndelas labores adelantadas por el organismo de la
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estadfatica oficial en ei sector considerado, en torno al levantamiento del Cenco de
1970-71. La Quinta Parte de este volumen ha sido destinada precisamente a car uat
somera informaci6n sobre este tipo de trabajos, en los siguientes aspectos:

1. Esquema de un sistema estadfstico del pector agropecuario;
2. Muestra de jornales agropecuarios;
3. Muestra sobre sacrificio de ganado mayor;
4. Prondsticos y estimaciones agrfoolas;
5. Indicadores de consumo.

Además de la importancia revelada porelsoloenunciado de estas actividades que ce pro-
graman en la actualidad, es justo llamar la atención hacia los nuevos métodos de invest:1-
gación, a fin de llenar las necesidades en el sentido de ofrecer al pafs una datificación
básica más depurada que la tradicional y más acorde con los requerimientos actueles. A
través de estos trabajos, los interesados en las estadfaticas del sector pueden aprecia?
la orientación escogida por el DANE, generalmente a base de las técnicas de muestreo,
frente a los métodos de recolección de datos que anteriormente se empleaban. Esta
formas de trabajo atafien a la metodologfa general que hoy tiende a implantar el Deper-
tamento, habida consideraci6n de la conformación del pafs, en la conducción de sus progre
mas de investigación, y dan una respuesta aquienes inquieran sobre los derroteros tdani-
cos seguidos por la agencia gubernamental de la estadfstica en la actualidad.

Se estimó necesario incluir en el presente texto los resultados de las investigaciones agro-
pecuarias del Departamento(;(muestras y censos), en cuadros y tablas que de una u otra
manera se originaron en losprocesosdetabulaciónde los datos. En esta forma, los usus-
rios de estadfsticas del sector, pueden contar con toda la información disponible sobre
este, reunida cronológicamente.

Por d1timo, se recogen en anexos, para consultas especiales, los formularios de todas he
investigaciones adelantadas por el DANE (censos y IWestras),1os manuales y otros docu-
mentos básicos, material queporsumismanaturalezaestá incorporado a la historia de N
estadística agropecuaria colombiana. Estos anexos se encuentran para cohaulta de ice
usuarios, en el Banco de Ditos de la institución.

Si alguna sfntesis puede sacarse de esta Memoria del Sector Agropecuario, ella podría cor
formulada en los siguientes términos: Primero: no se pretende haber llegado a un cononi-
miento estadfstico completo del sector agropecuario:Segundo: se estima que en la actusM-
dad se cuenta con una metodologfa depurada, capaz de ofrecer el conocimiento del sector
que está solicitando el presente desarrollodelpafs;Tercero: quien se acerque a la lactu-
ra de esta Memoria encontrgrá que no solo la ausencia en el pasado de unatdanies
efectiva ha ejercido influjo en los resultados obtenidos hasta la fecha, sino que so-
bre estos ha privado, como un verdadero leitmotiv, la carencia de presupuestoa opor-
tunos, lo que deberg obtener un correctivo en la medida en que se tengan por necest-
rias dichas estadfsticas. '

Alvaro Veldsquez Cock.
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01 PRIMERA PARTE

MUESTdRAS,DE LA ÐECADA DEL 50

ENCUESTA. AGROPECUARIA DEL MALLE DEIF CAUCA 1953 1/

Antecedentes, i .

Mediante la Ley 82 :de 1935 fueron centralizados en la Contraloria General de la Repd-
blica los servicios estadísticos de la nación.: En 1951, por Decreto Ley No. 2240, de
25 de Octubre, la Dirección Nacional'de Estadística pasó a ser una dependencia direc-
ta de la Prësidencia de la República. En 1953 se dictó el Decreto 2666, del 14 de Oc-
tubre, por èl cual fue creado el Departamento Administrativo Nacional de Estadística

(DANE)2/. En fechas posteriores se reglamentaron, .una à.una, las investigaciones asi
nadas al nuevo organismo, entre estas las del sector agropecuario; A partir,de Junio
de 1954 las estadísticas aludidas, que estaban a cargo del Ministerio de Agricultura y

Ganaderia pasaron al DANE.

En Mayo de i 1951 la Contralorfa General de la República había intentado levantar el
Primer Censo Nacional i Agröpecuario, dispuesto por el Decreto, 3545 de 1950 (Noviem-
bre 29), cuyos resultados fueron deficientes, debido a un cdmulo de problemas de los
cuales se enumeran los siguientes:

a. Mala interpretación de la. definición de "Unidad-de Explotacidri", por parte del per-
· sonal de enumeradores rurales, acostumbrados, a denominar ",predio o finca" a la

superficie de terreno delimitada generalitie'nte por cercas y administrada por un
propietario,.administrador o may rdomo..'

1/ Para la redacción dè.este texto se tuvieron en cuenta los siguientes documen-
tos:

Econoinfa y Estadistica, N° 78, IV Epoca, Marzo 1954, DANE

Economía y Esta.dfstica, N° 81, IV Epoca,. Junio 1956, DANE

EncuestasAgr$pecuaria Nacional 1954, folleto, DANE .
Encuesta:Agropecuaria Nacionál 195.5, folleto, DANE ,
Desarrollo Histórico. de la Estadistica Nacional .en Colombia, 1954, Alberto

Charry Lara, ÐANE

Ademgse realizaron entreyistaspersonales.confuncionariosquétrabajaron en
estas investigaciones.

Sobre la base de la Reforma Administrativade,1958 se dictó ei Decreto N° 1633
de 1960 (Junio 11), que establece el estatuto orgánico de la institubidn. Final-

1 .;mente e Decreto N°gg le1968 Diciembre28) que reorganizó el DANE, es la
norma legal vigente en la actualidad para Ìa estadística oficial del país.
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b. La .carenoia de' controÌ en, los trabajos de enumeración (causa de numerosos re-
gistros deficientes), a consecuencia de que el inmediato superior del Enumerador
fue el Delegado Municipal a quien le era imposible superyisar el desarrollo del
trabajo de 'sus 30 o 40 subalter'nos, difíciles de localizar en un momento dado en
clas vastas extensiones municipales.

c. 'La imposibilidad por parte del Enumerador de obtener información, sobre,los pre-

dios que carecían de,habitación, y por tanto de informante. En muchos casos el Enu-
merador no pudo formarse un concepto sobre la extensión del predio que estaba cen-
sando, e imaginó que los lotes que carecfah de vioienda eran parte de la unidad de
explotación, cuando realmente constitufan una unidad diferente.

d. La mala interpretación de los croquis de los sectores por parte del Enumerador,
quién confundió lúnites, debido parcialmente a 'la dudosa nomenclatura y dejando
asf superficie sin censar.

e. La época de violencii que ,vivia el þafs, especialmente en la zona rural, que im-
pedfa muchas veces el acceso a las fuentes dès información.

f. La presencia de censos simultáneos (población, edificios, vivienda y agropecua-

rio) que en los países latinoamericanos donde. sè han intentado no dieron buenos '
resultados.

Estas deficiencias fueron ampliamente analizadas y sopesadas por expertos nacionales
y extranjeros, por medio de la tabulación del 10% de la boleteria, desistidndose de la
concentración de los datos y por ende de su publicación.

No .fue posible'reparar esta contingencia, por el costo excesivo y la garantfa-relativa.
Fue entonces cuando se presentó la posibilidad de un sistema de muestreo, previo con-
vencimiento \de que tal sistema es efectivo, practicable en el país y en cuyos resulta-
dos se puede confiar seriamènte. Basado en los contratos nobre ayuda técnica, el go-
'bierno nacional solicitó los servicios de la FAO, entidad que designó al doctor G.M.

Sankpal, especialista en estadísticas agrfcolas, para servir de asesor en el mejora-
miento del sistema dé recolección y compilación de estadisticas)agrfcolas defMinis-
terio de Agricultura, usando métodos de muestreo. No, se trataba.solamente_de la eje-
cución de un recuento agropecuario o de una simple muestra; era indispensable sen-

tar las bases para el establecimiento de las estadísticas agrícolas continuas. Así,'
con la asesorfa del doctor Sankpal y la colaboración del DANE se levantó, en 1953,

el primer ensayo de investigación agrfcola ,a base de Inuestreo,.en eÌ'departamento
del Valle del Cauca.

Objetivos.

La investigación de estadísticus agropecuarias, se redujo a un programa minimo, apro-
bado internacionalmente por recomendacióti del Instituto Interamericano de Estadística.
El programa comprendfa: I
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Cultivos principales: ,

a) Superficie sembrada de plantas anuales y extensi no númeri de árboles cultivados
o silvestres en producción

b) Cuantfa de a producpión (durante el año agri'gola .

.Producción Pecuaria:

a) Número de animales, por especies, clasificadas por sexoy, eri lo posible por edades.
b), Producción de carne para la alimentación (degüello de ganado),
c) . Producción de leche.

Calendariß de operaciones.

La Muestra fue planeada en Abril de 1953, empezandO por la capacitación del personal
móvil, en el mismo mes, mediante clases prácticus.

El trabajo de campo comenzó enelmesde Mayo y la mayobparte de la enumeraci6n que-
dd terminada en Julio. El personal de campo, laboró durante un mes completo.

Organizaci6n.

F1 Ministerio de Agricultura proporcionó la mayorfadelpersonal móvil, que comprendfa:

73 Enumeradores
25 'Contralorës
14 Supervisores

5 Jefes

La organización de las labores de suparvisi6n se hizo dé la siguiente mañera:

Núniero de Número de Número de Número de
Jefe supervisores contralores enumeradores fincas bajo

bajo su res bajo su res- bajo su res- su responsa-
ponsabilidad ponsabilidad ponsabilidad bihdad ,

Jefe General 15 25 73 .720

Jefe 1 3 5 15 570

pfg 2 3 5 , 15 570
Jefe 3. 3 15 570
Jefe 4. 3 5 15 570

Jefe 5. 3 5 13 450
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Metodologfa.

Marco y extensión de la Encuesta.

Se utilizó como marco la lista del catastro de propiedades rurales y urbanas clasifica-
das por orden alfabético, según nombres de los propietarios. Este listado, además, indi-
caba la extensión y emplazamiento decadapredio.Los datos respectivos fueron retabula-
dos según las veredas o los' corregimientos en que se hallaban las fincas.

A las veredas (2.828 en total) se las clasificó por pisos térmicos; después se las estra-
tificó según la superficie que les señalaba el catastro.

Para la Muestra se eligieron 194 veredas, distribuidas entre los distintos estratos, pro-
porcionalmente a la superficie total de cada una, pero incluyéndose en la Muestra todas
las grandes veredas, catalogando como tales a las que tenfan más dê 4.000 hectáreas.
Las fincas de cada vereda se seleccionaron y agruparon en tres clases:s

a) Ganaderas
b) Grandes fincas

c) Otras fincas ' *

La siguiente etapa de la Muëstra consistió en elegir dentro de las veredas seleccionadas
el 15%, aproximadamente, dalas fincas.a,b,y ce,'de acuerdo con el tamaño de.cada grupo.
En total se incluyeron en la Muestra 2.800 fincas.

Definiciones.

Finca: Se utilizó como "Unidad de Enumeración" y su definición se asimila a la.de
"Unidad de Explotación" 3/. La finca consta de uno oms lotes, que se distinguen entre
sf por el destino que se le da a la tîérra.

Plaza: Es el equivalente de, 6.400 metros cuadrados.

3/ En 1954 seusdeltérínino"Finca",perose cambió por "Unidad de Explotación",
por recomendición de laFAÒ,parafinesdela unificación internacional de defi-
niciones.
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Fórmulas empleadas para la estimac,ión de la Muestra.

Estimación : Número de fincas.

Para cada estrato:

Sean N = Número total de veredas en cada estrato
n. = Número de veredas en la muestra
yl = Númeio de fincas en la vereda "i" i
xi = Superficie de la vereda "i" según el catastro
Yp = Número de fincas en el estrato
Xp = Superficie del estrato según el catastro
Ys = Número total de fincas en las veredas de la muestra
Xs * = Superficie total de las veredas de la muestra, según el catastro

Luegoipara cada estrato :

Ys -Ys '
Est. Yp = . Xp = Rs Xp, ide donde .Rs =

Xs Xs

' N (N-n) 2 2 , 2
y, Est. V(Yp) = n (n-1) ( I yi4Rs I xi -2 Rs I xi yi)

Estimación : Características de'lasifincas, población pecuaria,etc.

Sean q = Número de estratos
Ni . =' Número total de veredas en el estrato "i"
ni = , Número de veredas inclui'das en la muestra, del estrato "i" '
Mijr = Número total de fincas en el grupo de tamaño "r" de la vereda "j" del estrato "i"
mijr = Número de fincas incluídas en la muestra del grupo de tamaño "r", de la vereda"j"

del estrato "i".
Xijrk = Superficia en cultivo de la finca 'k", del grupo "r 'ile la vereda "j del estrato "1"
X . = Superficie total del cultivo en todas las vërëdas del deliarramento.

Luego:

9 Ni ni 3 Mijr mijrs
Est. X = 1 -- E I --- I Xijrk

j = 1 n' j=1 r =1 mijr k = 1

Prescindiendo del sufijo del estrato :

n 3 mjr .
Est. X = - I . I È Z Xjrk

n . m)r
)=1 r=1 i k=1
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y, Est. V (X) = N 2 1 - }S 2 2

de donde :
n n 2

( MjXj MjX / n )
2 J=1' ) 1

Sb =
n-1 . I

1 n
Sw 2 = --- I ( Â -- ) M2 jS2

n . - m) M

de donde :

- 2
3 mjr (Xj k - Xjr)S2

r 1 k=1. mjr --1

Sibndo :

3
Xjr. Mjr

Xj. = Promedio poriderado de la r.= 1
Muestra dé la·yereda "j" My

o2enebb "1;bdavv,
helsv d 1" alis un mjr

cuanu ½b bn s:i 1. Xjrk
Xjr = .' PrompdjRÀ%lyggypstrapara . 'k =l bl oa si

el grupo "r" de la vereda "j" ¯ r

ur

<nnu ish o iin ohneihnistan

.. Tyr E a '

AT X Ï 33 - E - 2 -- = X .Túl
I=>l I=T I=

l
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Concentración de la Información -

Toda la tabulación se realizó manualmente al igual.que todas las labores del.procesamien-
to.

Resultados.

El departamento del Valle delCaucapublicó un inforine comÅleto de la Encuesta; en él se
muestra que los errores típicosdelosprincipalesrubros estadísticos, como por ëjemplo,
ndmero de fincas, superficie cultivada, etc.,' resultaron ser del 5¶o, aproximadamente. Las
cifras siguientes muestran una comparación entre las estimaciones del muestreo y los da-
tos del Censo 4/, de algunos productos que dada su concentr.ación y otros detalles, lo per-
mitfan:

Censo departamental del Valle Encuesta de muestreo
Cultivo del Cauca - 1952 4/ 1953

Caña de azdcar 59.261 plazas 63Ä99 plazas
Tabaco . 1.167 plazas 1.060 plazaa

La estimación de la. superficie agrfcola total fue de 2'101.115 plazas, niientras que se-
gdn el catastro, dicha extensión era de 2'091.n7 plazas, comprobándose qu'e el error
estándar de estimación-de muestreo era del 4.90/o.

4/ Realizado por los organismos.oficiales del.sector agropecúariodel departamen-
to, la universidad del Valle del Cauca y.elauspiciodeentidadesparticulares
agropecuarias.
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MUESTRA AGROPECUARIA NACIOl¾L 1954 5/

Antecedentes.

La experiencia adquirida en el primer ensayo de muestreo, en el Válle del Cauca, dio
base'para organizar la primera Muestra,Agropecuaria Nacional de 1954 6/.

Objetivos.

El objetivo d'e la.implantación' del método_de muestreo.fue el de disponer de un sistema
eficiente de estadísticas agropecuarias continuas. Siguiendo el plan eètablecido sobre lo
que _ debía ser esta.investigación, se orientó esta Muestra con la finalidad de reunir me-
diante enumeración directa daßs sobre:

a. Utilizaci'én de la tierra
b. Superficie de cultivo (ya sembrada o que habría de ser sembrada durante 1954)
c. Ganados, número y clases (existentes.'en 1° de Junio de 1954)
d. Otros (producción .de leche, maquinaria agrfcola, aves de corral, huevos, conejos,

curfes).

El objetivo de la segunda Ïase, que fue una sub-muestra, fue el de obtener eàtimaciones
nacionales de la producción y la superficie realmeríte cosechada. '

Formulario utilizado en la Muestra Agropecuaria Nacional 1954 7/

El cuestionario contenfa 50 preguntas y estaba dividido en seis partes:

Primèra parte, (preguntas 1 a 13) Correspondfa al encabezamiento, inclufa los:datos ge-
nerales de la "Unidad de Explotación" 8/, la localizaci6n, nombres y direcciones del pro-/
ductor y del informante al igual que la unidad local de superficie.

Segunda parte. (Iireguntas 14 a 17) Se referfa a la utilización de la tierra de la "Unidad
de Explotación". Comprendfa eluso,deacuerdoconel lote o lotes que la constitufan según
los conceptos de: a) Casa principal; b) Sembrado; c), Barbecho o descanso; d) Pastos natu-

rales; e) Pastos artificiales; f)Tierraproductivaperoinculta; g) Uso no agrfcola; h) Bos-
quei; i) Tierra improductiva. En lacolumna14se anotaba el número de los lotes según el
orden de visita delEnurtierador,dejandoelrenglónN°,Lpata el lote de la "casa principal"
o centro de operacionesdelaunidaddeexplotación. Las columnas-16 y 17 correspondfan a
la extensión del lote, en la unidad regional, y los sistemas de irrigación.

Tercera parte. (preguntas 18 a 21) Se referta a los cultivos serribrados duraitte 1954 y la
cantidad de semilla empleada. Los datos de cultivoinclufan nombre,.cantidad sembrada y
cosechada, fueran solosoiritercaladosdecaráctertransitorio.El dato de semillas utiliza-

5/ - Las fuentes para la redacciðn de este texto, fueron las citadas en la Muestra
. de 1.953.

6/ . EstaMuestrafue dÏseñadaconasesori'a dèla FÀO por Ínte medio del Dr. G. M.
Sankpal técnico de esa entidad, al igual clue,1a de 1953.

7/ No existe copia de este formulario, por lo tanto se detalla su contenido.

8/ Efi un principio se utilizó el término "Finca", pero por recomendación de la
FAO se cambió por "Unidad de Explotación".



21 '

zadas se tomó eri anidadés de medidalocalesijunto con su equivalencia en libras. Al final,
una pregunta sobre .si pensaba sembrar por primera vez o volvér a sembrar, indicando
nombre de cultivos o combinación de ellos.

Cuarta parte, (preguntas 22 a 25) Se referfa a los cultivos y superficies que fueron cose-
chados durante 1953. Incltifa nombres, feclias de recolección y.extensión de los cultivos;
también se habfa tenido irrigación y la' extensión total de la unidad de explotaci6n.

Quinta parte, (preguntas 26 a 46J'Se referta a la existencia de ganados y aves de corral.
Para tal efecto se discriniinaron las preguntas asf: '

a) Vacunos; menores de dos afios, de dos años y más,,por sexos, incluyendo vacas en pro-
duccidri, cantidad de leche, en boteÏlas, del dra anterior a-la enumeración.

b) Equinös; los caballaresmenoresdetresaños,detres y nids años y mulares y asnales
de todas las edades.

c) Porcinos; cerdos menores de seis meses y de seis meses y más.

d) Ovinos y capririos;2ovinos por sexo'(carneros yovejas) menores de un año, de un año
y mayores; caprinós por sexo (cabros y cabras) menores de un año y de un año y más.

e) Aves de corral; gallos, gallinas, pollos, pollaè, pavos (piscos)sin consideración de la
¯ edad; los huevos producidos el dfa anterior a la entrevista. La.pregurita 46 corres-

ponde al total de conejos y curfes (òuyes). ', t , -

Sexta parte. Se referta a la existencia de rhaquinaria para uso agrfcola (tractores, trapi-
ches de hierro, bombas para irrigación) y automdtores en la unidad de.explotación (pregun-
tas 47 a.50). Finalmente, seinclufaunapregunta de opinidri sobre las mayores dificultades
para el desarrollo agrfcola y ganadero de la región.

' balendlario de operacioneå. '

La elaboraciári de mapas.detalla'dos de los sectores,1a verificación de sus lfmites en aa-
sos dudosos y la mëdición de las superfîcies respectivas, se efectuaron del 15 de Enero
al 15 de Mayo de 1954. .

La bapacitación de los Jefes Departamentales de Estadística, contrataci6n e instrucción
de los Supervisores y Enumeradores, reconocimiento de los sectores seleccionados
port los Jefes Departamentales y Supervisores, etc.; lo mismo que la propaganda y

' las gestiones para obtener la, colaboración de las autoridades locales, ëtc., se de-
sarrollaron en Marzo, Abril y Mayo.

La enumeracióË empezó el 1° de Junio y abarc6 todo el mes. La tabulación de los datos
conforme al tamaño de las fincas, se realizó de Julio a Octubre.



La sub-muestra relativa a las estimaciones de la producción.y superficie.realmente'co-
sechada se efectuó de Novieriibre a Dicien bre.

Organizaci6n

La Muestra estaba dirigida -por el Jefe.del DANE, bajo cuya responsabilidad se encuen-
tran las investigaciones estadfsticas. La labor de organización de la investigación en las
oficinas centrales estuvo a cargo de tres funcionarioa: el)Jefe de la División de Censos
Agrfcolas, el Jefe de la:Divisiónde Cartograffa, y el Jefe Nacionalde Visitadoreg Esta-
dfsticos. Ún comité compuesto por estos funcionarios y otros directivos del DANE, ela-
boró el cuestionario y las instrucciones.

Para la organización de la labor de campo se dividió el país en 21 secciones,-que corres-
pondfan exactamente a los departamentos, salvo el caso de algunos más extensos, que se
desmembraron en dos secciones para realizar la enumeración. .Cada sección estuvo a
cargo de un Visitador, quien generalmente era el Jefe Departamental de Estadística y,
por .lo tanto, tenía conocimiento amplio de la zona que se le asignaba. A las órdenes de
los Jefes de Sección sehallaban losAuxiliares deControl,..enndmerode 80,reparti.
dos entre las 21 secciones. A cargo de cada Auxiliar se dispuso una zona, que com
prendfa por térmirlo medio 7 sectores. P'or dltimo, dentro de esta organización estahân los
Enurneradores, uno-por sector, quienes.en su mayoría eran personas residentes en los
sectores seleccionados, o en las cercanfas de los mismos.

Tanto los Auxiliares como los Enumejadores fueron seleccionados después de haber re-
cibido un curso de. instrucción y de presentar su examen correspondiente. Los Auxilia-
res se nombraron en Abril; los Enumeradores a finës de Mayo, para que ac'tuaran duran-
te Junio, fecha de la.enumeración. A estos últimos se les.pagd una cantidad fija para la
enumeración de stis respectivos sectores.

Presupuesto.

Para la elaboración de la Muesträ Agropecuaria de 1954, el DANE obtuvo de la partida
especial que dentro del presupuesto de la entidad se habfa destinado þara estas inves-
tigaciones, la suma de $. 735.000.00.. Esta cantidad , debía cubrir los costos de la
Muestra, -al igual que todos los.proyectos correlativos, incluida la sub-muestra de ese
mismd año.

Metodológfa.

Generalida'des.

El territorio colombiano tiene una extensión de 1'138 355 km2. Forma partë de la Žona
Tórrida, con climas fijos, determinados por la altitud sobre el nivel del mai. Esta con-
dición natural produce los siŠientespÌsos térmicos:
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Clima Temperatura Altitud (metros)

Cálido M de 24°C s Menos; de 1.000
lÝIedio De 17° a 24°C 1,000 a 2.000
Fffo De 12° a 17°C. 2.000 a 3.000
Páramo Menos de 12°C Más de 3.000

Los cultivos característicos dè estas zonas, aunque no en todos los productos se efec-
túan por falta de una delimitación uniforme de las zonas agrfeolas del país, son:

Cálido: Arroz, caña de azdcar, bananos, plétanos, cacao, yuca, mafz, frfjol, algodón,
ajonjolf y frutas t,rópicales.

Medio: Café, mafz, plátanos, scebollas y frutas tropicales.

Frfo: . Cebaàa, mafz, papa, trigo y drboles frutalest(mänzanos, ciruelás, etc.)

Páramo: Papa.

La variedad de cultikos jr climas, cambiaptes a trechos de pocos kilómetros según la
altitud; la topograffa, el régimen de lluvias y vientos, complicaban de manera conside-
rable el i problema «del diseñar las muestras para las investigaaiones agropecuarias.

Dadas las condiciones geográficas del país, la aplidación de la Muestra no podfa rea-
lizarse con los mismos métodos,, tanto en regiones de relativo avance agropecuario,
como en aquelÌas, zonas donde el desarrollo es poco en contraposición a dilatadás ex-
tensiones territoriales. Así, la Muestra se planed y realizó exclusivamente en los 16
depÃrtamentos, 'o sea en lå región andina y las llanuras costaneras, dejando los Te-
Tritorios N.acionales o región oriental, para una futura investigación.

Diseño de la Muestra.

Marco y unidades de muestreo.

El marco o infraestructura què se utilizó en esta Muestra, fue diferente.del emplea-

do en el Valle nel Cauca en 1953. Era imposible recurrir al catastro para servirse

de 41, porque, según se comprohŠ, .nó todos los departåmentos contaban con catas-
tros levantados en la misma forma, gy, además, porque tanto la clase como la calï-
dad de- los datos variaban de un. departamento a otro. También se advirtió que la nue-
va tabulación de los i s catastra¾s para formar unidades de énumeración a base ,
de las veredas, era costosa, xigiria..mucho. tiempo, y adem¾ po guardaba relación
alguna cori las pasadas actividades censales,, ni con las que probablemente se em-
prend rfan sen el futuËo. r taleË razones se adoptó como unidad de muest,reo'para
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la enumeración al "Sector Censal", dividiéndose con tal objeto al municipio en va-
rias unidades de superficie llamadas "Sectores", con Ifmites naturales bien defini-
dos.

El promedio de explotacion'es por sector era de 80, aproximadamente. De este modo,
un Enumerador podfa fácilmente empadronar en un mes la totalidad de su'sector. Co-
mo .habfa, sin embargo, una gran diversidad de tales sectores, se trató, al delimitar-
los, de igualar, hasta , donde fuera posible, su importancia desde el punto dé vista de
la agricultura, teniendo en cuenta la extensión de las superficies agrícolas o el má-
ximo de expl'otaciones.

No fue posible obtener los documentos en que se señalaban los línlites de todos los.
sectores que habfan sido utilizados para el dévaniamiento de los censos precederi-
tes, pero se subàand esta deficiencia, trazando nuevos sectores con arreglo al pro-
cedimiento indicado.

Las ventajas (le la adopción del sector censal como unidad de muestreo, pueden' condensar-
se asf:

a) El dinero empleado en la preparación de la infraestructura de estos sectores era,
en realidad, una buena inversión, ya que, necesariamente se debfan obtener bos
quejos topográficos de tales unidades de enumeración para cualquier cens,o futuro

b) Toda labor preliminar, como el trazado de mapas, la selección de muestras, etc.
podría realizarse, en las oficinas centrales, bajo la debida fiscalización e inspec-
ción.

c) Habfd la posiÌË1idad de comprobar los tÌatos censales, porque, en muchos casos,
las unidades del censo'eran idénticas a las del muestreo.

d) El número de los sectores, . incluso en los departamentos más pequeños, era lo
suficientemente grande para hacer factible el muestreo por departamentos.

Tamaño y e6Ítructura de la Muestra.

La Muestra comprendfa 591 sectores, cáda uno de los cuales habfa sido elegido al azar
entre cada veinte de los 11.844 que coniponfan el total o universo de la Muestra, y a los
que se habfa previamenie numerado en una sola serie en forma de serpentina sobre la-
superficie geográfica.

El pdmero más pequeño de las unidades seleccionadas por degiartameritos era de 10 y el
máximo de 86. No fue posible extraer de las informaciones ninguna medida especial, ya

fuera de superficie ágrfcola o de número de explotaciones en cada sector. Hubo que des-
cartar, por consiguiente, todo plan de muestreo cuya probabilidad fuera proporcional al
tamaño. Desde luego, podfa haberse medido la superficie geográfica,de todos los secto-
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res, þero esto hubiera sido una opekäci6n muy costoser y de mucho tiempo. En su lugar,
se resoliid hacer la estratificaóiõñ de la M estra después de efectuada su selección, con
el objeto de conseguir una, estimación, más perfecta. La estratificación se hizo en cada
departamento con base al clima. Para este fin se adoptaron los .estratos siguientes: sel-
va, cálido, medio, frfo y párkmo.'

En cuanto al número absolutodelacábërtura,estuvo conétifufda por.47.172 explotaciones.

.El diseño adoptado para la NIuestra hacfa posible cualquier aumento de la tasa de mues-
treo correspondiente a un departamento determinado, sin introducir complicación alguna
en el plan general. Además, al hacer la enumeración de las zonas de escasa agricultu-
ra, como, por ejemplo, los páramos, cabfa prescindir de ellas, por grupos de 20 secto-
res, sin perturbar la ejecución del plan acordado para el muestreo.

En el departamento de CórdoÈa,' a pención de sus autoridades, se aumentó en 15 el Ad-

mero de sectores de muestreo, de manera que el total de los seleccionados fue de 25
sufragándose los gastos de la enuméraoión de los 15 sectores adicionales, con fondos
presupuestaläs del propio departamento. La selección de.estos últimos,sectores se hi-
zo de la misma forma qué la de los 10 priineros, con la diferencia de que la tasa de mues-
treo. no fue de 1 por 20, sino de 1 por 13, para obtener asi'los 15 sectores mencionados,
entre un total de 196. El aumento del tamaño de la Muestra obådeófa al deseo de-conse-
guir estimaciones departamentales más precisas.

Diseño de la sub-muestra. .

'La segunda etapa de la primefa Muestra Agropecuaria Nacional (1954), fue realizada en
Octubre y Noviembre, y correspondi6 a una sub-muestra sobre 80 sectòres con registro
de los datos correspondientes a la producción de cultivos principales y de larsuperficie
de cultivos realmente cosechada.

La Muestra principal se habfa llevado a cabö con retraso, por razones administrativas;
en consecuencia, se planed esta .sub-muestra pata éstimar la información del año civil
que no hubiese sido posible conocer con certeza sino a la terminación de este. A pesar
de esto,. por razones presupuestales, esta investigación se efectud en Noviembre y no a
finales de Diciembre, como era lo deseable.

Los 80 sectores que abarcibalasub-mu'estrafueronseleccionados en los tres estratos de
la Muestra principal, de la siguiente manera:

. 40 Del estrato medio
20 Del estrato cálido
20 Del estrato frio.

La distribución de los sectores'en lós dif'erentes estratos, se fundainentó en su importan-

cia relatiya desde el puntodevistadelobjetivo de la investigación. Al cálido' correspondió
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un número menor de sectores que al medio, porque en este los cultivos son, relativamente,
mucho más importantes; en el.cálidglas actividades ganaderas se equiparan con las agrf-
colas.

La elección de los sectores de lasub-muestr'aen cada uno de los estratos fue hecha de la
misma forma que la de la Muestra principal, es decir, por selecciòn sistemática al azar,
previa enumeración en serie de los sectores espogidos, dentro de cada estrato de la Mues-
tra original.

Definiciones.

Las siguientes son las priricipales definiciones utilizadas en esta investigación:)

Muestra. Es el procedimienio cientifico mediante el cual se obtiene de una parte ropré-
sentativa del universo información de seguridad mensurable.

Muestreo aleatorio. Es 'la selección de un conjuntó de elementos del universo, de tal
forma que la probabilidad de selecci6n sea la misina para cualquiera de los elementos de
dicho-universo.

Muestreo estratificado. Es aquel en que los elementos deluniverso se div,iden en varios
grupos, en ordèn a su importanciarelativa,11amadosestratos, para hacer luego un mues-
treo aleatorio en cada uno.

Unidad.de explotación. Se consideracomounidaddeenumeración,y se define como tal el
terreno o terrenos utilizados total o parcialmerite en labores agrícolas.o ganaderas, que
están trábajados o éxplot'ados por un-productorquepuede ser una o más pe¼sonas natura-
les, o por una compañía, sin consideración al tituló o tamaño.

I
Productor. Es la persona que interviene directa oindirectamenteen la producción agrf-
cola o pecuaria y la que asumeplos riesgos de la empresa,.ya sea en su calidad de prd-
pietario, aparcerb, colono, etc. Puede seruna solapersolla o varias que trabajan en comu-
nidad, o se han constituido en coinpañía.

Ganados y aves de corral. Comþrende los siguientes;

Vacunos: son los animales denominados t mbién bovfnoa (toros, yacas, bueyes, río-
villass terneros, etc.)

Ovinos: las ejas y carneros (no debe confundirse con el ganado cabrfo).

Caprinos: incluye cabros y cabras.

Porcinos: son conocidos como.gerdos puercos, chanchos, cochinos, marranos, le-
chones,'etc.
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Equinos: incluye caballäres, mulares y asnales. Loscaballares, sonlos caballos, ye-

guas, potros ypotranc'as Losmularessonlosmulos y mulas. Los àsnales son los as-

nos, denominados burros o pbllinos.

Aves de corral: comprende.los gallos, las gallinas y los pollos y pollas,

Otras aves de corral: bajo esta denominación.se conocen los patos, los gansos, lös

pavos (o piscos), de.cualquier edad o sexo.

Lote. Es cualquier pedazo de tierra deunaunidaddeexplotación que estd, en forma con-

tinua, sembrado con un,sólo cultivo ovarios intercalados, o está en,barbecho o descanso,

cubierto de pastos naturales, de pastos artificiales, o inculto aunque productivo, sin uso

agrícola, cubierto de bosques,. o absolutarnente improductivo.

Lote o lotes sembrados. Las superficies que se encuentran ocupadas con cualquier cul-
tivo.

Lote o lotes en barbecho o descanso Las superficies que fueron aprovechadas.hace me-
nos de cinco años, pero que, por cualquier .motivo, han permanecido ociosas o en descanso
durante ese tiempo, y que no están sembradas actualmente.

Lote o lotes depastosartificiales. Lassuperfigiesquese encuentrah cubiertas de pastos
• sen brados por el agricultor

Lote o lotes de tierra productiva pero incultas Las superficies que.fu¢ron cultivadas y que
hace más o menos cinco añoè han permanecido en descanso, pero producietido especies sil-
vestres de pastos, frutas, etc.; que pueden se aprovechadas en.la agricultura o la ganade-
ria.

Lote o lotes de uso no agrì~cola.' Lassuperficiesocupadas por casas, establos, corrales,
edificios, graneros, molinos, caneyes, tejares, bañaderas, etc., y las que no permiten ser
cultivadas por tener utilización distinta a la agricola o ganadera.

Lote o .lotes de bosques. Las superfi,cies cubiert'as por bosques, cuyas espedies pueden
ser o no maderables y aqüellas extensiones de montañas situddas dentro de linderos que

delimitan la explotación. .

Lote o lotes de tierra improductiva. Las superficies no discriminadas en las anteriores
divisiones que,. por su aridez y esterilidad, no puedeil ser incorporadas, a la producción
agri'cola o ganadera de laexplotaciári,comolospeñascos, rocas, malezas, lagunas, playo-
nes, pantanos, etc,

Visitadores,Seccionales de Muestra. Se consideraron como tales los jefes responsables,
ante la Dirección del DANE, de la buena marcha de los trabajos y del éxito final de la in-
vestigación. Bajo sus órdenes estaban los Auxiliares de Control y los Enumeradores.
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Auxiliares de Control. Los jefes íñmediatos de los Enumeradores; tienen a su'cargo la
supervisión de las labores de enumeración.

Enumeradores. Los funcionarios que realizan las entrevistas.

Informante. La pe sona que ,suministra la información sobre la unidad de explotación;
puede ser el mismo productor, el mayordomo, etc.

Culfivo solo. Es'aquel que no se encuentra con otro en la misma superficie.

Cultivos intercalados. Aquellos combinados con ottos dentro de-un mismo lote.

Cultivos permanentes. Cuando el tiempo comprendido entre la siembra y la recolección
es mayor de im año; la planta, no desapãrece despuds de la primera cosecha, y continda
dando fruto.

Cultivos semipermanentes. Aquellos cuyo ciclo vegetativo es mayor, a un año, reco-
giéndose su. fruto periódicamente.

Cultivos transitorios. Spn aquellos cuyo ciclo vegetativo termina con la fruct'ificación. ,

Cultivos sucesivos. Los de carácter transitorio, que han sido serfibradog y cosechados en
el mismo lote durante un mismo año.

Fórmulas empleadas para la estimación de la Muestra Agropecuaria Nacional 1954.

Estimaciones pa a cada estrato :

Sean N =
n =
Xs =
Xps. =
Ys =

Número-total de los sectores del estrato
NúmeroÀe sectores de Muestra en el estrato
.Superficie total de la Muestra de los sectores comprendidos en el estrato.
Superficie total del estrato,
Valor total de latvariante de los sectores de la Muestra
(ejemplo: número de animales o superficie sembrada)

yi = Valor de la yariante del sector "i"

Luego, en cada estrato, la estimación del valor total de caractér :

Ys ,

Yp ---- • Xp
Xs



N (N-n)
y, Est. Y ( Yp ) = yi2 + Rs2 y y¡2'-2 Rs I yixi

n (n-1)

de donde :

YsRs = ----
Xs

Fórmulas empleadas para la estimación de la sub-muestra de 1954.

Tomando la estimación.de la producción total dentro del estrato y llamándola Zp, se tiene :

A ' Zs A
Zp = --- . Yp ,

Ys I

' donde Zs = Producción total de los sectores de la sub-muestra
' Ys: = Total de la superficie sembrada en los sectores de la sub-muestra.

Yp = Estimación de la superficie sembrada del estrato, según datos de la muestra principal.

Si n' es el tamaño de la sub-muestra, ,

\ l , Zs Zsr = --- , ; r ' -- ---
Ys Xs

y liuede decirse que la estimación de la variante de Zp, la da la expresión siguiente :

N (N-n)
V ( Zp ) = , ' E (zi-ryi)2 + N (N n) r 2 (2zi-ryi)yi N (N-n)r' E (2zi-rxi)xi

n'(n-1) nta-1) n(n-1)

donde

zi = Producción obtenida en el sector "i" i

yi = Superficie-sembrada en el sector "i"
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Muestra Nacional de Producci n Cafetera 1954.

La Federación Nacfbrial de" Cafeteros da Colömbin jenså en levañtar un benso de las
plantaciones de café,:.pero resolvió aprovechar los trabajos efectuados para la Mues-
tra Agropecuaria Nacional, y .los datos de la misma obtenidos en Junio de ese año,
para hacer una investigación especial sobre este cultivo;

Cartograffa, tabulación y análisis.

El DANE prestó ayuda en todos los aspectos y proporcionó a la Federaóión la cartogra-
fra de que se disponfa. De igual manera sehizocargodela.tabulación y análisis de-las ci-
fras, operaciones ,estas que terminaron en Diciembre de 1954.

Las labores de campo fueron realizadas por el personal de la Federación, y se termina-
ron a mediados de Novienibre.

Diseño de la ÏVÏuestra, y marcós '

Se advirtió que.del total de .los 591 sectores comprendidos eri la Muestra Nacional A-
gropecuaria, habfa .216 en los cuales se cultivaba café; con este marco se estratificó la '
Muestra, pero a diferencia de la Muestra Nacional, no se tuvo en.cuenta el clíma, ya
que este no cambia mucho de un sector a otro dentro del cultivo investigado. Solo se t,o-
maron como base las caracterfsticas regionalés, que en lo. tocante a la producción va-
rian de modo significativo de una parte a otra.

Fórmulas para la estimación de la MuestraCafetera Nacional 1954.

Estimación de la

Sean : q
Ni
m
Mij
mij

superficie destiriada al café :

·¯' ' Número de estratos
= Número total de los sectores comprendidos.en el estrato "i"
= Número de sectores iñcluidos en la muestra del estrato "i"
= Número total de explotaciones en el sector "j" Bel estrato "i"
= Número de explotaciones comprendidas e,n la muestra del sector "j", delistrato

"i"; (mij = 15, a menos que el número total.de explotaci_ones comprendidas en
el sector sea inferior a 15)

xijk ,= Superficie destinada a café en la explotaoión "k",del sector "j" del estrato "i".
X = Superficie total destinada al café en todos los sectores del país

Luego

q Ni ni Mij mij
Est. X = I Ï xi k. m mi) J

c i=1 j=1 k=1

l
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prescindiendo del sufijo del estrato :

N n Mj mj .
Est. X = -- I I x'k

. n m) J
j=1 k=1

Est. V (X) = N2 - ) S2b +- Sw2
n N . N

donde: n n 2
(Mj - I MjXj/n )

S2b j=1 , j=1 ' a

n-1

n 1 1
1 I ( -- - ---) M2 j S2

S2w =-- j = 1 m) My
n .

donde: my
I * (xjk - ij )2

S2 k = 1

mi - 1

y, m).

xjk
k= 1

m) ,

i
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Concentración de la información dë la Muestra Agropecùaria Nacional 1954.

La enumeración se termindenJulio,einme'diatamentedespués se procedió a la tabulación
manual de,1os datos. 9/.'Las informaciones obtenidas de la enumeración de la Muestra se '
tabularon.de acuerdo con Ïosestratosclimáticosdelos sectores, en orden a:los grupos de
extensión de las unidades de explotación. Sobre estos resultados se hicieron las estimacio-
nes nacionales, correspondientes a las superficies sembradas, pastos, etc.

Resultados.

Del análisis de-los reáultados de la ÑÏuestra Nacional se concluye que lo correspondiente
a ganados y cultivos principales fue lo suficientemente representativo. En cambio, en cul-
tivos, cuya representación es solo de zonas determinadas, tales como.el tabaco, el cacao,
la cebada y el algodón, dnicamente se podfan esperar pesultados aproximados.

Es importante resaltar que esta Muestra fue pÌaneada para obtener loè datos básicos na-
cionales, y por tanto los datos departamentales son solamente .aproximados, especialmen-
te en el caso de los departamentos que tenfan.Iiocos sectores seleccionados, y en cuanto a
los cultivos dispersos y con poca superficie. Por esta razón, los datos del departamento
del Valle, para 'la Muestra de 1953, son más precisos, por haber sido esta más amplia ý
planeada para conseguir datos departamentales.

Los-siguientes.son los principales cuadrosresultantesdela primera Mueatra Agropecùa-
riá Ñacional - 4

Cuadro N° 1 Utilización dé la tierra número de explotaciones y población de vacunos.
(16 de'partamentos).

Cuadro N° 2 Utilización y distribución de la tierra en el total'de sectores, y en sec-
tores seleccionados, según departamentos.

Cuadro N° 3 Unidades de explotación por departimentos, según tamaños.

Cuadro N° 4 Utilización de la tierra y cantidad de vacunos, se n tamaños de las èx-

plotaciones.

Cuadro N° 5 Superficie en hectáreas, según cultivos por departamentos (café, arroz,
mai°z, frijol).

Cuadro N° 6 Superficie en hectáreas, según cultifos por departamentos (plátano, ca-
ña, yuca, algod6n).

9/ La Muestra-Cafetera se procesó igualmente en forma manual e '
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Cuadro N° 7 $uperficie en hectáreas, según cultivospor departamentos (cacao, papa,
' tabaco, trigo, cebada).

Cuadro.N° 8 Superficieenhectáreas, segdncultivosportamaños de las explotaciones.

Cuadro N° 9 jSuperfidie sembrada,y producción obtenida por los cultivos.

Cuadro N° 10 Estimaciones de ganado vacuno por edades, según sexo.

Cuadro N°11 Otros ganados. Estimaciones por edades, según departamentos.(ovinos,
caprinos y porcinos).

Cuadro N° 12 Otros ganados. Estimaciones, según edades por departamentos (caba-
llares, mulares y asnales).

Cuadro N°13 Aves, coriejos, curi'es, producción de.lechepor departamentos. Total de
implementos agri'colas.

Cuadro N° 14 Muestra Cafetera-Nacional 1954.Númerodeexplotaciones cafeteras se-
gún departamentos, por tamaños de las explotaciones.

Cuadro N° 15 Muestra Cafetera Nacional 1954. Superficie según calidad del sombri'o,
forma de cultivo, tenencia y descope y estado de los árboles (porcen-
tajes).

Cuadro-N° i6 1 uestra Cafetera Nacional 1954. Cafetos resembrados o sembrados por
años. Producción total y producción según tipos de café ( porcentajes ).
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MUESTRA AGROPECUARIA NACIONAL 1955 10/

Introdùcción.

En desarrollo del plan para conformar un sistema confin'uo de estadísticas agropecua-
rias, el DANE realizó la segunda Muestra Agricola Nacional en 1955. Para este año se dis-
poni'a delasexperienciasobtenidasenlalVIuestraprècedente, que al igual que esta fue pla-
neada con la asistencia técnica de la FAO. 11/.

Objetivos.

Se buscó reunir, mediante enumeración dirëcta, datos dobre:

a) Aprovechainiento de la tierra
b) Superficie cultivada
c) Ganados por clases y número
d) Otros (producción de leche, maquinaria agrfcola, aves de corral,,huevos, conejos

curies).

Los objetivos de la Muestra de 1955 siguen los lineamientos que se trazaron cuando se ern-
prendió el programa de estadfsticas agropecuarias.

Para la Muestra seprograrndenceptemismoaño(1955) una encuesta 12/ con el fin de est
mar directamente en lassunidadesdeexplotaciónelrendimientö por hectárea de los disti-
tos cultivos investigados. Esta es, realmente., una sub-muestra de la Muestra Agropecu,a-

ria Nacional de 1955; en ella se investigaron los rendimientos de los siguientes cultivos
arroz, algodón, cebada, -frfjol, mafz, tabaco, papa, trigö, yuca, café, plátano y caña.

Formulario utilizado en la Muestra de 1955 13/ ,

El formulario diseñado contenía 58 preguntas y seis partes, que son las siguientes:

Primera (preguntas 1 a 14) Encabezamientö. Incluye los datos, generales de la unidad
de explotación, su localización, nombre y direccióndelproduator o del informante, nothbre

/ Las, fuentes. para la redacción de este texto, fueron las citadas en la Muestra
.. de 1953.

11/ Por intirinedio del técnico de ese organísino, Dr. G. M. Sankpol.

12/ . Ver diseño-de la Sub-Muestri 1955,

13/ . . Nó existe copia de este formulario, por tanto se detalla su contenido.
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de la unidad local de superficie y su eë¡uivalencia en nietros cuadrados,-denominación de
las unidades regionales dá niedida tie los distintos cultivos y su equivalencia en libras.

Segunda (preguntas 15 a 17) Utilizaci6n de la tierra, de la tinidad de e xplotación,
uso del lote o lotes que la forman, (en el momento de la Muestra) según f

a) Sembradal -
b) Tierra en descanso;
c) Pastos naturales;
d) Pastos artificiales;
e) Tierra productiva pero inculta;

. f) . Uso agrf'cola;
g) Bosques;

h) Tierra improductiva;

En la pregunta 15, el número de los lotes según el orden de visita del Enunierador _14/
dejando el renglón número 1 para el lote de la casa principil o centro de operaciones;
las colurnnas 16 y 17, uso actual del lote y la extensión del mismo en la unidad regional
de medida y superficie.

Tèrcera (preguntas 18 a 29) Cultivos recolectados y superficie cosechada de cada
uno; producción obtenida en 1955 en cada lote, ya estuvieran los cultivos solos, intercala-
dos, fueran de caiscter permanente o semi-permanente. Se incluyó también la información
sobre irrigación.

Cuarta (preguntas 30 a 34) Enumeración de las cosechas por recolectar antes del 31
de Diciembre de 1955, según el nombre del cultivo o cultivos, en estas condiciones, su su-
perficie y la producción estimada y si tuvieron irrigación o no.

Quinta (preguntas 35 a 53) Existencia de ganados y aves de corral:

a) Vacunos. Menor'es de dos'años,dedosañosy más por sexos. Las vacas de leche, con
su respectiva producción en botellas el dia anterior a la enumeración.

b) Equinos. Caballares, por sexo, menoresdetresañosy de tres años y más. Mulares y
asnales en total sin consideración de sexo ni edad.

c) Porcinos. De seis meses y menos; mayores.de seis meses.

d) Osinos y capr,inos. De un año y menos, según sexos. Mayores de un año, según sexos.

14/ Llamados en este año (1955) "Auxiliares de Control".
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e) Aves de corral. Total de gallos; gallinas; .pollos y pollas, sin consideración de edad;
total de huevos producidos el dia anterior a la enumeración.

La pregunta 53 corresponde al total de conejos y curi'es.

Sexta (preguntas 54, a 58) Maquinaria- agri'cola (tractores, trapiches de hierro,
bombas para irrigación) y automóviles utiližados en-la unidad de explotación, en la fecha
de la enumeración. Finalmente, se-incluyó unapreguntasobre la opinión.dellentrevistado,

acerca de las dificultades regionales para el desarrollo agri'cola y ganadero.

Calendario de operaciones.

Las labores de la Muestra se dividieron en ocho etapas sucesivas que se desarrollaron
entre el lo. de Agosto de 1955 y el 15 de Julio de 1956. Estas etapas fueron:

a) Planeación

b) ' Escogencia y entrenamiento de personal , '
c) Enumeración en el ocampo de las 15 unidades de explotación escogidas en cada sec-

tor 15/.

d) La concentración de los formularios
e) Critica y codificación de los mismos
f) La revisión de los trabajos efectuadbs en las dos etapas anteriores
g) El cálculo de las estimaciones (rèsultádos)
h) La preparación de los cuadros
i) La publicación

La primera etapa o sea, la planeación de la infestigación, se inició el 1° de Agosto de
1955 y se termind el 31 del mismo mes, abarcando los siguientes aspectos:

a) Averiguar quÈ datos se necesitaba investigar, con el objeto de que éstos se ajustasen a
las necesidades de-las entidades y de las personai que hacen uso de esta clase de es-
tadfsticas.

b) Diseño y preparación de la Muestra

c) Preparación del cronograma .

d) Diseño y elaboración de los euestionarios, fijación de conceptos y definiciones.

1/ Ver la parte correspondiente al "Diseño de la Muestra".
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e) Preparación de instrucciones al personal de campo, a los criticos, a los codificado-
res, a los empleádos encargados de la concentración, a los revisores,y a los calculis-
tas.

f). Presupuesto, que incluye el proyecto de gastos ocasionados por el pago de salarios,
vidticos, transportes, materiales y otros que seocasionarandurante el desarrollo de
de los trabajos de la encuesta.

La segunda etapa consistió en la escogencia e instrucción del personal que, ejecutó
los trabajos de la investigación. listalabor se realizó entie el 1°ÿ of dltimo de Septiem-
bre de 1955.

El trabajo de enumeración de las 15unidadesde explotación escogidas en cada sector co-
menzó el 1° de Octubre de 1955 y terminó en Enero de 1956.

Una vez que en las oficinas centrales se recibieron los primeros formtilarios ya diligen-
ciados, se procedió a su critica y codificación, consel fin de adelantar las labores de con-
centración, aún antes de recibir la totalidad del material.

Cuando se completó el mate ial, se comenzaron las etapas. de tabulación y los demás pro-
cesos necesarios, terminando a mediados de Mayo de 1956.

Después de revisadoeltrabajodelasetapasanteriores se iniciaron las estimaciones y los
cálculos necesarios para obtener l'as cifras finales.

La .dltima etapa consistió en la elaboración de los cuadros de publicación y su a
ndlisis, y en el estudio de la forma como se efectuarfa su publicación.

: Organización.

A solicitud del jefe de la Muestra, la Jefatura del DANE. no'mbró a cinco Visitadores,
con la función de supervisar las labores de los 80 Auxiliares de Control en los munici-

pios.

I

Estas labores se desarrollaron de la sipiente manera:
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MUESTRA AGROPESUARIA NACIONAL 1955

(Detalle de las labores de supervisión)

Número de Auxi- .Número de sec-
Departamentos en liares de Control ' tores seleccio-
los cuales ejerce en cada..departa- nados por de-

Funcionario la supervisión ' mento a su . partamento a

, i òuidado su cuidadó

Jefe de Muestra Todos 17 80 581

Visitador 1 ' Antioquia 8 65

Caldas 2/ 5 36
Córdoba 2 - 10 '

Visitador 2 Atlántico ' 2 . 11

Bolivar ' 3 25
Magdalena 5 38

Visitador 3 ' Boyacé 8 54

N. de Santander 3 19

Santander . 5 44
Visitador 4 Cauca 5 31 i

Nariño 5 42
Valle del Cauca ' - - 6 47

Visitador 5 Cundinamarca ' 12 86
Huila à 3 21
Tolima - 8 ' 52

1/ 15 en totaL El Chocó no fue investigado este año.

2/ Estaba constituido por lo que es hoy Caldas, Risaralda y Quindi'o.

Los trabajos distintos a la enumeración se efectuaron en las oficinas centrales y estu-
vieron,' como los anteriores; a cargo del Jefe de la Muestra Agrfcola Nacional, de los
empleados del grupo III (Censos agropecuarios, Sección I- Censos nacionales) y, de varios
empleados'especiales de la Muestra Agropecuaria Niacional. Este personal fue el s
guiente:

1 Jefe de grupo '
1 Revisor mayor ,

1 Calculista
3 Revisores primeros'
2 Revisores segundos
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2, Revisores terceros
1 Revisor cuarto
2 Mecanotaqufgrafas. '

Presupuesto.

El total del presupuesto. asignado para la Muestra Agropecuaria Nacional de 1955, fué de
$500.000.00. Estos fondos se gastaronensutotalidad,cubriendo las erogaciones pertinen-
tes a la Muestra y a los estudios tendientes. a.hacer de la investigación agropecuaria
un sistema continuo de investigaci6n.

Metodologfa.

Extensión de la Muestra y superficie investigada.

La Muestra Nacional de 1955 abarcó 15 departamentos..No se incluyeron el departamen-
to del Chocó, ni las Intendencias y Comisarfas, que comprenden principalmente territo-
rids selváticos, llanuras (Llanos Orientales) y zonas semi-desérticas, dreas que por sus
escasas vfas de comunicación, por su reducida y dispersa población y por su poco desa-
rrollo agrícola, hacen prácticamente imposible su estudio a base de muestreo._1ßf

Como unidad elemental de-enumeración se utiliz6 la "Unidad de Explotación". Se enume-
raron todas las unidades de explotación cuyacasaprincipal o centro de operaciones esta-
ba ubicada dentro del sector, incluso, todos los terrenos que se hallaran fuera del sector
pero dentro del municipio. Pero cuando cualquiera de las partes de la unidad de explotaci6n
se extendfa en forma continua a otro munidipio, también ella'debería enumerarse. Así mis-
mo se enumeraron todòs los terrenos, dentro del sector, que carecfan de casa o centro de
operaciones, y cuyoproductorresidfaenlacabeceradel municipio donde estaban localiza-
dos los terrenos y que no,pertenecieran a otra unidad de explotación.

En la Muestra no fueron incluídas las zoimas urbanas, de municipios, corregimientps o case-

rfŠs' situados dentro de los sectores seleccionados. Tanipoco fueron_ incluídas aquellas ex-
plotaciones dedicadas al cultivo de flores.

. Por razones de orden pdblico, no fueron investigados algunos sectores del departamento
del Tolima y del Huila. Engeneral,laMuestra cubrid la casi totalidad de los sectores del
país.

').6/ ' Por ,disposición. del goliierno nacional.fueron anexados a la intendencia de La
Guajira algunos municipios del departamento del Magdalena, entre ellos Rio-
hacha y Fonseca, en donde existian sectores seleccionados þara la Muestra.
(Posteriormente La Guajira fue elevada a categorfa de departamento).

I
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Diseño de la Muestra.

El marco de la Muestra de 1955 fue el mismo de 1954. El diseño en 1954 fue planeado de
manera que perinitiera posteriores variaciones en la tasa de muestreo, sin ocasionar como
plicaciones en elplangeneral.Estediseñopermitióque, una vez efectuadas las'estimacio-
nes de la Muestra Nacional de 1954, se procediera a hace:r un estudio concerniente a las
unidades de exýlotación, para precisar sus caracterfsticas más salientes. Este análisis se
refirió al número y a la superficie de ellas. De este estudio se dedujo que se podfan re-
ducin a 7.819 unidades de exþÍoiación Ìaá 47.172 investigadas en 1954, es decir, que sola-

mente se tomaron 15 unidades deexplofaciónencada sector para 1955, puesto que los re-
sultados obtenidos porestemétodonodiferfandemanera apreciable de lös lógrados por el
usado el año anterior.

Esta decisión se- tonió después de haber hecho la siguiente distribución: las unidades de
explotación se clasificaron en dos grupos por su extensióng/.

1° Grupo
Coinp andfä las explotaciones que,nosobrepasaSanlas5014e'ctáreas; estas se llŠmaron"U- , ,
nidadesde Explotación Pequeñas"I,ycorrespondierona191%del total deèxplotaciones, y al
21%de la superficie total.

2° Grupo 1
Comlirendía las explotaciones de 50 hectáreas en adelante, que ,se llamaron "Grandes", y
correspondfan al 9% del total de explotaciones y al 79% de la. superficie total ,

La' distribución de las 15 unidades de.explotación de la Muestra entre los dós grupos, se
efectuó proporcionalmentà a la'su erficiedeestos,1oque significa que se daba mayár re
presentatividad a las unicÏades de más de 50 hebtáreas para reducir el error final de las
estimaciones;

El procedimiento fue el siguiente:

a) Se tom6' el númerõ de unidades de explótación"pequeñas" y la suma de su superficië
dentrol del sect'or.

b) Së tomó el número y la suma de la superficie dentro del sector de las unidadeš de ex
plotación "grandes".

c) Se obtuvieron los porcentajes de lasuperficieocupadaporläsunidades,de explotación
"grandes" y "pequeñas", en relación con la superficie total del sector.

1_7/ Teniendo en cuenta,1a distribución básica adóptada en 1954.



d) De acuerdo con los porcentajes obtenidos, se seleccionaronpor medio de una tabla de
números aleatorios las 15 unidades de explotación requeridas dentro de los dos.gru-
pos.

Con este método se tuvo lacertezade,que las unidades de explotación "grandes" quedaran
seleccionadas, dándoles mayor ponderaci6n desde el punto de vista de su superficie, lo
cual inclufa, casi necesariamente. otras caracterfsticas esenciales, tales como: mayor su-
përficie cultivada, mayor producción, mayor número de ganados, etc.

Técnicamente eran aceptables losresultadosobtenidostomando15unidades de explotación
según se concluyó delacomparacióndelascifras.de superficie de cinco principales culti-
vos'y ganado vacuno, resultantes de la concentración de todas las unidades de explotación
investigadaspn laMuestraAgropecuariaNacionalde1954.,y la estimación lograda en base
a la concentración de 15unidades deexplotaciónpor sectoi' para el mismó año,. cuyo deta-
lle se muestra a continuación:

MUESTRA AGROPECUARIA NACIONAL1954

Difei'encia

Superficie:
Resultados según la

c'oncentración de unidades de
explotación por sector

Total de unida- Estimación con
des- de 15 unidades de

explotación explätación

Superficieocupada'total 11.639 1/ 1.374.546 1.386.185

Mai'z

Cultivo Total ' ' .1.959 '40.979 \ 39.020

Solo 76 21.777 21.701
Intercalado 1.883 19.202 17.319

Papa '
Cultivo Total . . , 472 6.094 5.622

Solo . ' 366 5.138 4.772 '

Intercalado .106, ' 956 \ 850

Café

Cultivo Total ' 2.657 1/ 51.320 53.977
Solo 3.123 1/ 20.004 23.127·
Intercalado 466 31.316 ' ' 30.850

Plátano
Cultivo Total 1.188 40.207 39.019

Solo 365 1/ 7.222 ' 7,587

Intercalado 1.553 32.985 31.432

Arroz
Cultivo Total 800 8.425 , 9.225

Vacunos
Total 19.311 546.879 . 537.568

1/ Mayor el resultado de la estimación concentrando 15 unidades de explotacidri.
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Además, por razones adn inistrativas de tiempo, coNrol, supervisión y costós, era más
fácil la enumeración para una muestra reducida, que garantizaba ser igual o más repre-
sentativa.

El número total de unidades de exþlotación seleccionadas para la Muestra Agropecuaria
Nacional de 1955, fue de 7.819enlos581 sectores, es d,ecir, el 18% del total de las inves-
tigadas en 1954 y $1 1% aproximadamente, del total dél país.

Definiciones.

Las.siguientes son las definiciones principales usadas en esta investigación:

Auxiliar de Control o Enumeradór 1/ La persona encargada de obtenerlos datos direc-
tamente del informante.

(Las demás definiciories son iguales a las usadas en la Muestra Agropecuaria Nacional '
de 1954).

Fórmulas empleadas para las estimaciones de la Muestra Agropecuaria Nacional de 1955..

a. Para el cálculo de la p'roducción, área total ,(cultivada, en descanso, etc.) número de ganados, etc.,
se utilizó :

- N n , M'j m'j M"j m"j > .
Est. X = ---- E - E xjk + E ' xjk

n j=1 m'j 1 m"j , 1

b. Para la estimación de la varianza.

Est. V (x) = N2 1 ) S2 b + S2

- n
I MjXj 2

* 1 n _ ]=1
donde: S2b = E MjXj -

n-1 j=1 n

18/ Difiere completamente .de la definición usada en 1954 (Ver "Definiciones",
Muestra Agropecuaria Nacional de 1954)
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-- , m'j m"j
donde: I (xjk-Xj)2 · E . (xjk-Xj)2

S2 yn 22 k=1 M"2 k=l
n j= 1 m') M'] m'j - 1 . , in"j\ M"j m"j -- 1

c. Para la estimación del error de Muestra 19/, la fórmula empleada fue la siguiente:

Est V (x)
olo de error = . 100

Est (x)

Siendo:

N = Número total de sectores en el país.
n =- Número de sectores de la muestra '
M'j = Número total de unidades de explotación "pequeñas" en el sector "j" de la muestra.
M"j = Número total de unidades de explotación "grandes " en el sector "j" de la muestra.
m'j = Númergde ùnidades de explotación "pequeñas" en la Muestra, del sector "j".
m"j. = Número de unidades de explotación "grandes" en la Muestra, del sector "j".
X - . = Superficie promedio del sector'
xjk = Area bajo cultivo en la unidad de explotación "k" del sector "j".

19/ , En todas las investigaciones existen errores, mayores o menores, debidos a las
limitaciones de todo -orden, que van desde los puramente humanos, hasta los im-
predecibles. Algunos pueden afectar total o parcialmente los resultados; otros se

ueden reducir mediante un planeamiento cuidadoso; otros pueden controlarse,
medirse, o eliminarse. El error de muestra se define como el resultado mate-
mético de la desviación de una estimación, desde el valor verdadero que quere-
mos estimar, en.términos de porcentaje (coeficiente de variación). Este error
fija el lfmite mayor o menor dentro del cual está la cifra verdadera, llegando
a ser 1, 2 y 3 veces el error de rnuestreo. Para fines prácticos,.puede limitarse
la cifra resultante a una vez el error (aproximadamente).



Diseño de la sub-muestra de 1955.

La nu,b-muestra iniciada en1955,cuyofinfueestimar directamente en las unidades de ex-
plotación el rendimiento por hectárea de los distintos cultivos investigados en la Muestra
Agropecuaria Nacional de ese mismo año, abarcó los siguientes cultivos: arroz, algodón,
cebada, frfjol, mafž, tabaco, papa, trigo, yuca, cacao, café, plátano y caña de azdcar.

.Esta encuesta consistió en tomar rigurosamente al azar varios lotes de las unidades de
explotación y obtener la producción recolectada en un determinado segmento (rectángulo
de 5 x 10 metros) para los cultivostransitorios y el total del lote para los cultivos perma-
nentes. La producción se pesaba o contaba cuidadosamente, con el objeto de estimar con
mayor exáctitud al rendiAliento tnedio por hectËrea de cada cultivo. En cada uno de s
sectores délaMuestraseinvestigabantreslotespor cultivo en la,s unidades de explotación
que habfan siglo seleccionadas previamente, mediariteelusode una tabla de números alea-
torios.

Las etapas para la estimación-de los rendimientos por hectárea eran:

a) Lista de las unidades de explotación investigadas

b) Unidades d'e explotación y lotes seleccionados para investigar rendimiento;

c) Sistema de selección: se seleccionaban tres de las <15 unidades de explotación, para
cada uno. de los cultivos investigados. Si la unidad de explotación tenía más de un lote

se seleccionaba uno.

d) Investigación de cada lote; comprendia ocho pasos:

Primero. Dibujar un croquis del lote, trazando a partir del ángulo sureste del mismo.

dos lineas, una representaba su longitud y otra su latitud.

Segundo. Medir.cuidadosamente sobre el terreno, cadaunade las lineas marcadas en
el-choquis, -anotandó el resultado en el -mismo.

Teicero. Descoritai10 al ndme o de metros que se obt vieran como Ïongitud, y 5 como
latitud.

Cuarto Sortear en una tabla de números aleatorios un número para li longitud y otro
. para la latitud.del lote.

Quinte. Medir, a partirdelfingulosurestedèlloteuna loñgitud igual.al número sortea-
do en la tabla, para la longitud.
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Sexto.. Medir paralelamente a la latitud un número en metros, igual al sortead,ospara
la latitud.

Séptimo. Tomando el punto de corte de las nuevas li'neas como ángulo sureste, trazar
' un rectángulo de 10 metros de lor gitud po 5 nienos dá Ïafitud.

Octavo. Rectificarlaexactituddelcuadrildterotrazado,comprobandoque sus diagona-
, les midieran 11.18 metros, y que sus ángulosfueran rectos, para lo cual sé colocaba

una tabla o cartón.

Concentración de la información.

Para la concentración de los datosrecolectadosenla enumeracidri se utilizó la Ëab lación
manuäl.

La concentración de los datos, de 1/a Muestra se hizo empleando seis cuadros. Antes de
efectuar la concentración se dindieron las unidades de explotación en dos grupos: mayores
y menores, de acuerdo óon unatabladetamafios y con códigos que iban de101 a111. Las
unidàdes ('menores" eran aquellas quenorebasabanlas50 hectáreas y las "mayores", las
que sobrepasaban este limite. La tabla utilizada era la siguiente:

MENORES

Código Extensión

01 .Menores de 1 hectárea
02 De 1 a menos de 5 hectáreas
03 De 5 " " " 10 "
04 De 10" " . " 20 "

• 05 De 20" " " 50 "

MAYORES

06 De 50 a menos de 100 hectdréas
. 07 De 1002" " 200 "
' 08 De 200E" " - 500 "

09 De 500 " " 1000 "
10 De1000 " 2500

11 De 2500 ym
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I

. Los cuadfos utilizados fueron:

Cuadro de concentración No. 1 (tres partes, columnas 1 a 22)

Primera þarte.. Utilización de a tier a, ( umnas 6)

Superficie sembrada
Superficie en descansò

· Superfície de pastos sembrados (artificíãIes)
Superficie de pastos naturales
Qtras superficies
Superficie total

Segunda párte Superticien cosechadas, (öolumnas 7 a 19)

soloo -
Superficie de cultivos permanentes .

mtercaladq

solos
Suýerfi ie de cultikos semi-permanentes

intercal dos

la.
Superficie de dultivos tranpitorios • solos ga.

3a.
intercalados

cosecha
coäeaha
cosecha .

Superficie de cultivos transitorios
intercalados

y permanenteg. ,

Superficie de cultivos trapäitoi'ios
interpalados '

y semi-permanentes

Superfícië de cultivos ýerinanentes .
mtercalados

y .semi-ýermanontes ' - , i

Tercera parte. . V acunos (columnas 19 a 22)

machos
Menores de 2 años

hembras

machos
De 2 años yms

hemb as

Total de vacunos
Vacas de producción
Leche producida el df'a anter or a la enumeración
(en botellas de 750 gramos)
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Cuadro de concentración No. 2 (columnas .27 a .49)

menorès de 3 años
Caballares

Equinos . . de 3 años y más
Mulares dë toda edad

Asnales de toda edad

Menores de 6 meses
Cerdos

- ,De 6 meses y más

Menores de 1 àño machos

Ovinos

De 1 año y más hembras

Menoreirde 1 año machos

Caprinos |

De 1 año ý riás hembras '

Gallos

Gallinas,
Aves de corral '

Pollos, pollas, pavos etc.
Huevos

Òonejos y curi'es

Tractores

T,rapiches -
Maquinaria agrì°cola .

Bombas

Automotores
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Cuadro de concentración No. 3 (columnas 50 a 73)

Caña de azdcar Superficie cosechada en el año .

Producci6n anual recolectada

solo '
Superficie cosechada en el aña

intercalado

Plátano '
solo

Producción anual recolectada (racimos)
intercalado ,

' Frutales

Café

Superficie cosechada en el año

Producción anual recolectada

solo
Superficie cosechada en el año

intercalado

Producción anual recolectada
.5 intercalado

- solo
Superficie cosechada en el año .

intercalado -

Cacao
solo

Producción anual redolectada
intercalado

la.cosecha
Superficie

2a. cosecha
Algodón

la. cosecha .
Producción

, , 2a. cosecha

. . la. cosecha
Superficie

2a. cosecha
Tabaco

la cosecha
Producción

2a.cosecha
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Cuadro de concentración No..4 (cohiÃ1das Ì$ a 103)

la:cosecha
irriagada 2a.cosechaSuperficie 3a. cosecha

la.cosecha
no irriigada 2a.cosecha

3a.cosecha

Arroz + ,

la.cosecha ,
irriigada 2a.cosecha

3a.cosecha

Producción la. cosecha
no irrigada 2a.cosecha

3a.cosecha

1a.cosecha '
Superficie 2a.cosecha

3a.cosecha

Cebada
la.cosecha

Producci6n 2a.cosecha.
\ 3a.cosecha

Frfjol

la.cosecha
söL 2a.cösecha

,3a.cosecha

Superficie la.cosecha
intercalado 2a.cosecha

3a.cosecha

' ' lat cosecha ,
edlo 2a.cosecha

3a.cosecha.
Producción, ' ' -la, cosecha

intercalado 2a.cosecha
- 3a.cosecha
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Cuadro de concentración No. 6 (columngs 104 a 19

Mafz

a.cosecha
sol'o 2a. coseché

3a.cosecha

Superficie

la.cBsecha
intercalado 2a.cosecha

3a.cosecha

la.cosecha
soh3 2a.cosecha ,

Sa.cosecha
Producción .

la.cosecha
intercalado 2a.cosecha

38,cosecha

I

Papa

Trigo

la.cosecha e
Superficie (sola) irrigada 2a.. cosecha ' '

3a.cosecha.

la.cosecha
no irrigada 2a.cosecha

3a.cosecha

la.-cosecha
irrigada- 2a.cosecha

Producción (sola) 3a.cosecha

la.cosecha
• - -.. . no irrigada 2a.cosecha

3a.cosecha . ,

la.cosecha '
Superfitie '

Ja. ,cosecha

la.cosecha x
Producción

2a.cosecha

l

r
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Cuadro de concentración No. 6 (columnas 13'2 a 153)

fila. cosecha '
Superficie , 2a. cosecha

Papa Intercaladö . 3a. cosecha
-la. cosecha

Producción 2a. cosecha
3a. cosecha

Superficie

Yuca

Producción

la. cosecha :
solo 2a. cosecha

3a. cosecha

la.cosecha
intercalado 2a. cosecha

3a.cosecha

la. cosecha
solo 2a. cosecha

3a. cosecha

la. cosecha
intercalado 2a. cosecha

3a.cosecha

Otros cultivos transitorios

sðlos
la. cosecha

intercalados ,con cultivos de estudio
Surie fióie

' solos
2a.cosecha

intercalados con cultivos de estudio

Tomates
' Ajos y cebollas

Producción
Arvejas
Habas



Resultados. ; , o

La Muestra Agropecuaria Nacional fue planeada para obtener datos agropecuarios bási-
cos para todo el país. La exactitud de las estimaciones departamentales está en propor
ción directa al número de sectores seleccionádos en cada uno de ellos; ast" los datos del
departamento de Cundinamarca, con 86 sectorei investigados, son más aproximados que
los obtenidos en el departamento.de Córdoba con 10. « -

Los resultados de la Muestra de 1955, se dividen en dos partes:

a) Corresponde a las eatimaciones nacionales, mío. algunos cuadros complementarios,
con miras a dar una visión de conjunto del sector agropeouario colombiano,«

b) Se presentan algunas estimaciones departamentales aproximadas.

Los siguientes son los principalès cuadrps resultantes de la Muestra:

a) Estimaciones nacionales.

Cuadro N° - 1 Utilización de la tierra, total, investigada y superficie.

Cuadro N° 2 Distribución de las superficie geográfioa enhectáreas, dectores y seótores
seleccionados según .departamentos.

Cuadro N° 3 Distribución de la superficie,.segdntamañode las unidades de explotación,
por cultivos, '

Cuadro N° 4 'Resumen de los resultådos en cuanto a : superficie total según utilización,
ganado y hectáreas de pasto por cabeza de ganado.

Cuadro N° 5 Superficie, producción y rendimiento stotales de los cultivos, y superficie y
producciÈn de los mismos, solos o interdalgdos.

Cuädro N° 6 Producción en toneladas por clases de cultivos.

Cuadro N° -7 Rendimiento medio por hectárea según sistema de cultivo, perfodo vegeta-
tivo, clima de las.diferentes clases de cultivo.

I

Cuadro N° 8 Cantidad absoluta de maquinaria e implenientos agrfcolas. <

Cuadro N° 9 Existencia de ganado mayor y menor y aves de corral; inclùye leche y hue-
vos producidos. : . p ,

'b) Estimaciones departamentales

Cuadro N° 10 Utilización de la tierra, por departamentos.
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Cuadro N° 11 Estimaci6n de maquinaria e implementos agrfcolas, por departamentos.
Cuadro N° 12 Estimaciones de ganado vacuno y pastos, por departamentos.

Cuadro N° 13 Estimaciones de ganado vacuno por edades y sexo, vacas en producción y '
leche producida, por departamentos.

' Cuadro N° 14 Estimaciones de equinos y porcinos, según edades y conejos y, curt'es, por
departamentos.

Cuadro N° 15 Estimaciones de ganado ovino, según edades y sexo, por departamentos.

Cuadro N° 16 Estimaciones de ganado caprino, segdn edades y sexo, por départamentos.

Cuadro N°17 Estimación de aves de corraly númerode huevos de_gallina,por departa-
mentos.



SEGUNDA PARTE

PRIMER CENSO NACIÓNAL AGROPECUARIO 1960



57

PRIMER CENSO NACIONAL AGROPECUARIO 1960 20/

Antecedentess

En el tiempo comprendido entre la Encuesta Nacional Agropecuaria de 1955 a 1959 se
efectuaron eÄtimaciones, que si bien"no fueron tenidas en cuenta para;1as series esta-
dfsticas 'propuestas, sf de'terminaron la necesidad de renovar, en 1960, el Directorio
Nacional de Explotaciones Agropecuarias.

Este ,se'planificó para ser levantado departamento por departamento de los que compo-
nonladivisión politico-administrativa del pais, enunperfodomás o menos prolongado. No
obstante, las autoridades de estas secciones insinuaroncomopropicia la oportunidad para
agregar a los factores que constitufan la fisonomía del Directorio, otros de mayor entidad
sobre la economfa del sector prinaario. Acogidaesta sugerencia, el Directorio pasó a ser,
efectiyamente, el Primer Cenho Agropecuario .realizado en Colombia. Ello explica el
contenido de 1¢ base legal de ,esta operación estadística, que dice como sigue:

DE'CRETO,NUMERO 2509 de 1959 ·

por el cual se ördena la creación de las Juntas de Cooperación para el levantamien-
to del Directorio. Nacional de Explotaciones Agropecuarias en el año de 1960 21/

. El. Presiderite de la República de Colombia - ,

en uso de sus atribuciones legales, y

CONSIDERANDO:

. Que se hace necesario conocer la estructura, réginieride tenencia' y aprovechamiento
de la ti'erra de las explotaciones agropecuarias del pafs;

20/ Los datos para esta reseña hansidof.omadosde "Directorio Nacional de Explo
taciones Agropecuarias", por G. M. Sankpal, revista "Economfa y Estadística"
N° 86, 1959, DANE,y*DfrectorioNadional de Ëxp,lotaciones Agropecuarias (Cen-

so Agropecuario) 1960, ResurnenNacional (Primera y Segunda Partes) "DANE,
Mtiltilith Estadinal 1962 1964, respeetivamente.

21/ En la "Estructura Administrativa del Censo", páginas adelante, puede aineciarse
cuál es la naturaleza especffica de estas Juntas de Cooperación.
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Que de acuerdo conlasrecomendacionesdelExpertode la Organización de las Nacio-
nes Unidas para la Agricultura y la Alim¢ntación (FAO), Asesor del Departamento Ad-

trativo Nacional de Estadística,debe levantarseunDirectorioNacional de Explotacio-
nes Agropecuarias, a fin deteneruninstruinentode control para los Gensos Nabiona-
les y obtener bases para el establecimiento de un sistema de estadfsticas agropecuarias
continuas;

Que para atender, a tales necesidades, el Dàpartainento Administrativo Nacional de
Estadística _levantar á el Directorio Nacional de Explotaciones Agropecuarias en el año
de 1960, como operaciðn previa a la realización de los próximos Censos Nacionales,

DECRETA:

Artículo 1°i Lös Gobernadores d los Degartam ntos y loiAlcaldes Municipales
creardri, en sus respectivas jùrisdiccioÃes, Jn as de Cooperación con 1 óbjeto
de coadyuvar al desarrollo de las labores requeridas para el levantamiento del
Directorio Nacional de Explotaciones Agropecuarias, que realizará ël Departamento
Administrativo Nacional de Estadística en el año de 1960. Estas Juntas actuafán
de acuerdo con las normas que les šeñale el citado Departamento.

Artículo 2°.-- En las Juntas de Cooperación de que trata el artículo anterior se dard
representaóión a,las entidades vinculadas a la actividad agropecuaria.,

Artícúlo 3°.- Los Gobernadores de los Departamentos y los Alcaldes Municipales
. prestarán al Departamento Administrativo Näcional de istadfstica la colaboración

que UNe les solicite para el levantamiento del Directorio Nacional de Explotaciones
Agropecuarias, especialmente en lo que se refiere a facilidades de transportes.

' Comuniquese y cdmplase.- Dado en Bogotá, D.E., a 17 de Septiembre de 1959.
ALBERTO LLERAS. El Ministro de Gobierno, Guillermo Amaya Ramfrez. El Mi-

nistro de . Agricultura, Gilberto Arangó Londoño. El Director del D,epartamento
Administrativo Naóional de Estadística (Encargado), Alberto Charry Lara.

Programa básico de investigacioneé.

El programa para el Directorio siguió siendo el mismo para el Censo, con las amplia-
ciones que más adelante se 4xmtualizan. Este programa básico contenfai 1° Número
de explotaciones .agropecuarias y caracterfsticas principales de'las mismas; 2°, Cla-
sificación de las explotaciones y ' número de parcelas que las integran; 3° Empleo y
fuentes de fuerza motriz y maquinaria agrícola en las explotaciones; 4° Número de ga-
nados y aves de corral;, 5° Número de viviendas en las explátaciones y número de per-
sonas que las habitan ordinariamente; 0° Rdgimen de tenenbia de las unidades de explo-
tación; 7° Aprovechamiento de la tierra en las unidades de explotacióni 8° Uso de riego
en las unidades de explotación, y 9° Empleo de abonos en las unidšdes de explotación. 22/

22/ Ýer original del formulario en anexo, en Banco de Datos.
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Perfodos de referencia.

Modificados los planes del Directorio en el sentido anotado, la obra difirió de los censos
corrientes, realizados en una sola «emisión de tiempo, para cumplirse en un perfodo
de cuatro etapás que comprendió, en total, del 1° de Enero.de 1960 hasta finales de :
Julio de ,1961, según el siguiente esquema:

' Fechas

Etapas Departamentos . Iriiciación . Terminación

Primera Cundinamarca ,

(Zona Piloto) Enero 1960 Mayo 1960

Antioquia Marzo Í960 Diciembre 1960
Atlántico Marzo 1960 Septiembre 1960
Caldas Marzo 1960 Septiembre 1960

Segunda Huila Marzo 19607 Noviembre 1960

Magdalena Marzo 1960 Febrero 1961
Norte de Santander : Marzo 1960 Octubre 1960

Bolfvar . Noviembre 1960 Mayo 1961
Cauca ,Noviembre 1960 Mayo 1961

Tercera
Santander Odtubre ' 1960 Junio 1961

Tolima Septiembre 1960 . Febrero 1961

Boyacá Enero 1961 Julio 1961
Córdoba . . Marzo. 1961 Junio 1961

Cuarta
Meta . , Febrero 1961 Mayo - 1961

Nariño Enëro 1961 Abril 1961
Valle del Cauca 17 Junio . 1959 Noviembre 1959

1/ La investigación estuvo a cargodelaFacultadde Economía de la Universidad del Valle
del Cauca.

Los siguientes datos se refieren al inoinento en que se efectuó la enumeración: a) re-
gimen de tenencia y aprovechamientodel,atierra;b) ganados y aves de corral; c) existen-
cia de maquinaria de propiedad del productor; d). viviendas dentro de la explotación. Los
datos sobre cultivos, irrigación, empleo, fuentes de fuerza motriz y maquinaria agrfcola se

' tomaçon con relación al año calendario de 1959.
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Conceptos y definiciones.

El ýlan. siguid sobre este particular las recomendacionës de los organismos interna-
cionales de estadistica, adaptándolas, en algunos casos que asf lo requerfan,. a las
peculiaridades del 'pais. Los principales conceptos y definiciones contemplãòos en el
plan, .fueron:

Unidad de explotación.- Se entendid por tal la extensión de tierra utilizada total o ipar-
cialmente para.la producción agropecuaria por un productor, sinsconsideración de titulo,
tamaño o ubicación. La unidad de explòtación puede constar de una o más parcelas,
siempre que estén localizadas en el mismo municipio y que.en conjunto formen parte de
una misma unidad técnica. La unidad de ežplotaciónpuede coñocerse con los nombres de
finca, hacienda, ingenio, plantación, huerto o huerta, viña, e'stablecimiento rural o cual-
quier otro nombre.

También deben considerarse como unidades de explotación-a pesar de que no tenganitie-
rras utilizadas para la producción agropecuaria- los establecimientos o empresas dedi-
cados a la producci6n de animales o sus productos (porquerizas, incubadoras, lecherfas
con establos, colmenares, etc.), indeýendientemente de que tales actividades se reali-
cen en localés ubicados en zonas rurales o urbanas, asi'como también el ganado en sol-
tura. Pero 'no deberán considerarse como unidades de explotación los terrenos dedica-

"dos exclusivamente a la producción de artículos forestales y pesqueros. 23/

23/ ' Notas explicativas:

Primera: Por producción agröpecuaria se entiende:. a) cualquier tipo de culti-
ve, tanto al taire libre como en invernaderos; cultivos extensivos, frutales, se-

milleros, viveros de árboles (excepto forestales), flores, próducción forestal en

feirenos de la unidad de expÏotación; y ) la producción de animales' y produc-
tos pecuarios*(vacunos,porcinos, aves, miel, animales productores de pieles,
etc.). Segunda:sRorlaexpresión sin consideraciónal titulo se quiere decir que
lá unidad de xplotación puede ser trabajada por el propietario, ap'arcero, ocu=

/ pantè de hecho, etc., es decir, no importa el titulo que'tenga el productor'sobre
la tierra.Tercera: Eltamañose refiere a la extensión en llectáreas de la unir
dad de explotación, por .pequeña o grande que dicha extensión sen. Cuarta: 2
ubicación alude al lugar en que está situada latunidad de explotación,,asi sea en la'
cabecera municipal o a muchos.kilómetros de esta. Cuando la unidad- de explota
ción super,a los li'mites del municipio, se considera ubicada en el municipio en el
quese halla la casa principal o su centrodeoperaciones.Sicarecedecasa y de
centro de operaciones visible, 'se estimard radicada en el municipio eri el cual

se halle su mayor extensión..Quinta: S,e tiene por casa principal aqueliain que.
viva el productor dentro, de la unidad de explotación. Si vive fuera, se tomará

pór casa principàl aqtÏella en que habita el.administrador u otra persona de la
explotación. Si no hay casas, niuncentrodeoperaciones,se considerara como
epicentro el terreno principal o más importante de la unidad de explotación. Sex-

Continda.....



61

Continuación llamada....

ta: Como casos especiales separados se han definido los siguicotes aunque
comportan los mismos servicios técnicos ý económicos: a) las,partes de una u-
nidad de explotación en las que se delimita a variostproductores el manejo de
terrenos especffidos o de ganado y avesdecorral, y el responsable recibe par-
ticipación de los frutbs y productos, caso al que se le da.el nombre genérico
de aparcerfa; b) También serán unidades detexplótación separadas, aun cuando
estén sometidas a una misma dirección general, cada una de las parcelas cuya
administ'ración estò a cargo de personas diferentes, caso en el cual éstas apa-
recen como productores.
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Productor.- La persona natural o juri'dica que t.iene la iniciativa econ' ica y técnica y
la responsabilidad prikiôipal èfel' ipiov Èa'mierÏto döda unidad dà explotación. El pro-

ductor puede rriadejar su eiþlotación direc Amdfite o rnediint un adminÍÈNador remunet
rado.

El produbtõž asuin los riesgos de la empresa, ya sea en sü calidad de propietario, o
Arièndat rio, aparcero, colono, etc.. Sti trabajo puede ser materiaÏ, cuando personal o'
directamente ejecuta' las faenas de ëxplotadión, o intelectual como en el caso de un

- propietario que resida en 'la cilidad, Ÿisita lieËodicarbente la'ekplotación y da órdenes
.sobre organización y orientación de la producción

Parcela.- Es todo el terreno completamente rodeado de tierras de otras explotaciones
o .no perteneciente§ a ninguna unidad de explotación. Puede constar de una o más unida-
des catastrales, trozos o campos. 24/.

Administrador.- La persona que, por delegacióndelproductorestá al frente del funciona-
miento de la unidad de explotación, y en tal carácter puede tomar decisiones rutinarias,
tanto técnicís como económicas,'tales como contratar trabajadores, decÏdir sobre siem-
bras y cosechas, pag'ar salarios y otras similares. .

Condición juri'dica - Se entiende por tal la situación de orden legal de la unidad de ex-

plotación, 'asi se encuentre frente de ella una persona natural o un grupo de personas que
constituyan una ,entidad (corporación, cooperativa, resguardo indi'genå, otras, o el Es-
tado), según las siguientes definiciones:

a) Pérsona natural: el individuo que dirige una unidad de explotación y el grupo de perso-

nas que sin contrato de carácter juridico tiene la responsabilidad técnica y económi-
\ ca de la explotación.

b) Persona juri'dica: son los grupos constituídosparalaexplotación de una uriidad agro-

pecuaria, según sean de condición jurídica seþarada,'entidades formadas como tales

con arreglo a la legislación. aplicable, o personas no necebariamente vinculadas por
parentesco, asociadas voluntariamente o por maridato de, autoridad gubernativa para

ejercer deÈechos en común sobre la tierra

Son unidades "de explotación del Estado aquellas regidas por una autoridad guberna-

tiva, ya sea nacionil, departaniental o riiunicipal, directamente o por-délegación

24/ Para efectos de este.trabajo, la palabra p'arcela no debe entenderse en el sen-
tido utilizadopor algunas personas para denominar asíla superficie destinadh

' a un solo cultivo. Aqui se emplea tanto como fianca, hacienda ó terreno dentro
del cual pueden efectuarse diversas actividades agropecuarias, estando srodeau
do completàmente por dreas no.pertenecientes, a la misma,unidad de explota-
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En cuanto a los productores no comprendidos dentro de ninguna de las clases de con-

' dición jurfdica conocidas, deberán registrarse bajo lacategorfade otra condición ju-
rl'dica '

Clase de explotación.- Se entiendeportalladiferenciación de las unidades agropecuarias,
sean predominantemente agrfcolas, ganaderas, avicolas, apfcolas, etc., o si por el contra-
rio, sori inixtas; poriedližarse en ellas dos o más actividades de las señaladas u otras,
riinguna:de' las cuales pi-edom'ina isobre 'las demás.

La unidad es agrícola, cuando la mayor parte de sus ingresos provienen de la producción
de cultivos, bien sean estos temporales o permanentes.

Es ganadera, cuando la-mayor partedesus ingresos se derivã de la ganaderfa, cualquie-
ra que sea la clase de ganado (vacuno, ovino, porcino, caballar, cabrfo, etc.) o cualquiera
due sea el tipo d,e producción ganadera (lecherfa, erigorde, levante, etc,)

Es avicola, sisumayor ingresosederivade la explotación especializada de la cri'a y pro-
ducción de aves de corral.

Es'apfcola, silaunidad de explotaciónestádedicada prefereñtemente a la producción pro=
cedente de colmenas ( cera, miel de abej'as).

Fuentes de energfa.- Se señalan como tales las diferentes fuerzas de-compulsión utilizadas
po lasunidadesde explotaciónparaeltrabajoagropecuario_25/, de las que las principales
son:

a) Energfa mecánica: es aquella que se refiere a *la fuerza que mueve las máquinas
por medio de gasolina, aceite, gas, vapor, agua, viento o lectricidad, etc.

25/ Por trabajo. ag opecuario debe entenderse no solo las ta as de planeymiento
y ejecución para el funcionamiento de la unidad de explotación, sino las siguien=

tes: i) laé labores, desde la preparación del terreno para la siembr,a, hasta la
re,colección; ii) las tareas en .las huertas fainiliares y comerciales; iii) la vi-
gilancia del trabajo; iv) el mantenimiento de registros; v) el transporte; vi) el

cuidado de los piensos; vii) la. aplicación de los fertilizantes; viii) la repara-
ción de.vallas;ix) el cuidado de los aperos.de labranza; x).el mantenimiento y
manejo de la maquinaria agrfcola; xi) los alinieritóä para el ganado y las, aves

de corral;xii) la construcciðndeedificiosycercados (con ayuda de la mano de
obra agrfcola ,de la unidad de explotacÏdn), y las demás actividades afines. Se
exceptdan los trabajos domésticos, de construcciári por contrato con personal
diferente al de la explotación, los incluidos en el costo de la maquinaria alqui-
lad y los realizados por asilos de cualquiera..otra clase de.institución.
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b) Ellergfa animal: se considŠra como tal la! fuerza que mueve ciertos aparatos des-
tinados a la agricultura, tales como arados, trapiche u otros tirados por anima-
les.

c) Energfa humana: es aquella que se refiere al uso de fuerza del hombre, exclusiva-
mente, cuando en la unidad de explotación no se emplean máquirias ni animales
para las faenas agrfoolas.

Maquinaria.- Se trata del registro de los siguientes elementos mecáriicos de la unidad
de explotación, tanto los de propiedad del productor en la fecha de la yisita del Enume-
rador, como de los utilizados por, esta en 1959:

a) Motores fijos de combustiqn interna: son aquellos que producen energfa mecánica
mediante combustión interna, utilizando combustibles tales como gasolina, aceite,
A.C.P.M., etc.

b) Motores eléctricos: los que reciben la erlergfa eléctrica en forina de corriente y
la transforman en energfa niecánica, para súininistrar fuerza a máquinas fijds,
elevación de aguas, etc. (en las zonas en las que ,el fluido eléctrido es distribui'do
en red que permita su utilización).

c) Tractores: se. definen como máquinas con fuerza de tracción suficiente para el
desplazamientoa de otras indquinas o cuerpos. Los tractores . agrícolas son aque-
llos constituidos por lo, común por vehiculos accionados por motores de explo-
sión, capaces, de arrastrar máquinas de labranza' o recolección er las faenas
agricolas.

d) Trilladoras de motor: máquinas accionadas por energfa mecánica, destiziadas a
desprendei granos y semillas de lla paja, glumas o brácteas a que van unidos
después de la cosecha.

e) Trapiches mecánicos: máquinas accionadas por energfa mecánica, destinadas a
extraer el jugo de la caña de azdcar.

f) Trapichesede tracción animal: máquinas movidas por energfa animal, destinadas a
extraer el jugo de la caña de azdcar.

g) Combinadas cosechadoras): máquinas que se utilizart para efectua las labores de
recolección y beneficio en la unîdéd de explotación.

Ganados y aves' de corraÌ.- EÏ Censo compr ndid todos los animales que en la fecha
de lá enumeración se hallaban en la unidad de explotación, pertenecieran o no al ro-
ductor y los que, pertene,ciendo al productor, se encontraban el día de la visita del
Eríumerador en tránsito o temporalmente en dehesas comunales, en praderas abiertas
o en tierras que no se hubieëen incluido en ninguna.otra uñidad de explotación. Cuando
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el ganado estaba vinculado a más de una,unidad de explotación, se enurneraba solamen-
te en el lugar donde habfa pasado lá noche anterior a la fecha de la visita censal.

El plan incluyó las siguientes especies de animales:

a) Vacunos: son los animales denominados también bovinos -(toros, vacas, bueyes,
novillas, terneros, etc.).

b) Ovinos: comprende ovejas y carneros (no debe confundirse con el ganado cabrfo).

c) Caprinos: incluye cabros, cabras, cabritos, cabritas.

d) Porcinos: más comúnmente conocidos con los nombres de ddrdos,.puercos, chan-
chos, cochinos, marranos, lechones, etc. .

e) Caballares: esta especie engloba los caballos, las yeguas, los potros, las potran-
cas, etc. ] ,

f) , Mulares: forman parte de esta denominación los burros y burras, asnos, pollinos,
. etc.

g) Gallos, gallinas,' pollos, pollas: esta especie comprende las aves que se destinan
tanto a producción de carne como a la de huevos u otros aprovechariientos,

h) Otras aves de corral: bajo esta denominación 'se incluyen: los patos, los gansos,
los pavos, cualesquiera que sean su edad y sexo.

Colmena.- Es el recipiente (de corcho, paja, madera, mimbre, barro cocido, etc.)
donde se alojan las abejas para su multiplicaci6n y producción de miel y cera.

Abonos.- El plan señald la investigación del uso de abonos en las unidades de expld-
tación, y de estos, los siguientes:

a) Orgánico: es la sustancia procedente del mundo animal o del vegetal que se agTega
al suelo para aumentar su fertilidad (sangre, huesos, carne, residuos de pescado,
estiércol o boñiga, y otros similares).

, b) Inorgánico: se trata de la sustancia obtenida del gundo de los minerales, directa-
mente o por medio de compuestos o , preparaciones qui'micas, para aumentar la
fertilidad de los suelos.

Viviendas.- El recuento de las que se hallan ubicadas dentro de la unidad de explota-
ción. 'Incluye toda construcción (edificio, casa o choza) , siempre que esté destinada al
alojamiento de personas,, aunque no se halle habitada en la fecha- del Censo,
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Tenenciam Es la. condición bajd..la ,cual el productorgiene bajo..su control-la tierra aue
trabaja, ya sea como propietario, arrendatario, agregado, colono u otras formas. Las
definiciones de .estas formas de tenencia.fueron las ,siguientes dentro del plan.censal:

a) Propiedad: =se entiende por tierras de propiedad del ,productor aquellas sobre las
cuales tiene titulo legal (escritura), y las que trabaja a manera.de propietario pe-
ro 'sin tener titulo de propiedad, tales como las explotadas en virtud de arrenda-
-miento .a perpetuidad, tenencia hereditaria o arrendamiento entre .30 y, 99 años,
cuya renta, en ocasiones, es solo nominal. O pueden ser también las tierras que
han.sido explotadas pacffica e .ininterrumpidamente por el productor por un,perfo-
do superior a 30 años,'sin pago de renta; asimismo, las parcelas de tierras ejida=
les o comunales recibidas en posesión, sin pago de-renta, que los beneficiados
conservan por todo el, tiempo que _ las mantienen en cultivo con su trabajo y, el. de
sus familias, sin que puedan venderlas o hipotecarlas.

b) Arrendamiento: es la forma de tenencia de la tierra cuyo derecho de uso,paga el
productor, en efectivo -o en especie, dentro -de varios tipos posibles de arreglo,
o .que _labora con .el consentimiento expreso.del propietario, sin que medie pago;
entra también, en esta categoria el derecho de uso de la tierra que se paga con
prestación de servicios.

En cuanto a las, formas de pago, ellas pueden ser: i) una suma fija, en efectivo;
ii) una cantidad fija, en especié; iii) una cuanti~a fija, combinada en dinero y en

especie,; 26/iv) .una .parte proporcional de los productos obtenidos (aparceri3);
v) por -medio de -prestación de servicios jf/ y vi) gratuitimente o conforme a,
otros arreglos que puedan consideranse como arrendamiento 28/

c) , Aparcerfa: alude, a todas. -la.s tierras por cuyo disfrute el productor entrega al '
propietario una parte del producto, o su equivalente en dinero. La cuántfa de di -

26/ Los casos i), ii), iii) se. refieren a toda tierra arrendada al prodùctár, gene
e ralmente por tiempo limitados Compete al arrendatario a administración y cui-

dadode latierra - - '

27/ Setrata delas'tierras cuyodisfruteseconcede al productor erilugar del förnal
segúnlas dos alternativas siguientes': Primera, los braceros o jðrnaleros de las
gr andes expÏofaciones žedibeirdéestas urik liequeña parcela o pequeño terreno
para su disfrute, a cambiodetribajasin-rèintineración durante ùn déterrilinädo

número de'dfas de.la semana; Segunda, al productor se le concede,\ ya sea por
'el Estado, laIglesia u otros, el usode.un terreno, en pago parcial de servicios

prestados por AL ' ' . « .

28/ Se refiere a la tierra e didä pafa diëfiuté sin pag de Penta, en virtúd de a-
cuerdo especial
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cha.parte varia con arreglo a las condiciones locales y al'tipo de empresa, ya sea

de producción de cultivos, de ganados y- articulos pecuarios, avicola·, etc. La res-
ponsabilidad técnica.de la administración.puede ser exclusiva del aparcero o com-
pártida por este en grado liditado (pero conservando su independencia) con el
pròpietario de la tierra, si (ste aporta herramientas, fertilizantes u otros auxi
liares. Los riesgos económidos en lo que respecta a los ingresos, son compar-
tidos por el.aparcero y el propietario de la tierra.

Colonato.-. Con este nombre se designa la fórma de tenencia,de là.tierra sin título de
propiedad, ,por la cual no se paga renta, a pesar de que el productor rétiene el usu-
fructo total de ella. Las tierras ocupadas por este tipo de productores.pueden ser de
propiedad pública o privada; la ocupación se verifica sin consentimiento del propiel
tario, aun cuando a veces lo ,tolere (caso de terrenos de dominio público). Este tipo
de productor recibe el nombr€de colono.

Otras formas de tenencia.- Comprende las tierras explotadas en fideicomiso, sucesiones,
etc, y, en general, en tipos de dominio diferentes a los descritos en los numerales ante-
riores.

Aprovechamiento de la tierra.- Incluye la superficie total de las tierras,comprendidas
dentro de la unidad de explotación, bien sea que .se estén utilizando o no en el momento
de la enumeración censal, evitando la duplicación de dsta-por causa de: i) los cultivos
sucesivos (temporales, .de la misma o de especies diferentes, que se bosechan en una
misma área, en perfodos diferentes) ii) los cultivos intercalados (temporales o per-
manerites que se encuentran sembrados en forma mezclada dentro de una misma área)
Es entendido que la superficie de cada uria de las cÌases de. aprovechamiento debe in-
cluir los bordes, cabeceras, cunetas, abrigos vivoa, zanjas, etc., que les correspondan.

I

Cultivos.- Desde el punto de vista del aprovechamiento de la tierra, las partes componen-
tes, de la superficie total de la unidad de explotación deben clasificarse asf:

a) Cultivos temporales:. i) aquell nyo ciclo de crecimiento ,es menor, de un año, a
veces solo de unos meses, que deben ser nuevamente sembrados o plantados des-
pugs de la cosecha de cada uno, tales como el trigo, la cebada, el mafz, el arroz,
-el frfjol, la papa, el algodón etc.,asf.como aquellos de ciclo superior a un año'si
al cosecharlos se les destruy,e la planta (la yuca, por ejemplo); ii) incluye asimis-
mo los cultivos de praderas temporales. (de plantas forrajeras) para la siega y el
pastoreo . y, · en general, todos aquellos sometidos a un periodo de rotación qùe no

exceda . de cinco. años, y . iii) los de, tierras dedicadas, a 'cultivos de huertas comer-
ciales y caseras ( hortalizas, flpres y bulbos), lo mismo que los de invernadero,

asf se destinen a la venta, al consumo interno de la explotación, o a ambas cosas
a la vez.
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Los cultivos temporales incluidos eAel plan censal son los siguientes:

1,- Alfalfa 10.- Mafz

2;- Arroz. . .11.- Papa
32- Algodón 12.- Pasto de corte '

- 4.- Ajonjoli 13.- Soya '

5.- Caña de azucar 14.- Tabaco
6.- Cebada 15.- Trigo .
7,- Garbanzo i i 16.- Trébol

8.- Haba 17.- Yuca

9 - Lenteja' , 18.- Hortalizas: ajo, cebolla, tomate, :etc.

b) Cultivos permanentes: son a uellos en los cuales.sel tiempo coripreridido entre
la siembra y' la cosecha s generalriente de varios años y en los que la planta no
desaparece. después de la primera'cosecha y continda dando fruto por varios años
Los principales son:

1.- Banano 6 - Pera '
.2.-Cacao 7.= Plátano '
3 - C.afé 8., Piña

4.- Limón 9.-.Uva

5.- Naranja 10.~ Otros

c) Tierras en descanso: aquellas en las que se deja de sembrar por un tiempo; com-
prende las que se someten a rotación, no dedicadas dur ante el -año de referencia
del Censo,. a ninguno de los fine¢ mencionados anteriormente (preparadas p,ara el
cultivo pero no aprovechadas por causas imprevistas; las de cosechas perdidas; las
arables dañadas por inundaciones, etc.) . . ..

d) Praderas y otras: incluye las tierras destinadas por un perfodoade cinco o más

años' consecutiyos a cultivos forrajeros herbáceos, sembrados o'naturales (prade

ras natukales o tierras de pastoreo), yls praderas y prado.s permanentes en'que
crecen drboles o arbustos, siempre y cuarido que los cultivos fórrajeros constituyan
el aprovechamiento principal de la superficie,

e) Montes .y bosques: bajo esta,denominación se definen las tierras ocupadas por lates
boscosos y arbolados, naturales o plantados, que formen parte de la unidad de ex
plotación y que tengan o puedan tener valor por su aproveohamiento como madera,
productos forestales. o leña

f) Otras tierras: comp ende aquellas no. cultivadas que no corresponden a ninguna de
las que, se han mencionado, pero que producen algunos vegetales aprovechables
(cañitas y juncos para esteras o camas liara el ganado, los frutos, plantas y-bayas
silvestres), o las tierras que podrfan ponerse en producción con poco esfuerzo,
en relación con el requerido por los sisternas agrfcolas corrientes Y además de
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estas,. las tierras ocupadas-por. edific4ios, parques o jardines ornamentales, carre-
teras, caminos eriales, aguas, etc., siempre que formen parte de la unidad de ex-
plotación.

g) Cultivos sucesivos: son aquellos. que en un mismo año producen dos o más cosechas.
En estos casos, la suma de la superficie de cada una de las cosechas obtenidas indica
la superficie cosechada. '

h) Cultivos intercalados: la superficie pára los cultivos asociados o intercalados,
según la definición ya mencionada anteriormente, debe considerarse aquella que
cada .cultivo ocuparia de haber sido sembrado solo,

i) Superficie bosechada: es aquella en la cual se recolectó la cosecha sea cual fuere
el rendimiento obtenido.

j) Superficie ocupada: este concepto , alude a la superficie de un cultivo permanente
-está o no cosechado- e incluye tanto la superficie ocupada por árboles en edad de
producción, como la. ocupada por árboles que no se hallan aún en edad de produc-
ción.

Irrigación.- Debe entenderse por irrigación el suministro de agua por medios-artificia-
les en las tierras de una' unidad de explotación, para.fines de producción agricola.

ESTRUCTURA ADMINISTRATIVA

Por disposición del estatuto orgánico legal que regula las funciones del DANE, el jefe
de este es el de los censos que se realicen en el país. En esta forma, el organigrama del
Primer Censo Nacional Agropecuario de 1960 presentó la siguiente estructura:



70

JEFE DEL DEPARTAMENTO \

Juntas de%operación --- -- - - - -1 Asesoría internacional

Presupueito. ~¯

Sub JefeTécnico

· Jefe de la División de Jefe de la Sección de
Recolección de Datos Censos Agropecuarios

Jefes de Comisión Carfografía

Visitado es Supervisores

Directores de Cursos Computación
de capacitación . Electrónica

I

Enumeradores . , i
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Distribución del personal de terreno.- En la siguiente tabla puede ap,reciarse el número
de Jefes de Comisión, Visitadores, Supervisores y Enumeradores que realizaron el tra-

bajo de camþo de la investigación censal, según las cuatro etapas anteriormente indica-
das y los departamentos del paf°s donde fue aplicado el plan:

Número de personal ocupado

Etapas . Departamentos
Jefes de . Enumera-Visitadores upervisorescomision . dores

Total general . 15 90 . 342 3.671

Primera Cundiniamarca. , 1 25 50 545
(Zona Piloto)

Sub-total 6 25 92 1.068
Antioquia , 1 6 18 394
Atlántico 1 2 4 36

Caldas - 1 6 20 194
Segunda

Huila 1 3 . 12 111
Magdalena , 1 4 20 194
Norte de Santander 1 4 , 18 139

Sub-total 4 20 100 1.134
Bolfvar 1 4 28 255

Cauca . 1 5 , 21 237

Tercera Santander 1 - 5 31 409
Tolima 1 . ' 6 20 233

. Sub-total 4 20 100 924
Boyacá 1 6 43 394
Cordobá 1 5 21 . 175

Cuarta

Meta 1 2 . 12 10
Nariño . 1 7 - 24 315

V,aÌle del Cauca 1/

1/ La investigación en esta sección del paff estuvo a cargo de la Facultad de Economfa

de la Universidad del Valle y se realizó, como se dijo anteriormente, entre Junio y
Noviembre de 1959.

i
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Funciones del personal de campo.- Desde el punto de vista de su constitución jerár-
quica este personal debid desempeñar las funciones siguientes, de conformidad con lo
estáblp'cido en el plan censal:

a) Jefes de Comisión: son los responsables de la organización y de los resultados del
trabajo, en cada una de las secciones que les han sido asignadas. Son sus obligacio-
nes principales: i) ordenar, dentro de las normas establecidas,, los sistemas de tra-
bajo que se adapten mejor a las necesidades de cada región;'ii) enterarse de las ta-
reas que adelanta el personal de la sección a su cargo, y solucioríar los problemas
que se presenten; iii) informar semanalmente a la Dirección sobre el desarrollo dd
las labores de la sección bajo su cuidado.

b) Visi‡adores: son los jefes inmediat'os de los Supervisores, y en tal condición res-
ponsables del cumplimiento de las funciones por parte de éstos. Tienen la obliga-
ción de preparar la organización de cada secci6n, según el siguiente esquema:
i)conseguir yprepararel persdnal deEnumeradoresrequeridospara cada municipio;
ii) seleccionar el personal de Enumeradores, de conformidad con los fesulta-
dos del concurso, que se efectuard para tal fin; iii) asignar a cada Enumerador sus
sectores de trabajo y elaborar, de acuerdoconellos, el itinerario de la enumeración;
iv) distribuir en sus correspondientes zonas a los Supervisores y trasladarles la di-
rección inmediata de los Enumeradores bajo su cuidado; v) informar, por lo menos una
vez cada cinco días, al Jefe de Comisión correspondiente, sobre el estado de las la-
bores censales.

c) Supervisores: son los jefes inmediatos de los Enumeradores, condición en la cual les
corresponde velar, en todos sus aspectos, por el desarrollo de las funciones confiadas
a estos. Tenfan a su cargo varios sectores de-enumeración, y sus principales activi-
dades fueron: i) reconocer los sectores que les fueron asignados, con el objeto de pre-
cisar las zonas de trabajo de los Ecumeradores bajo su dirección; ii) resolver todas
las consultas de los Enumeradores, e informar alVisitador sobre los problemas que
se presenten, relativos al trabajo; iii) levantar personalmente la Muestra, en pro-
porción que varia desde un 5% hasta un 10% del total de unidades de explotación enu-
meradas, encadaunodelossectores;iv)recibir los formularios diligenciados por los
Enumeradores, revisarlos, impartirles su aprobación o, sipresentanerrores, dispo-
ner su verificación en terreno.

d) Enumeradores: en virtud de que en ellos reposa, en el nivel primario (el de trabajo
en terreno) la aplicación -del plan censal, sonlos encargados de la parte más delica-
da de la investigación: la de lograr, através de las visitas a las unidades de explota-
ción, datos veraces por medio de entrevistas directas a los agricultores y ganaderos.
Para cumplir estos fines se les dota de los siguientes conocimientos: i) finalidades
generales que se propone la investigación censal; ii) utilidad dal Censo (su aplica-
ción) para el país; iii) destreza_en el manejo del formulario básico; iv) conocimien-
tos sobre las normas para realizar una entrevista; v) comportamiento general.
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LAS JUNTAS DE COOPERACION

El gobierno nacional dispuso por Decreto No-2509 de 1959, antes citado, la creación de
las Juntas Departamentäles y Municipales decooperacióncensal Estos organismos, inte-
grados por el Gobernador y demás ,autoridades de relieve, civiles, eclesiásticas y milita-
res, en el plano departamental, y por el Alcalde y representantes de organismos del sector
agropecuario, oficiales y particulares, en el nivel municipal, son generalmente en el país
fuerzas compulsoras de.los trabajps censales,quecoadyuvancon eficiencia en la solución
de los problemas que suelen presentarse en la adquisición de medios de transporte; se-
lección de personal y, .en general, en su acción eñ los casos de respaldo a los trabajos
del Censo.

PROPAGANDA

La publicidad del Censo de1960nofu&lo copiosa que se acostumbra en esta clase de ope-
raciones estadísticas, Contribuyó a ello la manera como se desarrolló la investigación,
por grupos de departamentos, y en.perfodos diferentes para cada grupo No obstante, la
campaña informativa para lograr el interés de los habitantes del sector agropecuario, en
primer lugar de los productores, cubrió los medios de publicidad conocidop (prensa, ra-
dio, televisión y otros), en aplicaciën de un plan sincrónico con las etapas de prepara-
ción y levantamiento del Censo

CARTOGRA FIA

El Censo de 1960 dio oportunidad a una nueva etapa en el proceso de cubrimientó carto-
gráfico del país, por los aspectos del levantamiento de nuevos mapas municipales y
croquis de las áreas deenumeración,lomismoque por la actualización de los existentes-
Los croquis y planos iban incluidos er las carpetas de los Enumeradores, junto con 1 os
listados, y los mapas formaban pqrte integrante de los elementos de trabajo de los Super
visores Municipales. Unos y otros fueron puestos al dia como resultado del recorrido de
las áreas correspondientes y de la anotación sobre las aerofotograffas de todos los acci,
dentes .y signos de localización que no se encontraban inscritos en croquis y mapas Fue
esta una labor de terreno que enriqueció lacartograffa para la cobertura del Censo y pa-
ra investigaciones futuras. El levantarniento topográfico acompañó esta actividad en los
casos necesarios, realizado por funcionarios competentes de la oficina de cartograffs
del DANE.

CENSOS 'DE PRUEBA

El plan censal se experimentó en dos;inv,estigaciones: en Pacho, Cundinamarca; para eva
luar su gradodeeficaciaenunmunicipio;y en Cundinamarca, a fin de conocer su compor
tamiento a nivel departamental Se buscó en estas dos experiencias obiener información
sobre lo siguiente:

a) Practicabilidad del formulario y comprensión de todas y cada una de sus preguntas.
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b) Grado de eficacia de la instrucción recibida por 19s Enumeradores especiales y co-
Trientes,

c) Comportamiento de la cartograffa-censal y reajustes en ella,

d) Capacidad de penetraci ri en la población de los diferentes medios de la propaganda
censaL

ej Disponibilidad d,e las autoridades (y de las Juntas de Cooperación) para el trabajo cen-
saL

f) Actitud general de los habitantes frente al Censo,

g) Facilidades de transporte y de vías de comunicaciónpara la orga'nizaciön y desarro-
. Ilo de la tarea censal,

h) Tiempo utilizado por entrevista.

i) Cdiculos.de tieropo con relación a distancias,

j) Cómputos sobre número de Enumeradores a escalas municipal departamental y,en
la cobertura nacional

k) Evalusción de las estimaciones hechas sobre el presupuesto censal -

1) Observaciones sobre la funcionalidad de los cuestionarios.para la tabulación elec=
trónica,

Prueba del -municipio de Pacho,- Se realizd entre el 25 de Enero y el 20 de Febrero de

1960. El Jefe de la Sócci6ndeEstadi'sticasAgricolas del DANE hizo las veces de director
del experimento, Cinco Jefes de Comisión,actuaroncomoVisitadores. Los Visitadores o=
cuparon el lugar de los Supervisores, y Ustos, a su turno, ejercieron las funciones de Enume -
radores, en número de 50, En total, 80 activistas'estuvieron incorporados a la prueba en la
zona piloto de Pacho,

Prueba de'Cundinamarca.-.Se extendió de Marzo a Mayo de 1960, El departamento fue di
vidido en cinco zonas, cada una de las cuales estuvo bajo la dirección de un Jefe de Comi-
sión, asesorado por cinco Visitadores y diez Supervisores.

Los sectores de enumerac.i6n se.demarop onarazónde,20.km,2 cada,uno, en los diferen-
tes municipios del departamento, alcanzando a 545, que fue el número de Enumeradores se-
'ieccionados para el ensayo.

Tanto la labor de campo de,Pàchóòomola de(undinamarca se revisaron, cocificaron y
tabularon manualmente-, y luego de evaluados sus resultados, pasaron a la condición de
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censpi definitivos, incorporándose asf al plan general de la obra, lo que quiere decir que
la zóorrecciones diotaËâs p ëatás expèriencias fueron mínimas.

LÃ MUESTRA CENSAL

La Muestra simultánea a la enumeración censal, tuvo por objeto:a) ampliar el alca.nce
del Censo con informaciones adicionales, y b) servir de verificación a la cobertura y a
otros aspectos del Censo. Ello condujo a la fijación del tamaño de la Muéstra, para ob-
tener en el extremo inferior un ndrtiefo más o menos representativo de unidades de ex-
plotación, y un número razonable en la extremidad superior, de modo que los Superviso=
res pudieran ejercer . su tiabajo de enumeración suplementaria dentró del tiempo dÏspo=
nible.

El municipio fue la base para estimar el rendimiento por unidad de superficie. No obs-
tante, como el sector fue la unidad de supervisi ny de pago a los Enumeradores 29/,
el número por sector de unidades de explotación de la Muestra también debid tenerse en
cuenta.

La fracción de Muestra fijada para cada municipio -en consideración de estos factores
restrictivos-oseiŒabúdeunoa'diezani:Okeasode los que tenfan 500 unidades de explotación
o menos (ndmeros estimados), hasta 1 en 20 para los que tuvieran más de.2.300 unidades

de explotación.. Las fracciones de muestreo fluctuaron conforme al tamaño estimado del
municipio, tal como. se expresa a continuación:

. Unidades de explotación
en los municipios

(ndmero estimado) = Fracciones de muestreo

- hasta -500 1/10
501 " 700 1/11
7.0,1 " 900 1/12
901. 6. " 1.100 1/13

1.101 " 1.300 1/14
1.301 " 1.500 1/15
1.501 " 1.700 1/16
1.701 " 1.900 1/17
1.901 " 2.100 . 1/18

2.101 " 2,300 1/19

2.30 1 y más 1/20

29/ La remuneración a los Enumeradores les fue cöncedida una vez que el Su-
pervisor respectivo comprobd que el Enumerador había efectuado el trabajo
en la zona asignada y que.no había quedado ninguna unidad de explotación sin
enumerar.
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Estas estimacio11es somerás del ndmero de unidadesdeexplotación esperadas en los mu-
nicipios sirvieron sin embaigo de base para fijar las fricciones de muestreo, como asf
mismo para planificar la orgapización e indicar el ndmero de Enumeradores sobre el te-
rreno, las cantidades de matei'iales ÿ ótras precisiones del trabajo muestral

Determinada la fracciónmuestralparaunmunicipio,sobrela base del número de unidades
de explotación, se hizo la selección de números aleatorios para cada uno.de los sectores
en que fue dividido el inunicipio.

Asf, tari pronto recibra el Supervisor los formularios A-1 de parte del Enumerador, enrg
lación conun sector, visitaba las unidades de explotación cuyos números habían sido deter-
minados por 41, de antemano. Enesta forma, la enumeración censal y la muestral marcha=
ron simultáneamente.

Recolección del.material.- Cumplida la etapa de enumeración en un departamento, los for- \
mularios diligenciados eran sometidos a una primera revisi6n a escala municipal, uyo
principal objeto fue el de atestiguar que no se habfan quedado áreas geográficas agropecua- . p
rias sin censar. Quando fue necesario, se hicieron revisiones en ferreno por parte del Su-
pervisor, el Visitador y, en ocàsiones, con la intervención de la Junta Municipal de Coo-
peración, hasta. llegar a la certidumbre de que no habfa quedado en el municipio ninguna
explotación agropecuaria en las veredas que nohubieraentrado a la enumeración, En es-
te estado, el Censo recibra la aprobación de la Junta de Cooperación y los formularios y
demás materiales eran enviados por conducto de la Oficina Municipal de Estadística del
DANE a la Direcci6n de estadfstica de este mismo organismo, a la capital del departa-
mento. Allf pasaban por una segunda revisión y, finalmente, eran.enviados a las oficinås
centrales del DANE, en Bogotá. -

LA ETAPA POST-CENSAL

Verificada la recolección del material de cada departamento, este era sometido inmedia-
tamente a los procesos de revisión final, crftica, codificación,,tabulación y publicación,
según el siguiente esquema:

Critica y codificación.- Precedidas de un curso de instrucción, fueron realizadas por el
personal de la Secci6n de Censos Agropecuarios, sobre la cual reposó la responsabilidad
de estas funciones, dada su experiencia en estadisticas del sector.

Cobertura censal.,- La siguiente table es expresiva de los resultados del plan censal en lo
referente a la cobertura:
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Etapas y Municipios Número de sectores Boleterfa diligenciade
Departamentos

Tota Sindriu Eritinto H CSiri enu- En el Ends
mefär r«don netar1/ Censo Múestra

Gran toth1 824 4 1 83 ob l 249 1.209 672 76 070

Primera
Cundinamarca

(Zona Piloto - 114 - 929 33 - 145.003 9192 -

Segunda

Sub-total 268 1 4 561 656 390.366 27 539

Antioquia 102 1 , . 1 547 07 16 2 1 9
Atlintico 21 - 158 3 11.902 888

Caldas 47 - 502 3 80.424 4.578
Huila 33 - ' ' 402 7 34;683 2268tö
Magdalena 30 - 1.388 204 54.989 4.263
N. de Santander 35 - 564 172 39.069 3.126

Tercera

Sub-total 194 , 3 3.218 220 299.685 182965

Bolfvar 43 848 51 63.827 4 113
Cauca 33 3 557 46 73.75 4 Si
Santander 75 - 1.040 92 89-972 6 18L

Tolima . 43 - 773 31 72.133 4 414

Cuarta

Sub-total 248 3.130 340 374.618 20 374

Boyac 123 1.292 1194 69 282 0 809
Córdoba 21 459 12 48.393 &928

Meta 13 - 188 11 15.835. 1A72

Nariño 49 - 616 124 90.285 5.165

Valle del Cauca 42 575 - 50.823 =2/

1/ Sectores cenagosgs, selváticqs o 1 fqs

2/ La investigación, como ya se ha mencionado, fue rea izgda go la:Facultad de Econo
mia de la Universidad del Valle, sin quehubiese realizado la Muestra Agropecuaria,
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Tabulación.- Los resultados del I CensoNacional Agropecuario 1960 fueron contabiliza-
dos por dos tipos de tabuladoras IBM: la 421, con 120 posiciones de impresión, en tres
unidades, y la 405, en dos unidades. El equipo periféripo, igualmente IBM, estaba com-
puesto por los siguientes elementos, al frente de los cuales se encontraba un personal de
programadores, perforadoras y demás, necesario para estas labores, que se puede cal-
cular en un número aproximado de 23 funcionarios, destacado del que ejercfa el trabajo
habitual de las estadisticas continuas en las investigaciones del DANE:

&Áq u i n a Cantidad

Perforadoras 029, con tambor,de programa

(200 tarjetas de 80 colum-
nas x hora) 12

Verificadoras 059, - con tambor de programa . 10

Clasificadoras, de columna a columna{mil
tarjetas x minuto) 2

Intercaladoras, chequeadoras de secuen-
cia (primero y segundo
primarios, primero y
segundo secundarios. Dos
juegos de escobillas. Dos
depósitos de alimentación.

Cuatro depósitos para re-
ceptores) 3

Reproductoras
Sumarias 517 i 2

Publicaciones.- Los resdmenes de los resultados censales se dieron a publicidad, asf:
en Diciembre de 1962, los cuadros relativos a los municipios de los 16 departamentos
que constituyeron el universo del Censo (el departamento del Chocó no formó parte-de
la investigación) 30/., -En Febrero de 1964 àpareció la segunda parte de los tabulados,
con los cuadros a nivel departamental y allt mismo los de nivel nacional 31/. Se dio
a congcer, además, un tomo por cacÏa uno de los 16 departamentos,.con el despliegue
en detalle de todo el programa de la enumeración censal, para cada uno de los muni-
cipios que los conforman. Estas tres clases de cuadros presentan la siguiente naturale-
za:

30/ Directorio Nacional de Explotaciones Agropecuarias (Censo Agropecuario),
1960, ResumenNacional (Primera parte), Diciembre 1962, Multilith Estadinal

M/ Ibidem·(Parte segunda).
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A nivel nacional: según tamaño de las explotaciones agropecuarias _32/. '

A nivel nacional: , según los 16 departamentos ,que constituyeron' la investigación 32/

A nivel departamental: según los niunicipios de cada uno de.los 16 departamentos 33/.

Teniendo en cuenta esas caracteri'sticas, la estructura de.los cuadros reune la siguien-
te información:

Cuadro N° 1 Número de explotaciones por superficie, condición de manejo (pro-
ductor o administrador) y parcelas separadas.

Cuadro N° 2 Número y superficie de las explotaciones, por clase (agrfeolas,
ganaderas, avfcolas, apfcolas, mixtas).

Cuadro N° 3 Número y superficie de las e'xplotaciones, poi condición jurídica
(persona natural, jurídica, gobierno, otra).

Cuadro N° 4 Número y superficie de las explotaciones, por formas de tenencia
(propias, en arrendamiento, ocupadas sin titulo, otra, bajo más de
una forma de tenencia).

Cuadro N° 5 Número y superficie de las explotaciones en arrendamiento, por
formas de pago (efectivo, especies, mixta, aliarcería, prestación de
servicios, otros arreglos).

Cuadro N° 6 Superficie de las explotaciones, por régimen de tenencia de la tierra .
(propia y a -modo de propietario, en arriendo, ocupada sin titulo, ba-
jo otra forma).

Cuadro N° 7 Superficie de las explotaciones en arrendamiento, por formas de pago (e '
fectivo, especie, mixta, parte proporcional de productos, prestaciónde
servicios, otros arreglos). - ,

Cuadro N° 8 Superficie de las explotaciones, por clases principales de aprovecha-
miento (tierras arables: cultivos temporales y en descanso; perma-
nentes, praderas y prados permanentes, montes y bos¿lues, tierras
de toda otra clase).

Cuadro N° 9, Número de explotaciones con cultivos temporales, por superficie
cosechada y productos.

Cuadro N° 10 Ndmero de ,explotaciones con cultivos permanentes, por superficie
ocupada y productos (banano, cacao, café, plátano).

3_2/ Ver Sexta Parte, resultados numéricos.
33/ Los cuadros a nivel de municipio están disponibles para consulta en el Banco

de Datos.
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Cuadro N° 11 Ndniero de eglotäciones iiiformantes, por clases de -ganado (vacurio:
menores de 2 años y de 2 años y más; ovinos, porcinos, caballares,
inulares, asnales, caprinos, aves de corral, colmenas).

Cuadro N° 12 Ndmero de explotacioness por número de cabezas de ganado vacuno.

Cuadro N° 13 Ndmero de explotaciones informantes, por tipo de fuerza motriz (me-
cánica, animal, mixta, humana sólamente)

Cuadro N° 14 Número de explotaciones inforniantes, por clases de maquinaria de
propiedad del productor. (motores fijos de combustión interna, mo
tores fijos eléctricos, tractores, trilladoras de motor, trapiches me-
cánicos, trapiches de trabción animal, combinadas -cosechadoras-)

Cuadro N° 15 Número de explotaciones, por uso de maquinaria y condición de pro-
piedad (motores fijos de cómbustión interna, motores fijos eléctricos,
tractores, trilladoras de motor, trapiches mecánicos, trapichest de
tracción animal, combinadas -cosechadoras- ).

Cuadro N° 16 Número de explotaciones informantes,.por superficie irrigada,

Cuadro N° 17 Ndmero de explotaciones informantes, por uso de abonos (orgánicos,
inorgánicos, mixtos).

Cuadro N° 18 Número de explotaciones,, por número de viviendas y de personas que
las habitan, y explotaciones sin viviendas.
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MUESTRA. AGROPECUARIA NACIONAL 1962 34/

En prosecución de las investigaciones agropecuarias, iniciadas en 1953, y como conti-
nuación del Censo de 1960, se. planed la Muestra de 1962. Su diseño apenas llegó a un
esbozo 'general, elaborándose el formulario "M-1" 35/. Empero, por diversas razo-
nes en su mayori'a de origen presupuestal, se abandonó el proyecto para ese año.

En 1963 se programó una encuesta de ganado vacuno y producción de leche, la que, en
iguales circustancias que la Muestra de 1962, no se realizó. El formulario diseñado fue
el "M-4" 36/.

3_4/ Las fuentes consultadas para la redacción de esta "Tercera parte", fueron:

DANE "Encuesta Agropecuaria Nacional 1964" (Folleto)
DANE "Encuesta Agropecuaria Nacional 1965" (Folleto)
DANE "Encuesta Agrícola Nacional 1966" (Folleto)
DANE "Encuesta Agropecuaria . Nacional 1967" Primer Semestre (Folleto)
DANE "EncuestarAgrfdola Nacional 1967" Segundo Semestre (Folleto)

DANE "Encuesta Agropecuaria Nacional 1968" (Folleto)
DANE "Encuesta Agropecuaria Nacional 1969" (Folleto)

Además se entrevistaron directamente a personas que han trabajo en estas in-
vestigaciones.

35/ Ver original en Anexo (en Banco de Datos del DANE)

3_6/ Ver original en Anexo (en Banco de Datos del DANE).
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MUESTRA AGROPECUARIA NACIONAL 1964

Introducción.

Los resultados del Censo- Nacional Agropeouario" de 1960 siivibron de marco äl di-
seño de epta Muestra. 3_7/ El DANE, medi'ante ' sul SeccÌón de Censos Agropecúarios
adelantó los trabajos prelimiriares,' de coriformidad con los progicamas datableëidds;

Objetivos. ,

Los objetivos de la encuesta fuefon la obtención de :

-1) El área de los cultivos más importantes divididos en : Temporales (ajonjolf, al-
godón, arveja, arroz,, cebada, frflol, mafz, millo, papa, tabaco, trigo y yuca), y
Permanentes (banano, cacao, café, caña de azdcar, plátano y pasto).

2) La producción de los cultivos anteriore's.

3) El pronóstico de " " "

4) La información, sobre ganados, aves de corral y prodtícción pecuaria.

Formulario utilizado 38/.

Se utilizó la "boleta B-1" "Encuesta Agropecuaria Nacional 1964". Contenía
85 preguntas y estaba dividido en seis partes : la primera, se refería a la localiza-
ción; la segunda, al productor y a las parcelas componentes de la unidad de explo -
tación; la tercera, al número de ganados, aves.. de.corral y producción pecuaria;

la cuarta, a los cultivos anuales; la quinta, a los cultivos permanentes y la sexta, a las 1
firmas de los informantes y del Enumerador.

Calendario de operaciones -

La encuesta se inició a mediados de Octubre de 1964 y se termind a fines de Enero de

1965. Las labores deprocesamientoypublicacióndelos _resultados demoraron hasta prin-
cipios de Mayo del mismo año.

37/ En este diseño se contó con la asesorfa del doctor Pei.Ching Tang,,Asistente
Regional Permanente de la FAO para América Latina, y posteriormente con
la del doctor Abdul Wahab, Asesor:del mismo organismo.

)38/ Ver original en-Anáxó (e'Ñ Binob' dá ÚàtBÉ dël DAÑE)
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Organización.

El pai°s se dividió en9zonasdetrabajo que abarcaron los 16 departamentos 39/ enumera-
dos en el Censo de 1960, asf:

Zona N° 1 Atlántico y Magdalena
Zona N° 2 Bolfvar y Córdoba
Zona N° 3 Antioquia

Zona N° 4 Santander y Norte de Santander
Zona N° 5 Boyacá

Zona N° 6 Cundinamarca

Zona N° 7 Caldas y Valle del Cauca '
Zona N° 8 Tolima y Huila
Zona N° 9 Cauca y Nariño. '

Paracada zona se nombró un Jefe,y en total se designaron 22 Visitadores y 95 Enumera-
dores. El Jefe de Zona fue el encargado de organizar, dirigir y controlar las labores en
los departamentos a su cargo (zonas), incluyendo el personal de Visitadores y Enumera-
dores. A cada zona le correspondieron de dos a tres Visitadores y aproximadamente 12
Enumeradores. El personal en referencia, además de su experiencia, redibió un curso
intensivo sobre los diferentes aspectos de la investigación.

Presupuesto ,

Elprincipal obstáculo para la realización de la encuesta, fue de orden presupuestal, ya
que no se contó con la destinación de una partida especial para la investigación progra-
mada. Sin embargo, dos aportes concurrieron para efectuarla : 1) el presupuesto regu-
lar con que contaba_ la. Sección de Censos Agropecu-arios y 2) las partidas para la rea-
lización propiamente dicha de la encuesta, destinadas por el Banco de la Repdblica,
INCORA, Caja Agroria y Banco Ganadero, principales usuarios de esta clase de informa-
ción.

Diseño de la muestra.

El marco estuvo conformado por las explotaciones enumeradas en el Censo Nacional
Agropecuario de 1960, que constitufanundirectorioactualizadode las explotaciones agro-
pecuarias del paf's.

El diseño adoptado fue el de múltiple objetivo. Para ello se trató a cada departamento co-
mo un universo, a fin de obtener estimaciones departamentales por separado.

39/ El Chocó no se enumeró.
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Las explotaciones en cada departamento se dividieron en dos clases:

1) Explotaciones "Especializadast'.
2) Explotaciones "No -especializadas"

A su vez, las Especializadas, se clasificaron en dos grupos: el primer grupo estaba ,
conformado por las explotaciones más importantes; estas se seleccionaron en su tota-
lidad. Del segundo grupo se seleccionó una de cada 5.

De las No-especializadas la selección cubrió una de cada 60.

Las explotaciones Especializadas se definieron por los siguientes conceptos: superfia
cie arable; superficie sembrada de café; número de ganados vacuno, ovino y porcino,
número de aves de corral, superficie bajo cultivo de algodón, arroz, caña de azdcar, ta-
baco, trigo y papa.

En cada departamento se fijó un lfmite inferior para cada una de estas caracterfsticas.
Cualquier explotación cuya contribución fuera .igual o superiof al lfmite inferior fijado,

fue clasificada como Especializada. Las explotaciones así clasificadas fueron a su vez
divididas en dos.grupos a fin de disminuir el costo de la encuesta. El primer grupo que- ,
dó conformado por las explotaciones más importantes, las que tenfan mayor superficie /
arable, o sembrada o número de ganados. Al segundo grupo de Especializadas se les lla-
md seleccionadas, y se clasificaron en orden.descendente según su contribución. La pri-
mera clasificaci6n agrupaba las que tenfan s,uperficie arable igual o mayor -al lfmite in-
ferior fijado; la segunda, las que tenían una contribución igual o mayor al lfmite inferior
fijado para ganados; la tercera, el resto.

Las explotaciones No-especializadas se dividieron para formar estratos dentro de cada
departamento, los que se sub-dividieron ensegmentos. Paradeterminar el número de es-
tratos se dividió el total de explotaciones No-especializadas por 2.400; luego se tomó un
número de sectores consecutivos a fin de obtener 2.400 explotaciones, teniendo en cuenta
la altitud de cada sector sobre elniveldel mar y otras caracterfsticas que los hacfan ho-
mogéneos. Teniendo conformados los estratos, se seleccionaron uno o dos sectores,
con identificación del nombre dé las veredas, ndmero de viviendas y.explotaciones. De esta
manera se formaron segmentos con 20 explotaciones aproximadamente, cada uno, seleccio-
nando luego 1 o 2 en forma aleatoria, en cada sector.

El universo quedó conformado por 770 'municipios., 7.106 explotaciones Especializadås
(ler. grupo), 1.171; Especializadas Seleccioriadas (2o. grupo) y 984 segmentos.

En total se enumeraron 25.157 explotaciones, asf: 6.759 Especializadas (ler. grupo)
1.079 Especializadas Seleccionadas (20. grupo) y 17.319 No-especializadas en 955
segmentos.



MUESTRA AGROPECUARIA NACIONAL 1964

EXPLOTACIONES Y SEGMENTOS PARA ENUMERAR Y ENUMERADOS, POR NUMERO DE MUNICIPIOS, SEGUN

DEPARTAMENTOS

Explotaciones y segmentos Explotaciones y segmentos enumerados
para enumerar

Número Explotaciones Explot. no Explotaciones Explotaciones
de especializadas especializ. especializadas no especializadas

Departam e ntos mumelpios Total
ler. grupo 20. grupo Jer. grupo 20. grupo Número - Número

(Especiali- (Seleccio. Segmentos (Especiali- (Seleccio- de explo- de
zadas) nadas) zadas) . nadas) - taciones. segmentos

Totales . , 770 7.106 1.171 984 25.157 6.759 1.079 . - 17.319 955

Antioquia 93 739 - 102 130 2.893 713 98 2.802 125
Atlántico 21 -170 20 10 214 139 13 62 10
Boli'var 43 441 57 52 1.198 . 418 . 56 - 724 48
Boyacá 107 - 724 116 130 3.489 642 . 92 2.755 126 :
Caldas 47 455 100 66 1.607 439 96 1.072 66
Cauca 30 351 64 60 1.652 339 60 1.253 57
Córdoba 21 441 46 40 1.276 407 42 827 38 .

Cundinamarca 107 731 98 118 2.888 ' 713 94. 2.081 117
Huila 32 314 52 30 970 301 47 622 27

Magdalena 29 412 , 13_0 46 1.151 381 121 649 46 '
Páeta ' 12 311 12 20 580 308 12 260 20
Nariño 47 307 ' 51- 74 1.676 300 49 1.327 71

N. de Sañtander 32 ' 269 32 32 826 260 30 536 31

Santander 65 416 105 74 1.714 401 98 1.215 74
Tolima 43 513 98 60 1.514 - 492 89 933 57

Valle del Cauca 41 512 88 . 42 1.509 506 82 . 921 42
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Fórmulas utilizadas en la estimación de las varianzas totales 4Ò/

Para los segmentos :

T Nh2 __1-) S2 h . (1)
nh Nh

donde:

Nh = Número de-segmentos en el estrato "h"
nh = Segmentos seleccionados en el estrató "h"
S2 h = Varianza del estrato "h "

Para las explotaciones especializadas seleccionadas :

N2 1- - 1) S2 (2)
n N .

donde:

N = Total de explotaciones seleccionadas
n = Número de explotaciones seleccionadas tomadas de la Muestra.

S2 = Varianza de las explotaciones seleccionadas.

La varianza del total para una característica, serlí igual a :

(1) + (2).

40/ Las definiciones fueron las del Censo de 1960.
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Procesamiento de la información.

Se utilizó un computador 1460 IBM de segunda generación, cuya caracterfstica principal
era, el ser totalmente transistorizado; inclufa 4 unidades de cinta IBM 727-6, una lecto-
ra-perforadora y dos impresoras. El equipo periférico estaba conformado por doce per-
poradoras IBM 029 con capaciðad aproximada de 200 tarjetas IBM,,de 80 caracteres por

minuto y 10 verifidadoras IBM 059.·

Resultados 41/

Los siguientes son los cuadros resultantes de esta Muestra:

Cuadro N° 1 Ganados y aves de corral, según departamentos

Cuadro N° 2 Total de vacas, vacas ordefiadas, producción de leche y promedio por cabe-
za, según departamentos.

Chadro N° 3 Total de gallos, gallinas ypollas; número de gallinas ponedoras y producción
de huevos, según departamentos.

Cuadro N° 4 Superficie y producción durante el añode 1964, según cultivos (resumen na-
ciónal),

Cuadro N° 5 Superficie sembrada, cosechada, producción obtenida y promedio por hectá-
rea, según cultivos (res'umen nacional).

Cuadro N° 6 Superficie sembrada, o que se pensaba sembrar y producción estimada, en
el segundo semestre, según cultivos (resumen nacional).

Cuadro N° 7 Cultivos temporales y permanentes, superficie sembrada, cosechada y en
pastos en las explotaciones, según departamentos.

Cuadros Nos. Superficie sembrada, cosechada, producción obtenida y promedio por hectá-
8 a 23 rea, según cultivos (para los 16 departamentos).

41/ Ver Sexta Parte, resultados numéricos..
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MUESTRA AGROPECUARIA NAÓIONÄL 19ß5

Introducción.

La Muestra de 1965 se planed con técnica similar a la de 1964 y, la asistencia de la
FAO 42/ en continuación del Šrograma poliedpico de investigaciones intercensales,

, Objetivos.

Los objetivos propuestos seguían las mismas pautas trazadas inicialmente para estas
muestras, con miras al establecimiento de series. La de 1965 se diseñó con igual pro-
pósito, para realizarla en dos etaþas dentro del mismo año El plan inclui'a:

Primer semestre.

a) Número de ganados, aves de corral y producción pecuaria.

b) Cultivos temporales: superficie cosechada o que se iba a cosechar y producción obte-
nida o que se iba a obtener de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.

c) CuÍtivos përmanentes: superficie cosechada o qlie se iba a cosechar y producción ob-
tenida o que se pensaba obtener durante 1965.

Segundo semestre.

a) Cultivos temporales:, superficie cosechada o que se iba a cosechat' y producción ob-
. tenida o que se.iba a obtener de los cultivos sembrados en el segundo semestre de

1965.

Formulario utilizado 43/

Razones diversas, entre otras las dificultades presupuestales, obligaron a realizar una
sola encuesta, con utilización de un formulario únicamente; se id'entificaba como "bole-
ta B-1" " Encuesta Agropecuaria Nacional 1965 ' -"Segundo semestre'!. Contenfa 85 pre-
guntas y estaba dividido en seis partes, asf:

Primera. parte.- Localización

42/ La FAO, por intermedio del Dr. Abdul Wahab, asesor regional, prestó asis-
tencia permanente a la investigación agropecuaria durante más _de dos años;
el Dr. Pei Ching Tang, Asistente del mismo organismo para América Lati-
na, en su labor de asesorfa, realizó varias visitas al país.

4j3/ Ver original en Anexo (en Banco de Datos)



91

Segunda parte.- Datos de productor y de las narcelas componentes de la unidad de ex-
plótáción.

Tercera parte.- Número de ganados, aves de corral y producción pecuaria.

Cuarta parte.- Cultivos temporales: superficie y producción de los cultivos sembra-
dos en el prirper semestre de 1965; superficie sembrada en el segundo semestre de
1905 44/ '

Quinta parte.- Cultivos permaneñte supe icie sénibrada, coÁchËda y produc dn ob-
tenida en 1955.

Sexta parte.- Firmas del, informente y Enumerador, observaciones.

Calendario de operaciones.

La encuesta debía 'realizarse utilizando dos perfodos diferentes / .Uno en los prime-
ros meses del afio y el otro en los tres últimos; por las razones expuestas se realiza-
ron ambas etapas en un solo perfodo, comprendido entre el 11 de Octubre de 1965 y los
primeros días de Febrero de 1966. Las labores de procesamiento de la información y
su publicación se prolongaron hasta Agosto de 1966.

Organización.

Se utilizó la misma división del afio anterior, con clasificación de los 16 departamen-
tos en 9 zonas 46/. En la encuesta trabajaron 12ß funcionarios, con la siguiente jerar-
quia:

9 Jefes de Zona
22 Visitadores
95 Enumeradores.

Presupuesto.

En similares condiciones presupuestales a 1964, el DANE obtuvo la financiación para
esta encuesta con la parte de su presupuesto destinada e la Sección de Censos Agrope-

1/ Laproducci6nparael segundosemestre se estim6.

45/ . De .Mgrzo ajunionlp, primerasparte,:yede Octubrg.a Diciembre, la segunda,
debido a que son £stas las épocas principales en las que se efectdan las

.. siernbras y;eopechgsdg los cultiyps investiggdos.

46/ - . Ver ,"Organizac ¢n'&pn la MuestmA deelg64. i o : i .
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cuarios y los aportes de los kincÙlÃÈËÔniimo uÑuaiiás de Éstäs estÈdfsËicas: Ban-
co de la República, INCORA, Caja Agraria, Banco Ganadero y la Federación Nacional de,
Cafeteros 47/.

Cobertura, de la Muestra 48/.

En total se investigaron 770 ;municipiös; se enumérèron 25.686 explotaciones, de las
cuales 6.689 eran "Especializ'adas", ,1.103 "Especializadas Seleccionadas" y.17,894
"No-especializadas"; estas últimas constitufan 964" Segmentos".

47/ Este ..dltimo organismouse sumó a los anteriores-aportanteseneste año.

48/ El marco de la Muestra;: su diseño' y las fórmulas utilizadas repitieron las
de la Muestra Agropecuaria' de 1964. Isas defiñiciones fueron las del Censo
Agropecuariode1960. El equipo3con que-se procesó la información fue el usa-
.do en 1964.



ENCUESTA AGROPECUARIA NACIONAL 1965

EXPLOTACIONES Y SEGMENTOS, PARA ENUMERAR Y ENUMERADOS, POR NUMERO DE MUNICIPIOS, SEGUN

DEPARTAMENTOS

Explotaciones y segmentos Explotaciones y segmentos enumerados
para enumerar

Número Explotaciones Explot. no Explotaciones Explotaciones
Departamentos de especializadas especializ. . especializadas no especializadas

municipios Total
Jer. grupo 20. grupo ler. grupo 2o. grupo Número Número
(Especiali- (Seleccio- Segmentos (Especiali-. (Seleccio- de explo- de

zadas) nadas) zadas) nadas) taciones. segmentos

Totales 770 7.106 1.171 984 25.686 6.689 1.103 17.894 964

Antioquia 93 739 102 130 2.833 702 96 2.035 126

Atlántico 21 . 170 20 10 216 147 20 49 9

Bolf°var 43 . 441 57 52 1.178 419 - 57 702 49

Boyacá 107 - 724 116 130 3.467 612 88 2.767 129

Caldas . 47 455 100 66 1.649 447 99 . 1..103 66
Cauca 30 351 64 60 1.577 322 59 1..196 55

Córdoba 21 441 46 40 1.583 405 42 1.136 39
Cundinamarca 107 731 98 118 2.845 703 97 2.045 118

Huila 32. 314 52 30 982 287 47 648 28
Magdalena 29 412 130 46 1.234 385 128 721 46

Meta 12 311 12 20 . 629 307 12 310 20

Nariño 47 307 51 74 1.737 297 . 49 1.391 74

N. de Santander 32 269 32 32 794 265 32 497 31
Santander 65 416 105 74 1.791 . 401 99 1.291 74
Tolima 43 513 98 60 1.708 488 93 1.127 58

Valle del Cauca 41 512 88 42 1,463 502 85 876 42
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Resultados. 49/

Los siguientes son los cuadros resultantes de esta Muestra: 4

Cuadro N° 1 Número de ganados y aves de corral, según departamentos.

Cuadro N° 2 Total de vacas de dos años y más, vacas ordeñadas, producción de leche y
promedio por cabeza, según departamentos.

Cuadro N° 3 Total de gallos, gallinas, pollos y pollas, número de gallinas ponedoras y
producción de huevos, según departamentos.

Cuadro N° 4 Superficie y producción del primer y sdgundo semestrés de 1965 y promedio

por hectárea, según cultivos (resumen'nacional).

Cuadro N° 5 Superficie cosechada; producción obtenida durante el primer semestre y
promedio por hectárea, según cultivos (resumen nacional).

Cuadro N° 6 Superficie sembrada y producción estimada,en el segundo semestre, según

cultivos (resumen nacional).

Cuadro N° 7 Cultivos temporales y permanentes, superficie sembrada, cosechada y en
pa,stos en las explotaciones, según dep_artamentos.

Cuadros Nos. Superficie y producción durante el año1965 y promedio por hectárea,'según
8 al 23 cultivos (para cada uno de los 16 departamentos).

49/ Sexta Parte, resultadds numéricos.
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\ ENCUESTA AGRICOLA NACIONAL 1966 50/

Introducción.

La encuesta de 1966 es continuacióndelprogramade las agropecuarias intercensales ini-
ciadas en 1964 por el DANE, con asistencia de la FAO 51/.

Calendario de operaciones.

El programa se realizaría en dos perfodos diferentes del año. El primero, en Marzo, con
una duración aproximada de 3 meses de trabajo de campo. El segundo, en el lapso de Oc-
tubre 'a Diciembre, de 1966. Por, dificultades presupuestales g/ este calendario no se
cumplid; y las labores de campo para esta encuesta se realizaron en forma simultánea

'con la primera de 1967 del semestre Enero-Junio 53/, obligando a posponer la informa-
ción sobre ganados paraelsegundosemestrede1967. Por este motivo las labores de pro-
cesamiento de la información y su publicación demoraron hasta mediados de 1968.

Formularios.utilizados 54/.

Para «la información pertinente al primer semestre de 1966, se utilizó la "boleta B-1",
cuyo cabezote seiniciabacon"EncuestaAgropecuariaNacional1966". Para el.segundo se-
mestre de 1966, la "boleta B-1", cuyocabezote decía : "Encuesta Agrfcola Nacional 1967-
Primer semestre" g/. En el primer formulario se averiguó la parte de los cultivos tem-
porales del primer semestre de 1966 yloscultivos permanentes de ese mismo año. Se o-
mitió lo correspondiente a ganados, aves de corraly producción pecuaria, debido al retra-
so en la investigación, lo que obligaba a realizar las dos encuestas simultáneamente g/,

5j)/ Los objetivos eran los mismosde'la encuesta de 1965, buscando en lo posible
unidad en la investigación.

L/ Para este año se contó también con la fasistencia técnica del Dr. Pei Ching T ang
y del Dr. Abdul Wahab, asesores de la FAÓ.

52/ Los trabajos preparatorios, de igual manera que en años anteriores, se finan-
claron con el presupuesto regular de la Sección de Censos Agropecuarios del
DANE, pero el trabajo de campo requerfa presupuesto adicional, y en este año
no se obtuvo de ninguna fuente.

53/ Se inició el 1° de Marzo de 1967 y terminó en los primeros dfas de Julio deÌ
. mismo año.

54/ Ver originales en Anexo (en Banco de Datos)

55/ Este último titulo se refiere al año y al período en que se efectda la enumera-
ción. Para los años posteriores ocurre l'o mismo. Por ejemplo: el formulario

para el segundo semestre de 1967 tiene como mote: "Encuesta Agrfcola Nacio-
nal 1968 -Primer semestre".

56/ Las del primero y segundo semestre de 1966.
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En el segundo formulario se investigó lo correspondiente a cultivos temporales del segundo
semestre de 1966 y la superficie sembrada o que se pensaba sembrar de estos mismos

cultivos, para el primer semestre de 1967.

Organización.

La zonificación fue la misma de las encuestas precedentes _57/. En esta encuesta se contó

con 126 funcionarios, con la jerarquía siguiente:

9 Jefes de Zona
22 , Visitadores '
95 Encuestadores.

Cobertura. 58/

En un total de 770 municipios investigados se enumeraron 29.663 explotaciones, discri-
minadas asf: 6.911 Especializadas; 1.107 Especializadas Seleccionadas y 21.645 No-es- '
pecializadas; estas últimas constituidas por 977 segmentos.

57/ Ver la partecorrespondiente a"Organización"en la Encuesta Agröpecuaria de

1964.

58/ . El marco dela Muestra, sudiseño, definiciones, fórmulas, asf como la distri-

bución de las explotaciones, son los mismos de las encuestas anteriores

(1964, 1965).



ENCUESTA AGRICOLA NACIONAL 1966 1/

EXPLOTACIONES YSEGMENTOS PARA ENUMERAR Y ENUMERADOS, POR NUMERO DE MUNICIPIOS, SEGUN

DEPARTAMENTOS

Explotaciones y segmentospara enumerar Explotaciones y segmentós enumerados

Núriiero . Explotacionès Explot. no Explotaciones Explotaciones
-especializadas especializ. especializadas noespecializadas

Depa amentos de Total
umidpios ler. grupo 2o. grupo ler. grupo 2o. grupo .Número Núlnero

(Especiali- (Seleccio- Segmentos (Especiali- (Seleccio- de explo- -de
zadas) nadas) zadas) nadas) . taciones segfrieritos

Totale 770 7.106 1.171 984 29.663 6.911 1.107 21.645: ,977

Antioqúia 93 739 102 130 3.489 729 '101 2.659 129

Atlántiòo 21 170 20 10 234 159 , 20 55 10
Bolfvan. 43 441 57 52 - 1.533 431 57 1.045 52
Boyacá 107 724 116 130 4.288 656 88 3.544' 129

aldas 47 . 455 100 66 - 1.744 455 99 1.190 . 66
Cauca 30 351 64 - 60 . 1.568 343 61 1.164 $8
Córdoba 21 441 46 40 . 1.546 422 42 1.082 40

Cundinannarca 107 731 98 118 3.465 716 97 - 2.652 118
Phiila 32 314 . 52 30 971 310 50 611 . 28
Afagdalena 29 412 . 130 46 1.628 403 128 1.097 . 46
3Æeta 12 311 12 20 . 744 311 . 12 421 ..20

Nariño 47 307 51 74 1.839 306 51 1.482 . 74

N-de Santander 32 .269 32 32 935 . 263 31 641 32

Santander 65 416 105 74 2.181 399 91 . 1.691 73
Tolinaa 43 513 - 98 60 1.964 500 93 1.371 60
Valle del Cauca 41 512 88 42 1.534 508 86 940 42

1/ Primero y segundo. semestres (simultáneos)
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Procesamiento de la información.

Se utilizó un computador IBM 36Ó H 50 d tScer generación, con capacidad de memoria
de 256 KB, con circuitos integrados; 2 impresoras IBM modelo 1403 de 1.000 Ifneas por
minuto; 6 unidades de cintalBMmodelo2400; 1 lectora perforadora IBM modelo 2ß40 con
cápacidad de lectura de 1.000 tarjetas por minutoy perforación de 300 por minuto; 8 uni-
dades de disco modelo 2314 con las sigtiientes caracterfsticas: cada paquete contenía 11
discos con capacidad de transmisión de 500 KB por segundo y 28 millones de caracteres
de capacidad de almacenamiento. El equipo periférico de que disponfa estaba conformado
por 14 grabadoras FRIDEN, 4322; 4 grabadoras FRIDEN 4311; 12 perforadoras IBM 029
y 10 verificadoras IBM 059. Para esta investigación se utilizaron únicamente tarjetas, al
igual que en los años anteriores, desde 1960. _59/.

Resultados 60/-

Los siguientes son los cuadros resultantes de la Encuesta Agricola Nacional de 1966:

Cuadro N° i, Superficie y producciónduranteelafio1966 y promedio por hectárea, sebrdn
cultivos (resumen nacional).

Cuadro N° 2 Superficie cosechada, producción obtenida durante el primer semestre y
promedio por hectárea, según cultivos (resumen nacional).

Cuadro N° 3 Superficie cosechada, producción obtenida durante el segundo semestre y
promedio por hectárea,. según cultivos.

Cuadro N° 4 Cultivos temporales y permanentes, superficie sembrada', cosechada y en
pastos en las explotaciones, según departamentos.

Cuadros Nös. Superficie y producci6n durante_ 1966 y promedio por hectárea, según cul-
5 al 20 tivos en lod departamentos (un cuadro para cada departamento).

CuadroN°21 Superficie sembrada oquesepensabasembrar y producción estimada en el
primer semestre de 1967, según cultivos en los departamentos. .

59/ . Antes,de 1980 se procesaba la información en forma manual.

60/ Ver Sexta Parte, resultados numËricos.
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El programa de encuestas polietspicas continuó en 1967 los lineamientos.de las de
años anteriores. En primer lugar, fueron planeadas dos, que se efectuaron asf: la pri-
mera, de Septiembre a Diciembre de 1967, y la segunda entre Abril y Junio de 1968.

La publicación.de la:primera encuesta se þizo a mediadog de 1968 E'n cuanto a la segu,n-
da, sus resultados se dieron a conocer en un folleto a.comienzos de 1969..

En segundo término, la encuesta correspondiente al segundo semestre de 1967 presenta u-
na particularidad: le fueron adicionados al formulario los siguientes cuestionarios, a fin de
avanzar el proceso dë investigacidri solire ël:grado d& tecnificación del sectok agrfcola:
a) Superfície (ufmicarii nie abonida; b) Empléo de inaguinaria agrícola; c) Usode riego;
d) Aplicacidh de'matarnalezas, inseõticidas ý fungicidai.

Organización.

Se continuó con el mismo diseño de las encùèstás anteriöres, con nueVë 2onas constitui-
das en 16 departamentos. El número de funcionarios fue en esta ocasión de 119, con la
siguiente jerarquía:

9 Jefes dá Zona

19 Visitadores
91 Enumeradores.

Este personal recibió entrenamiento intensivo de 15 días, con práctica en terreno, sobre
las diferentes etapas de la investigación,talcomose hizo en las encuestas anteriores. A-
demás, tenía experiencia de varios afios en estas labores de campo.

Formulariod útiÌizádos 82/

Los formularios empleados en las dos encuestas de 1967 son: el B-1 para el Primer Se-

61/ Fara esta láboiseboont ch la às sóbfa de la FAO, a-través de la doctora
Maria Guadalupe LomÔÌf, Eétadfaticó d eate"ágäriièmo de las Naciones U-
nidas.

62/ Ver original de l'os formularios B-1 en Anexos (en Banco de Datos).
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mestre igual en su cuestionario al de años anteriores, y el B-1 del Segundo Semestre di-
fiere en cuanto a la inclusión en la Cugrta Parte, por primera vez, de las preguntas sor
bre abonos, maquinaria, riego, etc., anteriormente mppcionadas g/.

Cobertura.

El universo de las encuestas quedó cçmpren¢ido por el drea de 770 municipios. Para el
Primer Semestre la enumeración alcanzó a cubrir 30.586 unidades de explotación, de las
cuales 6.937 Especializadas; 1.120 Especializadas Seleccionadas, y22.529No-especiali-
zadas. Estas últimes, a su vezeediyidierogen 983 segrpentop, o sea, uniçlades de enume-
ración.

En el Segundo Semestre, la enumegac‡ón tuvo lugar en 32.652 unidades de.explotación,
ast': 6.854 Especializadas; 1,121 Especializadas Seleccionadag, y 34.677 Nowespecializa-
das. Estas últimas estuvieron constituidas pop 979segmeptos,que, como se ha dicho, co-
rresponder alireadel Enumerador.

Elcuadro siguiente muestra eldespliegue ýormenortgadodela cobertura de las encuestas '
de los dog semestres del afig en referencia. 64/

63/ EnlaEncuestgde 1966 se,da una explicación gobre los titg1ps de estos formun
larips, que también es válida papa los forrryularios de 148 quouegtes de 1967.

6_4/ El marco, diseflo, defin‡cionesy fórmúlag no differen en estas enqu tas de los
de años anteriores.,F1 equipo.gue sityid pqra procesar la información fue el
mismo que se dppcribe en la Encuesta 49 1966.



ENCUESTA AGROPECUARIA NACIONAL 1967 1/

EXPLOTACIONES Y SEGMENTOS ENUMERADOS, SEGUN DEPARTAMENTOS

Primer semestre Segundo semestre

Explotaciones Explotaciones Explotaciones Explotaciones
Número especializadas no especializadas especializadas no especializadas

Departamentos de
municipios . .ler. grupo 2o. grupo Número de Número de ler. grupo 2o. grupo Número de Número de

(Especiali- (Seleccio- explota- segmentos (Especiali÷ (Šeleccio- explota- segmen-
zadas) nadas) ciones conforma- zadas) nadas) ciones tos

dos

Totales 30.586 6.937 1.120 22.529 983 32.652 - 6.854 1.121 24.677 979

Antioquia 3.714 731 100 2.883 130 3.897 75 100 3.071 130

AtlÊntico 245 162 -20 .63 10 264 151 20 93 9
Bolfvar 1.560 431 5T 1.072 52 1.751 427 57 1.267 51 2
Boýacá 4.336 651 86 3.599 130 A.619 634 87 3.898 130 -

Caldas 1.840 . . 455 99 1.286 66 2.041 447 99 1.495 66
Cauca 1.661 . 348 62' 1.251 60 1.779 343 63 1.373 58 9

Córdoba 1.510 420 41 1.049 40 1.693 407 39 1.247 39
Cundinamarca 3.519 718 98 2.703 118 3.698 722 97 2.879 118
Huila 1.041 312 51 678 30 1.131 311 52 ' 768 30
Magdalena . . 1.689 406 128 1.155 46 1.959- 399 128 1.432 46
Meta 740 311 12 417 20 828 310 12 506 20
Nariño 2.018 306 51 1.661 74 1.944 299 51 1.594 74

N. de Santander 1.001 . 264 32 705 32 1.033 263 32. 738 32

Santander 2.198 - 408 100 1.690 73 2.273 409 100 1.764- 74
Tolima 1.957 504 97 1.356 ^60 2.013 500 98 1.415 60
Valle del Cauca 1.557 510 86 961 42 1.729 506 86 1.137 42

1/ El universo es el mismo de las encuestas anteriores.
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Resultados. 65/

Primer Semestre,- Los tabulados comprenden 196 siguientes cuadros:

Cuadro N° 1 Número de ganados y aves.de corral, según departamentos.

Cuadro N° 2 Total de vacas de dos años y más, vacas ordeñadas, produpción de le-
che y promedio por cabeza, gegdn departamentos.

Cuadro N° 3 Total de gallos, gallinas, pollos y pollas, número de gallinas en edad de
postura y producción de huevos, segdn departamentos.

Cuadro N° 4 , Superficie sembrada en el año, cosechada, producción en primer semes-
tre y promedio por hectárea, segdn cultivos (resumen nacionaly.

Cuadro N° 5 Superficie con pastos naturales y artificiales, según departamentos.

Cuadros Nos , Su'pèrficie sembrada en el afia,, cosechada, producción y promedio por hec-
6 al 21 threa, según cultivos (para cada departamento).'

Segundo Semestre.- Los resultadps fueron presentados ep los siguientes cuadros:

Cuadro N° 1 Superficie sembrgda, abonada, cosechada, producción y promedio por hec-
tárea, s,egún cultivos (resumen nacional).

Cuadros Nos. Superficie sembrada, cosechada, produçción y promedio por hectárea, ,
2 al 17 parg cada departamento.

Cuadro N° 18 Explotaciones que emplearon maquinaria agrf'cola, matamalezas, insecti-
cides, fungicidas, por cultivos, según departamentos.

65/ Ver Sexta Parte de este volumen (Resultados numéricos).
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. MUESTRA AGROPEGUARIA NACIONAL 1968 66/

Introducción.

La caracterfstica principal de esta Muestra es..laide haberse.introducido en ella algunas
modificaciones de importancia, provenientes de las experiencias aportadas por las en-
cuestas anteriores, en los propósitos de completar la información, especialmente sobre
el grado de tecnificación del sector agropecuario.

En cumplimiento de estos fines, se adicionaron a los objetivos ampliados de la Muestra
de 1967, lös siguientes, a la vez que se redujo el tamaño de la Muestra para-conceder .al
Enumerador el tienipo necesario para el cabal cumplimiento de su misión:

1) Superficie cultivada cori frutales
2) Destino de la producción

3) Ocupación principal del productor
4) Personal ocupado en labores agropecuarias
5) Condiciones de salario asf: a) asalariados permanentes 6_7/, temporales 68/, ocasio-

nales 69/ y personal no remunerado 7_0/.

Formulario utilizado 71/

Se utilizó la "boleta B-1" "Encuesta.Agropecuaria Nacional 1968". En este formulario
se investigaban los datos correspondientes. al primer .semestre; en esencia era igual a
los anteriores formularios.usados para este perfodo,perose lenagrëgardri entla parte VI
con el titulo de "Varios", las preguntas adicionadas a esta investigación.

Calendario de operaciones.

Las labores de emimeración se inicia'roË el 22 de Septiembre de 1968 y finalizarori a me-

66/ Bajo asistencia técnica de la FAO, por intermedio de la Dra. Marfa Guadalu-
pe Lomelf, Estadístico Agrfcola de dicho organismo.

67 / De seis meses ý más de trabajo.

68/ De cuatro a menos dë seis meses de trabajo.

69/ De menos de cuatro meses de trabajo.

70/ Se fefiere al productor, sus familiares y parientes que no reciben salarios.

H/ Ver original en el Anexo (en Banco de Datos)
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diados de Enero de 1969. ,En este lapso se realizó la encuesta del primer semestre de
1968; la del segurido semestre no se llevó a cabo por razones económicas, principalmen-
te.

El procesamiento de los datos y su publicación, terminaron en Abril de 1970.

Organización.

Se emplearon 97 funcionarios para realizar las labores de campo, con el siguiente or-
den jerárquico:

9 Jefes de Zona (o Jefes de Comisión)
18 Visitadores
70 Enumeradores

La distribución de las zonas fue la misma que para las Muestras anteriores.

Diseño y cobertura de la Muestra 1/

No hubo variación en el marco, pero debido a la inclusión de la nueva información, fue
necesario disminuir el tamaño de la investigación, a la vez que se hizo más representati-
va. Esta reducción solo afectó a las áreas denominadas "Segmentos", las cuales estaban
constituidas por la explotaciones "No-especializadas".

La selección aleatoria para enumeración, fue una de cada 60 para los departamentos de

Atlántico, Huila, Meta y Norte de Santander; para Antioquia, Bolf'var, Boyacá, Caldas, Cau-
ca, Córdoba, Cundinamarca, Magdalena, Nariño, Santander, Tolima y Valle del Cauca, la
selección fue una de cada 120, quedando solo 538 segmentos para investigar.

En total- se enumeraron 21.391 explotaciones discriminadas asi: 6.812 Especializadas
(ler, grupo), 1.111" Especializadas Seleccionadas (2°grupo p,, 13.468 *No-especializadas , i
que configuraban 538 Segmentos.

72/ Las definiciones, las fórmulas y el equipò de procesamiento de la informa-
ción fueron los mismos de los años anteriores.
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EXPLOTACION Y SEGMENTOS PARA ENUMERAR Y ENUMERADOS, POR NUMERO DE MUNICIPIOS, SEGUN

DEPARTAMENTOS

Explotaciones'y segmentos
para enumerar Explotaciones y segmentos enumerados

Explotaciones Explot. no Explotaciones Explotaciones
Departamentos Muri:ipice especializadas especializ- especializadas noespecializadas

ler. grupo 20. grupo S ler. grupo 2o.. grupo Número Número .
(Especiali- (Seleccio- egmen- (Especiali- (Seleccio e explo- de segmen-

zadas) nadas) °S zadas ) nadas) taciones tos

Totales 739 7.106 1.171 538 21.391 6.812 1.111 13.468 537

Antioquia 87 739 102 65 2.462 721 . 100 1.641 65

Atlántico 21 170 20 . . 10 269 149 20 - 100 10
Bolivar 43 , 441 57 26 1.102 426 57 619 26

Boyacé 95 724 116 65 2.639 639 87 1.913 65 '
Caldas 45 455 100 33 1.299 445 99 755 33
Cauca 30 351 64 30 1.147 341 62 744 30

Córdoba 21 441 46 20 1.079 405 39 , 635 20

Cundinamarca 104 731 98 59 2.182 706 95 1.381 59

Huila 32 314 52 30 1 165 310 51 804 30

Magdaleña 29 412 130 23 1.127 397 128 602 23
Meta 12 311 12 20 809 308 12 489 .20

Nariño . -44 307 51 37 1.242 297 50 895 37
N. de Santander 32 269 32 . 32 1.016 264 32 720 32
Säntander 60 416 105 37 1.347 402 · 97 848 36
Tolima- 43 513 98 30 1.333 500 96 737 30
Valle del Cauca 41 512 88 21 1.173 502 86 . 585 21
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Resultados 73/.

Los siguientes son los cuadros resultantes de la encuesta:

Cuadro N° 1 Número de ganados y aves de corral, según departamentos.

Cuadro N° 2 Total de vacas de dos y más años. Vacas ordeñadas, producción de leche
total y prornedio por cabeza, según departamentos.

Cuadro N° 3 Total de gallos, gallinas, pollos y pollas, ndniero de gallinas en edad de
postura y producción de huevos, según departamentos.

Cuadro N° 4 Superficie sembrada y abonada en el primer semestre,. superficie cosecha-
da, prodlicción obtenida'y promedioporhectárea, segdncultivos (resumen .
nacional).

Cuadro N° 5 Superficie .con pastos riaturales y artificiales, según departamentos.

Cuadros Nos. Superficie sembr ada en el primer semestre, superficie cosechada, produc-
6 a 21 ción obtenida y promedioporhectárea, segúncultivos (para cada departa-

mento).

Cuadro N° 22 Número de exlilotaciones conplantaciones compactas y dispersas de bana-
nos, según departamentos,

Cuadro N° 23 Número de explotaciones con plantaciones compactas y dispersas de ca-
cao, según departamentos.

Cuadro N° 24 Número de explotaciones conplantaciones compactas y dispersas de café,
según departamentos.

Cuadro N° 25 Ndmero'de explotaciones con plantaciones compactas y dispersas de pléta-
no, según departamentos.

Cuadro N° 26 Ndmero de explotacionen y superficie compacta ocupada con árboles fruta-
les, pegún departamentos.

Cuadro N° 27 Ndmero de explotaciones y superficie irrigada en el año por cultivos, se-
gdn departamentos.

Cuadro N° 28 Explotaciones que utilizan maquinaria agri'cola, riego, matamalezas, in-
secticidas, fungicidas, pór cultivos, según departamentos.

73/ Ver Sexta Parte, resultados numéricos.
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Cuadro N° 29 Número de:explotacioney.por destino,y prigen principal de la producción
para la venta, según departamentos.

Cuadro N° 30 Número de productores y superficie explotada, por ocupación agropecua-
ria, y no agropecuaria, segdii departamentos.

Cuadro N° 3 Personal à laiiado enipÏàado en labores agropecuarias, según departa-
mŠntOS.

Cuadi•b N°32 ÈËrs naÏ nd renluneradoyasalariadoempleadoen laborès agroyecuarias,
según departamentos.
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ENCUESTA AGROPECUARIA NACIONAL 1969

Introducción.

El objetivo general del programa de encuestas agropecuarias se satisfizo en la mayor
parte de lo proyectado, no obstante diversap dificultades (en especial las de orden presu-
puestal) que impidieron que el calendario de encuestas se cumpliera rigurosamente.

En 1969 como en el año, anterior solo se regizó una encuest4 de las dos prpgramadas,
debido al retraso que se trafa en el calendario de operaciones. Contribuyó a'ello, igual-
mente, la intensificación de las tareas preparatorias del Censo Agropecuario de 1970,
cuya realización se imponfa como nuevo marco para las investigaciones subsiguientes,
Con el fin de agilizar esta investigación se diseñó ung Sub-mueptra, de tamaño menor a
la de 1968. '

Objetivos.

Elobjeto de la Sub,-muestra secircunscribidala investigación correspondiente al primer
semestre de 1969, en base a los fines señalados, y con la cobertura apenas necesaria.

Calendario de operaciones.

El trabajo de camposeinicidenlosprimeros días de Septiembre de 1969 y termind englos
últimos dias deDicièmbre del mismo año. Las labores de procesamiento y publicación ter-
minaron a mediados de 1970,

Organización.

El trabajo de enumeración estuvo 4 cargo de las Regionales del DANF g, con un total
de 70 funcionarios experimentados en estas labores, quienes addmás recibieron un cur-
so práctico de 10 días sobre las diferentes caracterfsticas de esta investigación. Estos
funcionarios fueron supervisados y dirigidos directamente por lag respectivas regiona-
les.

Marco de la Sub-muestrß y su disefio. 75/ .

Sertomó como marop el directorio de explotaciones "Especializadas" y "Especializadas
Seleccionadas" del primer semestre de 1966, cubriendo la totalidad de las explotaciones

Regionales de Bogots, Medellfn, Cali, Barranquilla, Bucaramanga y Manizales.

75/ Las definiciones, las fórmulas y el equipo de procesamiento fueron iguales,
con respecto a los últimos afios.
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con mayor contribución proporcional de superficie ocupada con banano, cacao, café, caña
de azúcar o plátano y aquellas con mayor superficié cosechada de frijol, millo, trigo o
papa. Las demás explotaciones se seleccionaron. sistemáticamente una de cada seis.

Resultaron en total cuatro grupos: dos para las explotaciones "Especializadas" y dos pa-
ra las explotaciones "Especializadas Seleccionadas".

Para la enumeración, las explotacionesdelprimer grupo o sea las "Especializadas" con
mayor superficie ocupada y cosechada se seleccionaron en su totalidad; para el segundo

grupo, o resto de "Especializadas", se seleccionó una de cada seis.

Parael tercer grupo, "Especializadas Seleccionadas"conmayorsuperficie ocupada y co-
sechada 76/, se selecciond una de cada 5; para el cuarto grupo o resto de"Especializadas
Seleccionadas", una de cada 30.

Para las explotaciones "No-especializadas" se.hicieron concentraciones por segmentos
77/ yporcultivosdesuperficiesembradaenel primer semestre de 1965 y 1967; se estra-
tificaron los segmentos segdn su contribución ensuperficie sembrada con: arroz, cebada,
frfjol, mafz, millo, papa, trigo, yuca, café, cacao, caña de azdcar o plátano, quedando esta-
blecida la razón de muestreo de una de cada 300.

Formularios utilizados 78/.

En esta Sub-muestra se empled el formulario "boleta B-1", titulado "Encuesta Agrope-
cuaria Nacional 1969", con la misma distribución del correspondiente a la encuesta de
1968. e

Cof>ertura.

La selección para enumeración asignó a la Sub-muestra el siguiente número de explota-
clones:

1er grupo =-518 Especializadas 3er grupo = · 36Especializadas = 968
20. grupo Seleccionadas 40. grupo = 176

Segmentos - 108c con 2.886 explotaciones.

El total de explotaciones enumeradas fue de 4.581 discriminadas.asi:

f ler 'grupo = 517 Especializadas 3er grupo = 36Especializadas i .20. grupo = 966 - Seleccionadas 40. grupo = 176

Segmentos = 108 con 2.886 explotaciones.

7_6/ Mayor contribuciónproporcionalde superficie ocupada.con banano, cacao, ca-
fé, caña de azdcar o plétano. Mayor superficie cosechada de:frfjol, millo, tri-
go o papa.

77/ - Conformados por más o menos 20 explotaciones.

J/ Ver originales en Anexo (en Banco de Datos).
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EXPLOTACIONES Y SEGMENTOS PARA ENUMERAR Y ENUMERADOS, POR NUMERO DE MUNICIPIOS,

SEGUN DEPARTAMENTOS

Explotaciones y segmentos
Explotaciones y segmentos enumeradospara enumerar

Departamentos Municipios

Explotaciones especializa- Eixplot.das no espec

Ier. grupo 2o. grupo Total
(Especializadas) (Seleccionadas) Segmen

ler. 20. 3er. 40. t°S
sub- sub- sub- sub-

grupo grupo grupo grupo

Explotaciones Explotaciones
especializadas rio especializadas

ler. grupo 2o. grupo Número Número
'Especializadas) (Seleccionadas) de explo- de seg-

1er. 2o. 3er. 4o. .
sub- sub- sub- sub- - -taciones mentos

grupo grupo grup,o grupo

Totales 535 518 968 36 176 108 4.581 517 ' 966 36 176 2.886 108

Antioquia 66 85 107- 9 15 12 561 85 107 9 15 345 12

Atlántico 1 - - - - - - - - - - - '- -
Boli'var 33 14 63 - 10 6 231 14 63 - 10 144 6
Boyacá 56 32 99 1 15 14 588 32 99 1 - 15 441 14

Caldas 37 63 64 3 15 8 321 62 64 . 3 . 15 177 8
Cauca 26 39 50 2 10 6 263 39 50 2 10 162 - 6
Córdoba 18 4 66 - 6 4 236 4 65 - 6 161 4
Cundinamarca 80 100 103 5 16 12 529 106 103 5 16 305- 12
Huila 28 29 47 8 8 6 298 29 47 8 8 206 6
Magdalena 22 7 63 2 21 6 224 7 63 2 21- 1,31 6

Meta 1/ - - - - - - - - - - -
Nariño 33 32 44 2 8 8 306 32 44 2 8 . 220 8

N. de Santander 26 26 40 2 2 6 176 26 40 2 6 102 6
Santander 39 32 64 1 16 8 311 - 32 63 1 16 199 8
Tolima 37 50 75 1 - 16 8 340 50 75 1 16 198 8
Valle del Cauca 34 5 83¯ - - 14 4 197 . 5 83 - 14 95 4

1/ No se investigó.
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Resultados 79/.

La adopción del diseño de la Sub-muestrà nopermiti6 la presentación de los resultados a
nivel departamental; su publicación se hizo por regiones, constituidas por dos o más de-
partamentos. Estas son:

Región N° 1 Atlántico, Bolfvar, Cesar, Magdalena y Sucre.

Región N° 2 Antioquia y Córdoba.

Región N° 3 Norte de. Santander y Santander.
I i

Región N° 4 Boyacá, Caldas, Cundinamarca, Huila, Meta, Quindio, Risaralda y Toli-

ma.

Región N° 5 Cauca, Nariño ý Valle del Cauca. ·

La siguiente es la presentaciòn de los resultados:

Cuadro N° 1 Total de ganado vacuno, según regiones.

Cuadro N° 2 Superficie sembrada, cosechada y producción, según cultivos temporales
primer semestre (resumen nacional).

Cuadro N° 3 Superficie ocupada 1969, cosechada y producción, segdn cultivos perma=
nentes (resumen nacional).

Cuadros Nos Superficie sembrada, cosechada y producción, según cultivos temporales
4, 6, 8, 10, 12 (por zonas) primer semestre 1969.

Cuadros Nos. Superficie ocupada cosechada y producdión, según cultivos permanentes
5, 7; 9, 11, y 13 (por zonas) 1969. -

Resumen. ...

Las Muestras Agropecuarias de la década del 60 presentan un rasgo uniforme en cuan-
to a la "metodologfa y, en general, al diseño, basado en las experiencias nacionales y en
las internacionales (FAO y el IASI).

En los dos últimos afiós del decenio se introdujeron algunas. novedades, asi: en 1968 se

amplió la encuesta a ciertos datos de profundidad sobre un mejor conocimiento, del sec-
for agropecuario, en la esfera de las unidades de explotación "No-especializadas", lo
que condujo a la disminución del tamañodela Muestra, en aras de un mayor refinamiento
de los datos. En 1969, la encuesta se redujo adn más, tanto en las unidades de explotación
"Especializadas" como enlas"No-especializadas"conmiras aque la Muestra fuese toda=
vfa más representativa.

En el gráficoque se inserta enseguida se muestra deunanera esquemática el diseño de las
Muestras de la década deÌ 60, a fin de dar una visión global de este proceso.

7_9/ Ver en Sexta Parte de este volumen los resultados numéricos.



Gráfico 1 - 69

REPRESENTACION ESQUEMATICA DEL DISEÑO'DE LAS MUESTRAS AGROPECUARIAS
(1964 a 1969)

1964 a 1967 - 1968 1969

Selección de Selección de , - Selección de
explotaciones para explotaciones para explotaciones para

enumeración enumeración enumeración

6/ '

2/ ler.
ler. grupo ' I sub- -- Todas

(UNIVERSO) (Especia- rupo
Cada departamen . lizadas) --- Todas -.- Todas 2o.

Especializadas il ba- po -... 1 de cada 6
3/ más)

6/

Directorio de explota- (2Sele ipo 33eb ---. 1 de cada.5
ciones agropecuarias nadas) x grupo

(Censo 1960) 1 de cada 5 -- 1 de cada 5

ub 1 de cada 30

1/ . No especializadas 1 de cada 60

Estratos L..
Segmentos 1 de cada 1

-A i 1 da cada 30C

1/ Con las "no especializadas", se formaban estratos de 2.400 explotaciones, formando 3/ Se clasificaron en orden escendente según su contribución en:
luego segmentos de 20 explotaciones aproximadamente.Se seleccionaban 2 segmentos, a) Superficie arable mayor o igual al límite inferior fijado.
por estrato. b) Ganados mayor o igual al límite inferior fijado.

2| Explotaciones con: a) Mayor superficie cultivada de cafë, algodón, arroz, caña, 4/ Para los departamentos de: Atlántico, Huila, Meta y Nte.de Santander
tabaco, trigo o papa. 5/ Para: Antioquia, Bolívar, Boyacá, Caldas, Cauca, Córdoba, Cundinamarca,

b) Mayor superficie arable Magdalena, Nariño, Santander, Tolima y Valle del Cauca.
. c) Mayor número de ganados 6/ Explotaciones con mayor: a) Superficie ocupada de: banano, cacao, café,

caña de azúcar o plátano. b) Superficie cosechada de: Frijof, millo, trigo.
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CUARTA PARTE

II CENSO NACIONAL AGROPECUARIO 1970-71
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II CENSO NACIONAL AGROPECUARIO 1970-71 80/

El Programa del Censo Mundial Agropecuàrió 1970 fue elaborado por la Organización para
la Agricultura y la Alimentación (FAO)yelInstituto-Interamericano de Estadi'stica (IASI)

Como.miembro de las Naciones Unidas, alaque pertenece la primera de estas entidades
y de la Organización deEstadosAmericanos,dela que depende la segunda, Colombia pre
pard este censo a partir de 1958 y lö llevó a'efecfo entre 1970 y 1971 81/. :

ORGANIZACION DEL CENSO

Esta operación estadística tuvolasiguienteconformaciónensus dos alas,.la de promoción
técnica y la de ejecución:

ORGANIGRAMA , (Ver página siguiente)

Las funciones de estos órganos fueron las siguientes:

Unidades técnicas.

Comité operativo.- Es una unidad interna del DANE conformada especialmente para las
tareas censales por.el Jefe del Departamento, los Directores Generales de Información
Procesamiento y Análisis Socio-Económico, el Secretario General, el Jefe de la División
Administrativa de la institución y el Secretario Ejecutivodel Censo, cuyas funciones fue-
ron:

a) Conocer de los diferentes proyectos sobre plane.ación, organización y ejecución de la
obra;

b) Tomar decisiones sobre alternativas presentadas, prioridades, metodologfa y estra-
tegia, en las diferentes etapas del trabajo censal;

c) Ejercer, en si'ntesis, las funciones ejecutivas en cuanto al equipo de planeación téc-
nica del_Censo y a la estructura administrativa del mismo.

Secretario Ejecutivo del Censo.- Le correspondió:

a) Poner en ejecución los planes, programas y decisiones del Comité Operativo;

80/ Los datos han sido -tomados del documento "Esquema de un Sistema Estadi's-
tico para el Sector Agropecuario", DANE, Dirección Generalde Análisis So-
cio-Económico, 1970.

81/ El Censo contó con la asesoria de la FAO por medio de la doctora Maria Gua-
dalupe Lomelf y la Misión del Departamento de Agricultura de los Estados
Unidos.
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JEFE DEL DEPARTAMENTO

Juntas de Asesoría
cooperación internacional

, _ _ __ Comité operativo

Presupu'esto ' Propaganda

Secretario general

Unidades de ejecución: Unidades técnicas:

Directores regionales --- --- Grupo de estudios

Delegados departamentales Grupo de proyectos específicos

Delegados municipales Grupo de iseño

Jefes veredales Cartografia Capacitación i

Tabulación Publicación

e
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b). Coordipár la acción de .los grupos del ala técnica: que aparecen en el organigrama;

c) Preparar los proyectos, de.las, diferentes actividadge ,tendientes a la ejecución cen-
, sal.

Grupo de Estudios.- Bajo su responsabilidad se desarrollaron las siguientes tareas:

a) ' Vigilancia del cumplimiento de los-objetivos, dentro del marco trazado por el Co-
mité Operativo;

b) Mantuvo relaciones activas con las entidades oficiales y particulares del sector
primario de la economfa, y preparó los proyectos.decooperacióncontalesorga-
nismos en torno al desarrollo.del Plan Censal;

c) Practicó la definición del contenido de los tabulados que se produjeron como resul-
tado del Censo. .

Grupo.der Proyectos Especfficos.- Le correspondió cumplir _dentro del Plan Censal las
siguientes funciones:

a) , Perfeccionamiento de la metodologfa;

b) Producción de los Manuales;

c) Control de las etapas y proyectos .de desarrollo de las labores censales;

d) Evaluación del proceso de,10s.trabajos;

e) Preparación de formularios de correctivos cuando fue necesario, ,

Grupo _de Diseño.- Debidejecutar las que fueron estimadas especiales sobre sistemas de

verificación, ajustes, ficheros, programación, metodologfa sobre critica, y presentar di-
seños de la Muestra.

Unidades de Ejecución.

Directores Regionales.- Tuvieron a su cuidado las tareas de recolección, critica, eqdifica-
ción y perforación de tarjetas en todas las áreas de;su jurisdicción. Contaron bajo su de-
pendencia, para asegurar el pumplimiento detaleslabores, a los Directores Departamen-
tales, a los Directores Municipales y a los Jefes de Vereda del Censo.

Delegados Departamentales., Fueron los directores del Censo en cada departamento,, en apli
cación del Plan Censal, con la responsabilidad de contribuir a la preservación de la unidad
nacional -del .mismo.
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Para efectos del trabajo censal los depdrtanientos de la divisidri politico-administrativa
del país fueron .delimitados en zonas, de modo que los municipios incluidos en estas pu-
dieran ser enumerados en 20 días hábiles, teniendo eri cuenta las facilidades de comunica-

ción entré ellos. En la mayorfa de los casos, estas zonas correspondieron a las estable-
cidas por el DANE para su trabajo habitual, lag cuales son 54 en todo el pal's.

Delegados Municipales., En su calidad de jefes del Censo en uno o dos municipios, de con-
formidad con ladivisi6nestablecidaenelinari, se les encargó de la instalación de las Jun-

tas Municipales y Veredales de Cooperación; asesoraro'n, a1Jefe Veredal y velaron por la
labor de este. La responsabilidad de la organización censal corrió a cargo de ellos en el
nivel de municipio. Enelpaísfueroncensados901 municipios, en total. La norma fue la de
un Delegado por cada municipio; cuando estos eran muy próximos, uÀ Delegado atendfa a
dos de ellos; para municipios muy grandes, actuapon dos o tres I)elegados, según su ex-
tensión.

Jefes Veredales.- Constituyeron la base de la piydmide censal. Para esta furición fue ge-
neralmente designado el maestro de escuela del área, quien contd para su trabajo con la
gufa del Directorio de Explotaciones que él mismo habfa contribuido a levantar en su ju-

risdicción. Con este y la instrucción recibida, cumplid las siguientes tareas:

a) Convocó a la escuela u otro lugar previamente acordado a los productores agrope-
cuarios de su vereda, según el método de recolección escogido, del que se hablará
posteriormente;

b) Llevó a cabo la entrevista con estos, y llend el formulario A-1;

c) Complementó la información sobre las áreas de las explotaciones no agrícolas exis-
tentes en su vereda;

d) Informó a la Junta Veredal sobre casos de productores renuentes a la cqnvocatoria,
para que esta lo hiciera comparecer por conducto de los Inspectores de Policia;

e) Remitid los formularios Arl, ya diligenciados, a 14 autoridad'designada por el
DANE para la recolec'eidn de los mismos.

La convocatoria la hizo a los productores de las explotaciones de más de dos hectá-
reas bajo cultivo, en descanso o destinadas a labores pecuarias. En cuanto a las unida-
des de explotación menores de dos hectáreas opt por estas decisiones, fuesen o no
agropecuarias: convoc .a los productores de ellas, paratomarles la información corres-
pondiente; hizo que llenasen el formulario A-1 por intepmedio de un alumno de la escue-
la; en caso de renuencia, se valió del catastro, del Alcalde; del Inspector de Policfa o de
cualquiera otra autoridad para que se cumpliera la ponvocatoria.

Completado de esta manera el formularioA-1decada unidad de explotación, se.envig el
conjun'to de formularios a la Junta Local del Censo, la que debía impartirle su aprobación,
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Finalmente, el Jefe Local hacia unbosquejodela vereda, con localización de las casas u-
bicadas dentro de ella.

LOS ORGANOS DE COOPERACION

Se trata, como ya fue mencionado, de entidades creadas en el pafs para coadyuvar a la efi-
cacià de las labores durante el desarrollo de los planes censales. No ejercen funciones
ejecutivas-técnicas ni administrativas-. Son preferentemente unos organismos de recono-
cida autoridad dentro de su órbita, con funciones de respaldo y compulsión, que cooperan
en la resolución de dificultades en asuntos tales como transporte, renuencia de autorida-
des, comunicados a los habitantes, presentación de candidatos para el tfabajo censal y
otros tendientes a garantizar el normal desenvolvimientodela investigación. Estos órga-
nos, con las funciones citadae, fueron los siguientes para el II Censo Nacional Agropecua-
rio de 1970:

a) Junta Nacional del Censo.- Compuesta por los siguientes dignatarios o sus represen-
tantes: los Ministros de Gobierno, Agricultura (quien fue su presidente), Educación y Obras
Públicas; los gerentes del Instituto Colombiano de la Reforma Agraria (INCORA), de la
Caja Agrari'a, de los Bancos de laRepúbfica y Ganadero, de la Federación Nacional de Ca-
feteros, de la Federación Nacional de Ganaderos, de la Sociedad de Ag'ricultores de bo-
lombia, del IDEMA, del ICA, y del Jefe del Departamento Administrativo Nacional de
Estadística (DANE).

b) Juntas Departamentales, del Censo.- Integradas por los siguientes miembros o sus de-
legados: gobernador del departamento; secretarios de educación, desarrollo y fomento;
obispo de la Diócesis; gerente de las sucursales de la capital del departamento de los ban-
cos de la República, Cafetero, Ganadero, Caja Agraria, ICA; Federaciones regionales de
Cafeteros, Arroceros, Algodoneros, Ganaderos, etc.; regional del IDFMA, y los Directo-
res de Proyectos Departamentales del INCORA.

c) Juntas Municipales del Censo.- Formadas por el alcalde municipal,'el inspector muni=
cipal y el de educación; el personero; el cura párroco; los presidentes de la Asociación
Municipal de Usuarios y la Junta de Acción Comunal; el gerente de la Caja Agraria y el
Jefe de Zona de Crédito del INCORA.

d) Juntas Locales del Censo.- Constituidas por los siguientes miembros:el inspector de
poliefa; el comisario o corregidor de la vereda, corregimiento o sitio; el coordinador de
educaci6n de la vereda o sitio (quien hizo las veces de Jefe Local del Censo); los presi-
dentes de la Junta de Acción Comunal de la vereda o sitio y de los Cornités de Usuarios
del corregimiento, inspección de policfa, vereda o sitio.

METODOLOGIA DEL CENSO

Determinación del método de enumeración.- Iniciada desde 1968 la parte preparatoria con el
examen de aspectos tales como formulario,.cobertura, cartograffa, propaganda, tabulación,
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calendario, esbozos presupuestales y, desde.luego, estructura administrativa, el primer
paso importante para la realización del Censo oonsistid en la escogencia del procedimiento
para la enumeracióny sucorrespondencia en el cost'o. Las siguientes alternativas fueron

. examinadas para llenar este objetivo:

la. Enumeración puerta a puerta, que es la coindnmente empleada por el DANE en sus
investigaciones de campo. Se estudió para esta alternativa un formulario simplifi-
cado para el Censo Básico y un formulario ampliado para la Muestra. I'a cobertura
sería total en los departamentos, excepto los de Chocó y La Guajira. Su costo llega-
ria a 85 millones de pesos _82/.

2a. Este procedimiento consistra en convocar a los productores a las cabeceras munici-
pales, de preferencia el dfa de mercado. Los Enumeradores serfan funcionarios del
DANE, quienes practicarfan las entreyistas en lasoficinasde la Caja Agraria, la Al-
caldfa o en la misma plaza de mercado. La cobertura sería total en los departamen-
tos, excepción de los de Chocó y La Guajira, en los que se haría una Muestra, lo
mismo que en los Territorios Nacionales. El presupuesto calculado para esta alter-
nativa sería de 63 millones de pesos 83/.

3a. Una combinación de los dos métodos ariteriores. La cobertura sería universal y se
levantaría una Muestra, según distribución por zonas del país, asf:minifundios, por
enumeración puerta a puerta; latifundios, enumeración por convocatoria. Los
Enumeradores serían funcionarios del DANE. Costo: $48 millones para la enume-
ración puerta a puerta, y solo $16 millones para, la enumeración pór convocatoria.
Total 64 millones de pesos 8_4/.

El método puerta a. puerta cubrirfa los municipios de más de 10 explotaciones por
km2., con base en el Censo de 1960 (unos 640); los 225 municipios restantes se cubri-
rfan por convocatoria.

4a. Por convocatoria a laescuelaruralositiopreviamente elegido. El maestro de escue-

la haria las veces de Enumerador.,En los casos de dispersión territorial de las explota-
ciones o lejanfa excesiva unas de otras,se realizaría el Censo puerta a puerta por fun-
cionarios del DANE. Universo para esta propuesta: los departamentos, a excepción de
los de Chocó y La Guajira. El Censo Básico irfa acompañado'de Muestra.de Amplia-
ción del cuestionario. Presupuesto aproximado $60 millones.

82/ , Publicación DIPFS N°1,, "Presupuesto de la Primera Alternativa". '

8j3_/ Publicación DIPES N° 2, "Presupuesto-Comparativo de las Tres Alternativas Re-
sumen Inicial".

84/ Publicación DIPES N° 2, "Sisteina y Presupuesto".
Gráficos DIPES, "Propuesta Estadística para el-Censo Agropecuario".
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Las tres primeras alternativas fueron depoartadasla.cuartafue experimentada en zonas
de poblamiento "concentrado" (caserfos, poblados y sitios en la Costa Atlántica) y en las
de poblamiento relativamente disperso (minifundio andino). En ambas comprobó su funcio-
namiento; no asf en las dé oblamientosextensivo o,en aquellas que, como se ha dicho, se
encuentran muy distantes unas de<otras.

Fueron sefialadas todavfa dos:alterpativas másde CensoBásico y Muestra de Ampliación,
cobertura total y otros sistemasdecobertura, ambas a un costo de $60 millones cada una,
que no se citán por carecer dedri1portancia frepte a las cuatro anteriores.

La adopción de la cuarta alternativa fue el resultado de las experiencias del Censo en Tu-
lda (Valle del Cauca), laspruebas.deformulariosen Cota y Manta.(Cundinamarca), El Es-
pinal (Tolima), Pivijay (Magdalena) y El Colegio (Cundinamarca), efectuadas las tres pri-
Ineras en 1969. y las tres últimas en 1970. Además, privó en esta decisión una.serie de
razones entre las cuales deben citarse las.tres siguientes:

a) En 1969 existfan en el país 18 mil escuelas rurales, que garantizaban una cobertura
del 90% del total de las unidades de eglotación agropecuaria de la cobertura censal;

b) Se contaba con 20 rpil maestros de escuelas rurales para trabajar como Enumerado-
res (un promedio de 80 productores paracensarpor cada maestro en.6 dias.hábiles),
proporción superior a la de las otras tres alterngtivas, y

c) Los costos de la enumeración resultaban ser.los más favorables frente de los que o-
casionarfan los otros procedimientos estudiados.

El principio de prioridad en la énumeración.- Para efectos'del trabajo censal, los depar-
tamentos fueron divididos en zonas (en la liiayoría de los casos coincidentes con las 54 1
establecidas por er DANE pa a su labor habitual en el país), de modo qi.te los niunicipios
incluidos en estas pudieran ser enumerados en 20 días hábiles, teniendo como base la fa-
cilidad de comunicación entre ellos. Dentro de este esquema, se hizo indispensable fijar
las prioridades de enumeración, lo que permitió la sÌguiónte clasificación de las zonas:

1- Zona de primera prioridad.- Estuvo constituida por los dèpartamentos en los cuales
la mayor parte de las zorias estadísticjas en que fueron subdivididos, ofrecfa una buena
cobertura por el número de escuelas rurales y pór las mayores probabilidades de que los
productores acudirfan a suministrar sus datos.

Estas zonas cubrieron un S3.51del total del drea censada y un 82.5% de los productores,
y fueron enumeradas en cerca de 18 milescuelas rurales de los departamentos de Antio-
quia, Caldas, El Risaralia, Qu nçlfo alle del CÚc Nariño y Cundiriamarca, entre Oc-
tubre y Diciembre de 1970, un pocolartifamente sobre lo estipùlado en el plan, debido a
que no en todos estos departamentos se contó con un calendario escolar homogéneo.

2- - Zona de segunda prioridad.-.Ifieluyó aquellas regione de poridiciones ecológicas di-
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ffciles, predominio de la forma extensiva de poblamientp y/o preppaderancia de grandes
explotaciones ganaderas.

En esta zona se _encontr el 13,1% de los productores y el ,0% de la·tierra ep eploy
taci6n, y solo contaba con el 7.5% del total de esquplas rurales disponibles parg el Cen-
so. Estas caracterfsticas explican por si mismas la imposibilidad de enumeración por
convocatoria, así que fueron censadag por el procedimiepto þtierta a pùpita. .Su univer-
so .estuvo compuesto por los, departamentos-del Atlántico, Boyacá, Huilg, Tolima, Norte
de Santander, Santander, Meta, Gesgr, Sucre, Magdalena y La Guajira. Esta zona fue
censada entre Febrero y Mayo de 1971.

3- Zona de tercera prioridad,- Por tal se entendió aquella cuyos municipios se hallan
ubicados en regiones selváticas, de diffgil aqceso y, ep.general, aisladas de las redes de
transportes del país. Se calculd que en ellas se encuentra alrededor del 3,4% de los pro-
ductores, el 7.5% del drea explotada y más del 60% de la superfigie de montes y boçques
del país.

Estas, zonas, que no fueron incluidas en el Censp, corresponden al departamento de Cho-
cd y a los Territorios Nacionales; secaracterizanpor la presencia de productores aisla-
dos por grandes distancias, ubicados en pequefias explotaciones agropecuarias dentro de
la selva o a la orilla de los rfos,

DIRECTORIO NACIONAI, DE PRODUCTORES a

Y DE EXPLOTACIONES AGROPEOUARIAS

La base del Censo fue la unidad. de explotación agropecuaria. Sobre ella se elabord el
Directorio Nacional de Productores. Adoptado el procëdirpiento de ênumeráçión, se hi-
zo objetiva la tareadeactualizacióndeesteinstrumento de trabajo censal, la que se desa-
rrolld en dos etapas:

a) El _levanfamiento de ,un Directofio Provisional, y

b) La formación del Directorio Definitivo.

El þrocedimiento aplicado fue ei siguiente:

Directorio Provisional.

Consistió en el inveritatio de las entidades viribuladas al sector, y de la informacidp que
sobre los productores agTopecuarids posee cada \1Wä de efÌas, medid qúe permitid locali-
zar alredededor de un millón de estoë, con éu dirección habitual.

La organización de este Dii•ectorio ProvisÍonal provocð ios s‡guîerifep liasog;

i) Un listador del DANE recogió en el formulario A 2 el listado que se, confeccionó a ba-
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se de las informaciones sobre productores suministradas por la Asociación Nacional
de Usuarios, la Caja de Crédito Agrario, Industrial y Minero, el Instituto Colombiano
de la Reforma Agraria (INCORA), la.Federación Nacional de Cafeteros y otros or-
ganismos del sector. Ello sirvió para la supresión de duplicaciones, labor que se
cumplió en las oficinas de Bogotá y de las Regionales del DANE , y para completar, por
medio de trabajo de campo,,este listado, de acuerdo con las localizaciones efectuadas
por las Juntas Locales y Veredales y el Jefe Local del Censo. Esta tarea dio base a la
cración del Fichero Agropecuario Nacional.

ii) Se destind una.carpeta censal para cada una de las veredas, conocidas por el listado
como lugares de residencia de los productores, en cada uno de los municipios del uni-
verso censal.

iii) Se practicó la ordenación alfabética de los productores en el formulario A-8, y se in-
cluyó la correspondiente en la carpeta censal de cada una de las veredas.

iv) Se abrió una carpéta municipal con los productores cuyo lugar de residencia habitual
no fuera la unidad de explotación, sino el centro del municipio u .otro.

El Directorio Provisional quedd terminado en Octubre de 1970.

Directorio Definitivo.

Los 20 mil maestros de escuela rural fueron comisionados para la actualización del Di-
rectorio Provisional en lo concerniente a la vereda de su escuela, labor que realizaron
segdn el siguiente esquema:

a) En el curso de la instrucción que el Delegado Municipal impa'rtid a los maestros ru-
rales a fin de capacitarlos como enumeradores del Censo, se hizo una división pro-
visional de las veredas o sitios asignadòs a cada uno de ellos, con el encargo de que
se cercioraran de que los nombres inscritos en el Directorio Provisional corres-
pondía a productores ubicados dentro de su drea.

b) Esta delimitación permitió el control de los datos,del Directorio Providional, de la
residencia habitual.de los productores y también para conocer las posibles explota-
ciones que no figuran en el mismo.

c) El maestro de escuela o el Jefe de Vereda comprobó.sobre el terreno estas preci-
siones ayudado por la Junta Local del Censo y ubicó los lfmites de las explotaciones
dentro de la vereda en la cartograffa del municipio que el DANE le suministró para
su trabajo. La carta, asienriquecida, fue sometida a revisión con los demás maes-
tros locales, lo que contribuyó a su exactitud estadística.

d) Después de comprobar que los lfmites veredales habfan quedado perfectamente de-
finidos, el maestro local-con la Junta respectiva-lefa los nombres del Directorio
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Provisional y verificaba si eran productores ubicados dentro de los lfmites de la
vereda o sitio. Luego, fueron agregados los nombres de las personas que siendo
productoras no aparecían en el formulario A-3.

e) El último paso en la formación definitiva del Directorio Nacional de Productores y
Explotaciones Agropecuarias consistid en inquirir a cada uno de los productores que
acudfan a suministrar sus datos censales, los nombres de sus colindantes; cuando
estos no aparecfan en el Directorio Provisional, se les anotaba en el formulario

. A-3, y se les convocaba a la escuelao sitio establecido a suministrar la información
correspondiente a su unidad de explotación.

FORMULARIOSDEL CENSO, BASICO

1- El formulario central del II Censo Nacional Agropecuario fue el número A-1 85/,
destinado a reunir los datos sobre productores, distribución, aprovechamiento, tenen-
cia, manejo de las explotaciones e inventario ganadero, en un total de 25 preguntas, El
formulario tiene capacidad para incluir información hasta de 10 parcelas. A cada vere,
da le correspondió una carpeta con 15 formularios, es decir, para censar alrededor de .
150 parcelas.

2- Formulario A-2.- Fue la base para la organización del Fichero Nacional Agrope,
cuario. En él se recogió la información con que contaban las entidades del sector sobre
cada uno de los productores y, en especial, su lugar de.residencia. Constituyd'uno de los
elementos necesarios para la creación del Directorio Nacional de Productores y Explo-
taciones Agropecuarias.

3- Formulario A-3.- Adjunto al A-1, permitió el control alfabético del total de pro-
ductores de cada parcela o sitio. Sirvió para orientar el envfo de citaciones, llevar los
registros de asistencia de la convocatoria y saber en un momento dado 1-os nombres de
los productores que aún no habfan concurrido a la citaci6n.

4- Formulario A-4.-Fue el empleado para hacer 'la primera citación al productor.
En él se le fijd el dfa y hora determinados de la semana censal durante la cual debfa
concurrir a la escuela rural a facilitar los datos sobre su unidad de explotación.

5- Formulario A-5.- Cuando el productor no atendfa la primera convocatoria, se le
enviaba la segunda en este formulario, en el que se inclufa la advertencia de que, en caso
de incumplimiento, se haria acreedor a las sanciones previstas por la ley.

6- Formulario A-'6.- (Resumen Local). Fue diseñado para verter en él los resultados
locales del Censo (el total de parcelas y su area), tomados de los datos del formulario

85 / El original de estos'formularios puede consultarse en Anexo, en Banco de
Datos.
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A-1, teniendo el cuidado de hacer la reducción de todés I§s unidades de superficie a hec-
táreas. Este resumen lobal fue reproducido en un tablero (en forma global y sin alusión
a personai),' exil un sÏtio en que todda los úecinos podfan apreciar los resuÌtados, lo que
se hacfa en forma especial, en un acto público, por convocatoria del rifaëstro que habfa
sido el Enumerador.

7- Formulario A-8.- (Resumen Municipal).- Esta forma estadística tuvo por obje-
topresentar la suma de los resdmenes veredales de cada municipio y por lo mismo el
total de los resultados en este.

8- Formulario A-9.- Se trata del Certificado de Enumeración, esto es, de la cons-
tancia que se daba al productor de que habfa cumplido con el Censo, lo que le permiti-
rfa gestionar los servicios de crédito y de asistencia, en caso de que los necesitase,
por parte de la Caja Agraria y demás entidades oficiales del sector agropecuario.

9- Formularios S-1 y S-2.- En el primero de ellos se anotaron los datos de los pro-
ductores cuyaá explötaciones pasaban de 50 hectáreas. En el segundo, se hižo un resu-

men del ndrhero de productóres, de acuerdo.cön una tabla de 12 tamaños de unidades de
e lotación, datos que fueron publicados dentro de los resultados preliminares, para va-
rios departamentos.

10- Formulario de control'interno.- Fueron varios losutilizadospara conocer el estado
de la enumeración a todos los niveles, entre ellos, el de las actas de las Juntas Locales
y para la aprobación del Censo, actas cuyo propósito fue el de establecer un compromiso
oficial entre la organización del Censo y la comunidad.

CENSOS EXPERIMENTALES Y PRUEBAS ' - ,

Censo Experimental de Tulud.- En 1969 se efectud en las'instalaciones del DANE, en
Bogotá, un cursó sobre Técnicas para el Levantamiento de los Censos Agri'colas, en

preparación del latinoamericano de 1970. Dicha- actividad, patrocinada -por la FAO,
el IASI y el Gobierno de Colombia, a la quë c'oncurrieron expertoe de Amèrica Latina

ciedicadós en sus pai'säs a las estadísticaslagricolas, tuvosuculminaciónenunCenso
Experimental verificado en la ciudad de Tulud (Valle del Cauca), el que no sobrepasó los
li'mites de un ejercicio en terreno de los conocimientos teóricos impartidos en el curso.

El Comité programador del plan censal agropecuario para 1970 aprovechó la coyuntura
para someter a prueba un formulario, con los pririletos lineamientos de este operación. T a-
les lineamientos fueron:

a) Clase y tipo de unidad de explotación

b) Caracterfsticas del productor;

c) Tenencia de la tierra;
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d) Aprovechamiento de la misma;

e) Superficie cosechada y produccidh obtenida en los principales cultivos anuales (inclu-
, yendo hortalizas);

f) Uso de abonos y fertilizantes;

g) Irrigación;

h) Existencia de ganados y aves de corral;

i) Cultivos permanentes y frutales.

El formulario A-1 quesepusoepexperimepto,y que iba a ser el definitivo del Censo BA-
sico, presentó en su diseño de entonces algunas dificultades para el diligenciamiento, al
igual que en su contenido (espacios no funcionales, preguntas que deberfan estar precodifi-
cadas, partes sembreadas queimpedfananotarlascifras,incomprensionês enicuanto a los
conceptos de superficie gembrada y cosecha obtenida, por cultivos, y otras), La pregunta
referente a jornales ocasiond tropiezos, debido a qup algunos productores no sabfan con
Iirecisión cuál es el contenido de la formulación "total de jornales empleados".

El capitulo sobre "inversiones"fue difícil, de responder para el productor y de entender
para el Enutperador, por carencia de sufigiente ilustración en el Manual, lo mismo que
debido a fallas de diseño.

Estas observaciones, sin embargo, fueron recogidas para la aclaración de la planifica·.
ción del Censo de 1970, por lo que regultaron de carácter positivo.

Muestra dë Tulud.- A partir de la experiencia de Tulus, el omité de Planeación del Cen-
so de 1970 concibió la necpsidad de crear una Muestra de Ampliagión Censal, que sirvie-
ra de marco a las investigaciones intercengales y continuara por tanto la dindmica de las
cifras, con proyecciones hacia la forrnación de las series estadf'stiges del sector. Ello
quedó concretado en el formulario M-1, que constaba de 100 preguntas, dividWo en nueve
capitulos, a saber:

I Inforrhación general;
II Cultivos temporales y permanentes;
IIIy IV Ganado vacuno (destino,'razas y producción pecuaria);
V Maquiparia y equipo;

VI Personal ocupado en labores agropequarias;
VII. Medios de transporte y relaciones con el mercado;
VIII Asociaciones de la explotación con la industria de transformación,.y
IX Actividades forestal y pesquera, dentrö de las unidades de explotación.



En la recolección de los formulariod M-1 se observó que de un 10°/o de las explotaciones
componentes de varias parcelas tan solo se enumerd una; al mismo tiempo hubo dificul-

tad para la separación de los cultivos en asociados, solos y permanentes, debido a que
se prestaron a doble anotación.

T anto el formulario censal A-1 como el muestral M-1 presentaron la más completa infor-
mación sobre el sector primario que se habi'a intentado hasta entonces en el país (uso de
insumos por cultivo, riego, abonos, insecticidas, jornales, existencias de materias primas,
inversiones en lás unidades de explotación, y otros aspectos).

No obstante, el programa sobre concentración de datos (en 30 cuadros) no incluyó riego ni
. uso de abonosporcultivo,1oqueseestima ocasionado porque el gran número de preguntas

cred amontonamiento de cifras'que dificultó lasetapasde revisión, crítica y codificación.

Prueba de formularios en Cota y Manta.- El Censo Experimental de Tulus dio margen a
un rediseño de los formularios. Estas nuevas versiones fueron sometidas a prueba en los
municipios de Cota y Manta (departamento de Cundinamarca). El experimento tuvo lugar

en Diciembre de 1969, con dos tipos de formularios: Primer tipo: formulario censal

A-1 (color amarillo) y formulario muestral M-A (color azul); Segundo tipo: formulario
censal B-1 (color verde)y formulario muestrelM-B (color rosado).

Se diseñó un formulario para supervisión, afinde registrar para cada una de las pregun-
tas de cada uno de los formularios los.factores siguientes:

a) Comprensión;

b) Veracidad en las respuestas, y
c) Tiempo empleado en el diligenciamiento. .

En cada uno de los dos municipios fueron escogidos los sectores más representativos
del tipo de agricultura tradicional: en Manta, el minifundio y el mesofundio; en Cota, el
latifundio y el moderno minifundio.

Para cada sector se destinó un equipo compuesto por un Enumerador perteneciente a la
regidri, con su correspondiente Observador,yunEnumeradorexperimentado, del personal
del DANE, con su Observador. El número de sectores fue de 4 para Cota y de 4 para Man-
ta. En cuanto al Censo, elformulario M-1fue diligenciado por todos, en los dos primeros
dfas de la enumeración, el formularioB-1 enlosdos días siguientes. Cumplida esta mi-
sión, los formularios de la Muestra (M-A y M-B) se diligenciaron en unidades de explota-

ción, previamente seleccionadas, por los equipos, cuyo sector les habfa sido cambiado.

En la prueba fueron respondidas 277 boletas censËles y 63 relativas a la Muestra. En 4
dfas de labor, elpromediodiarioresultó ser el siguiente para cada uno de los formularios
sometidos a estudio:
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TIEMPO PROMEDIO DE DILIGENCIAMIENTO

Formulario . Boletas por dfa
Censo: '

A -1 6.7 .

B-1 7.1

Muestra:

M-A ' 2.5
M-B 3.6 .

El análisis comprobó que el tiempodeepumeraciónpodfa reducirse haciendo solo algunas

preguntas claves sobre si la unidad de explotación tiene o no determinadas caracterfsticas.
De tenerlas, el Enumerador las.detallarfa; dè no, pasaría a la pregunta siguiente, ahorrán-
dose asf una serie de preguntas innecesarias.

Balance de las pruebas de Cota y Manta:

a) Se dejaron de formular algunas de las preguntas;

b) En ocasiones se olvidó llenar el encabezamiento,elndmero y ubicación de las unida-'
des de explotación;

c) Sobre ganado, no siempre se tuvo cuidado al tomar la información, y debido a ello no
cuadraban las sumas;

d) Algunas preguntas no fueron correctamente comprendidas por el Enumerador (Ejem-
plo: marcó varias casillas, en lugar de una sola)

e) Fueron, señaladas otras inconsistencias, ya de menor entidad.

Los nuevos reajustes enlosformularios'y,engeneral, en todo el P,1an Censal, surgidos de
estas experiencias, dieron campo a cambios muy favorables para asegurar la eficacia del
levantamiento del Censo y de'la Muestra de Ampliaci6n que lo acompañó.

OTROS ASPECTOS i BASICOS .DEL C3NSO

PERIODQ DE REFERENCIA DEL CENSO

El II Censo Nacional Agropecuario tuvo como perfodo de referencia el segundo semestre
de 1970 y el primer semestre de 1971, lapsos a los cuales debfa referitse el productor,
según el caso, al suministrar sus datos;
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PROPAGANDA

A la realizacióndel Censo le fue aplicado un plan de propaganda que contó entre otros me-
dios con los siguientes:

a) La radio.- Se utilizaron las emisoras de mayor sintonfa en las áreas rurales, con un
. promedio de 30 cuñas diarias en las horas de mayor intensidad de la audiencia campe-

sina;

b) La prensa.- En los principales diarios del país aparecieron noticias sobre el Censo,
artículos, comentarios,.llamados y otras formas periodfsticas orientadas a explicar
los objetivos del Censo y a predisponer.favorablemente a los productores frente al
mismo.

c) Volantes y cartillas especiales.- Circularon varios en miles de ejemplares, llama-
tivamente impresos, en los que se acentuaron los mismos propósitos en lenguaje
popular. Fueron diseñados de tal modo.que los inisinds niños de las escuelas rura-
les contribuyeran a explicar.en sus hogares la importancia del Censo.

d) Afiches.- Varios carteles fueron empleados como medio de difusión para familiari-
zar a la población campesina con la importancia de la obra; fijados en las entradas
y salidas de los pueblos, en las alcaldf'as, estaciones y mercados, cumplieron su ob-
jetivo a cabalidad.

e). Altoparlantes.- En los municipios donde funciona altoparlanteen laalcaldfa o en la ca
sa parroquial, fue empleado este medio, especialmente los días de mercado.

f) Automotores.- Quizás el procedimiento más efectivo, por tratarse de unidades móvi-
les que podfan penetrar en días especiales por los caminos veredales, convocando a
la población campesina a movilizarse por el Censo, fue este de las camionetas pro-
vistas de altoparlante, televisor y película, con motes y explicaciones alusivas al Cen-

so. Además, por este medio se repartfa profusamente llamativa propaganda censal.

DEFINICIONES

En este Censo operaron las mismas definiciones que fueron utilizadas en el I Censo
Nacional Agropecuario 1960-, por lo que no es necesario reproducirlas en esta parte
del presente contexto. A ellas, que son en esencia las recomendadas por los organismos
internacionales de estadística, con la necesaria adaptación a las.peculiaridades del
pafs, debe recurrir quien desee repasarlas. Más adelante, en la parte relativa a la Mues-
trade ampliación, se dan las definiciones especfficascorrespondientes a este método de
investigación.
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CARTOGRAFIA 86/

Cada Enumerador recibió dentro de su carpetauncroquis del municipio. En este se mar-
caron los lI°mites del municipio y los lfmites de cada uno de los sectores censales, estos /
últimos indicados por medio de un número dentro de.un cfrculo. En la parte superior del

croquis aparecían los códigos del departamento y del municipio. El.oroquis contenfa las
convenciones de lfmites del municipio'y del sector, escuela, caminos de herradura, ca-
rretera y caserfo. Dividido en cuadros, cada lado de estos representaba un kilómetro, a
fin de que, el Enumerador pudiera calcular la distancia aproximada entre los diferentes
lugares y la superfic,ie cubierta,por la enumeración, durante su.gecorrido.

El Enumerador confrontaba el croquis con su drea censal. Si encontraba un error, ha-
ofa sobre 41 la anotación correcta, con lápi; rojo. En el curso de su misión indicaba en
el croquis la ubicación aproximada de las unidades de explotación ya enumeradas, una
por una o en grupos, según el tamaño de.estas, y el número del forrnulario respectivo.

Los Delegados Municipales, al practicar la.instrucción a los maestros rurales, les ex-
plicaron el procedimiento que debfan emplear para manejar los croquis y hacer las en-
miendas o ampliaciones que fueserìdelcaso, sobre los mismos. Para el ejercicio de sus
funciones, los Delegados Municipales recibieron'la carta municipal de su jurisdicción,
en la que se incluyeron las especificaciones siguientes:Cabecera:coordenadas geográfi-
cas, altura sobre el nivel del mar, temperatura media, habitantes, número de edificÏos
y de fincas urbanas según Censo de 1951; superficie de todo el municipio: pisos térmi-
cos, meses secos y 11uviosos, número de fincas rurales, habitantes, edificios; distan-
g: de la cabecpra a la capital del depart;miento, a los, municipios contiguos; conven-
.ciones: sobre carretera asfaltada, carretera, camino de herradura, escuela, curva de
nivel, Ifmites departamental, municipal, de zona, . de sector, ferrocarril, minas, cabe- .
cera, corregimientp, caserio, pantano, altura o cima, hospital, iglesia, casa de gobien
no, eine, cementerio; sectorización:.sfmbolos de los sectores por inedio'de un cfreulo
con el número del sector en el centro y especificación del área de cada sector, en
kms2

La cartografia cubrió el universo censal; .en algunos casos fue actualización de la ya
existente, y en otros correspondió a levantamientos topográficos nuevos.

,. LA SUPERVISION EN TERRENO ,

Este aspecto del Censo Básico permitió detectar oportunamente los errores más vi-
sibles de la enumeración. Se efectuaron.dos tipos de supervisión:

86/ LaDivisidndeTenincaciónEstadit(fóadelDANE fue el organismoque levan-

tó la cartografi'a para el Censo.
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a) La de nivel local o veredal, y
b) La de .escala municipal.

Las principales caracterfsticas de ambas fueron:

Supervisión local.- La Junta Local, convocada por el Delegado Municipal, verificó si
todos los productores habfan quedado incorporados en el Censo; cuando fue necesario,
realizó, en una especie de sondeo, entrevistas a cinco productores en cada vereda o
sitio y efectud nuevamente la entrevista con ellos; cuando las diferencias con los da-
tos obtenidos por el maestro de escuela resultaron inferiores a un 100/o, se aceptó la
entrevista, teniendo en cuenta el carácter aproximado, de la información suministrada
por el productor; de lo contrario, se insistió en la aclaración de su contenido. Al mis-
mo tiempo, el Delegado Municipal anotaba en un formulario especial las explotaciones
de más de 50 hectáreas, para la posterior supervisión municipal.

Por este procedimiento se cumplió la supervisión en cada vereda o sitio para probar
la veracidad de los datos, verificar la cobertura total,.censar las explotaciones faltan-
tes,.revisar las de enumeración no confiable y hacer una primera evaluación de la cali-
dad de la labor del maestro de escuela rural y del Jefe Local del Censo.

Supervisión municipal.- Se revisaron las unidades de explotación mayores de 50 hec-
táreas, que según el Censo de 1960 comprendfanel 75.8/o del área total de las explotacio-
nes del país. Ello implicó la supervisi6n sobre más de 100 mil explotaciones. El proce-
dimiento empleado fue como sigue:

i) Los resultados de la entrevista se confrontaron con el listado que había suministra-
do la Caja Agraria;

ii) Si se encontraban deficiencias considerables, se repetia la visita al productor, y en
caso de persistir las dudas, se investigaba tanto en el catastro municipal como en
la agencia de la Caja Agraria;

iii) Aquellos productores registrados en las listas de la Caja Agraria que no aparecfan
en el Censo, fueron localizados y se les tomó su información;

iv) Finalmente, la Junta Municipal del Censo -verificado el trabajo anteriormente men-
cionado- examinaba los resultados del munibipio, atestiguaba que todos los produc-
tores deÌ municipio habían quedado incluidos, y segura de que el Censo había sido
correctamente levantado, le impartfa su aprobaci6n oficial.

PLAN DE RECOLECCION

Verificadas la revisión local y municipal de la enumeración, la labor de recolección del
material diligenciado respondió a un programa en el que se destacan los siguientes méto-
dos, que se cump1fan a medida que conclufa el trabajo censal en cada departamento de los
que compusieron la cobertura censal:



132

a) Del Jefe Veredal, los formularios y demás elementos del Censo pasaron al Delegado
Municipal;

' b) De este, fueron entregados al Delegado Úepartamental;

c) Este último, a su irez, cuando teni'a todo el material reunido, lo ponia en manos del

Director de la Regional de Estadi'stica correspondiënte del DANE.

LA TETAPA POST-CENSAL

Caracterizada poi· las etapas de Crftica, Codificación, Programación, Perforación, Ta-
bulación y Publicaciones, sus modalidades en cada una de ellas fueron las siguientes:

Crftica y Codificación.-Revisado el material llegado a las oficinas centrales del Censo
(DANE) y constatado que se hallaba comlÏleto. y sin fallas notorias, fueron'sometidas a
critica-y codificación 22 de la 25 preguntas del formularioA-1,entreellaseldepar-
tamento, el municipio, la vereda, o sitio, el productor, la unidad de explotación y cada
uno de los cultivos, a fin de tabular la información según el principal de ellos, por u-
nidades de explotación.

Programación.-Fueron elaborados 40 programas para el Censo BÉsico (División de
Sistemas). Durante el proceso de creación de archivos censales se utilîzaron, aproxim,a-
damente, 200 'cintas magnéticas IBM. El archivo definitivo quedó grabado, para ser uti-
lizado en investigaciones posteriores, en cintas magnéticas clasificadas por departamen-
tos, municipios, veredas y tamaño de las unidades de explotación ordeÂadas de mayor a
menor, de acuerdo conssu extensión superficiaria.

Perforación.- Para cada parcela incluida en la información de cada formulario A-1 se
usaron dos'tarjetas 861 IBM 3681 de 80 posiciones, con incorporación de todos los con-
ceptos investigados por el Censo (excepto el nombre de la parcela y la dirección del
productor). El tipo de perforación fue el alfa-numérico y la cantidad de tarjetas perfo-
radas llegó a las 4.500.000.

Tabulación.- El Censo fue procesado en un computador IBM 360-50 de tercera genera-
ción y una capacidad de memoria 256 KB, conformado por un circuito integrado, en dos
tipos de tabúlados:

a) De las explotaciones y suo caracteriaticas de área, aprovechamiento, tenencia, ma-
nejo, ganados y cultivos principales, en los niveles municipal y departamental. Es-
ta tabulación- incluye la clasificación en 18 tamaños de las explotaciones, desde las
de menor hasta las de mayor superficie. La descripción del equipo electrónico'
IBM utilizado para la contabilización dà 'los resultados del Censo,, es la siguiente,

además del comþutador-360-50'ya nienciónado:
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Máquina Cantidad

Perforadoras 029 con tambor de programa 12
Verificadoras 059 con tambor de programa 10
Grabadora (Friden) 4322 (6 mil a 8 mil registros x cinta) 14
Grabadora (Friden) 4311 (6 mil a 8 mil registros x cinta) 4
Impresoras 1403 (mil li'neas x minuto) . . 2
Unidades de cinta \ 6

Lectora-Perforadora (Lectura: mil tarjetas x minuto, y perfora-
ción: 300 tarjetas x minuto ) 1

Unidades de disco 2314 (Cada paquete, once discos. -Capacidad
de transmisión: 500 KB de almacena-
miento: 28 millones de caracteres ) I . 8

Publicaciones.- Para cada departamento y para cada municipio se diseñaron 14 cuadros
que suministran las siguientes informaciones:

1- Cuadros Nos. 1 y 2 Número de las explotaciones, por superficie y tipo de aprove-
chamiento, según tamaños.

2- Cuadros Nos. 3 y 4 Número de explotaciones, por superficie y réginien de tenen-
cia, según tamafios.

3- Cuadro No. 5' Superficie de las explotaciones, por régimen de tenencia, segdn
tamaños.

4- Cuadro No. 6 Número de informantes, por número.de cabezas de ganado vacuno,
ovino, porcino y av.es de corral, según tamaños de las explotaciones.

5- Cuadro No. 7 Número de informantes, por número de cabezas de ganado vacuno,
según tamaños de las explotaciones.

6- Cuadro No. 8 Número de explotaciones, por supérficie y i nias de manejo, según
tamaños.

7- Cuadros Nos 9, 10 y 11 Número de explotaciones, por cultivo permanente como pre-
dominante, según tamaños.

8- Cuadros Nos 12, 13 y 14 Número de explotaciones, por cultivo temporal como predo-
minante, según tamaños.

b) El segundo tipo de tabulado se refiere a: manejo, aprovechamiento, ganados y tenen-
cia de la tierra, en cada uno de los municipios que donstituyeron el universo censal.
Este segundo tipo de tabulado tiene la particularidad de ser a nivel de vereda, a
consecuencia de que la unidad empleada fue la pai'cela, mientras que la unidad a
nivel de municipio fue la explotación, según la definición establecida en el Censo.



Í

134

CRITICA AL CENSO DE 1970-71

No sobra repetir lo expresado en la Introducción de esta obra, en el sentido de que una
Memoria Censal no es completa si-no sonseñalados los errores cometidos en el curso de
los trabajos. Estos suelen tener la misma importancia de los aciertos. Unos y otros for-
man parte inseparable de la historia de un censo, y ambos son valiosos en tanto que ex-
periencias para ser aprovechadasenlosplanesdelos censos futuros. En cuanto al II Cen-
so Nacional Agropecuario de 1970-1971, los principales problemas\creados por deficien-
cias de planeación y ejecución fueron los siguientes:

a) Cartograffa desactualizada en algunos departamentos; carencia de ella en otros.

b) Falta de sectorización, en numerosas oca'siones,deidreageográfica destinada a enu-
meración.

c) Carencia de supervisión en algunas de las áreas del universo censal.

d) Instrucción deficiente a los Enumeradores (maestros de escuela rural).

e) Definiciones imprecisas de conceptos tales como. unidad de explotación, parcela,
productor, especialmenté.

f) Falta de formularios de control.

g) Poca.claridad en los Manuales de Critica y-Codificación, lo que refluyó en la tarea
de Perforación e indujo por lo mismo a diferentes tipos de inconsistencias en los ta-
bulados,

h) Deficiencias en el diseño del formulario A-1, lo mismo que en su contenido, a pesar
de las repetidas experiencias a que fue sometido.

j) Ausencia de un Manual claro y preciso de r.ecolección del material diligenciado,. lo que

ocasionó demoras en todo el proceso subsiguiente a la enumeración.

k) No elaboración gevia de los modelos de tabulados, como uno de los errores mayores,
yd que la programaciónelectrónicadebeestarrepresentadaen la mesa de los planifi-
cadores, desde un principio, para evitar estas y otras fallas.

m) Errores consistentes en haber perforado con frecuencia la superficie que venfa indi-
cada en metros como si estuvieseenhectáreas,1o que.aconteció para las unidades de
explotación menores de una hectárea.

p) Fallas en el programa de tabulados, enqueunos de estos fueron indicados con un de-
cimal, y otros con dos sin ninguna concordancia entre sf.

Estas observaciones -y otras de menor entidad que no se mencionan- sirven de gufas, y
con tal carácter se citan, para ladepuraciónde los censos futuros. La falla principal, sin
embargo, resultó ser la ausencia de oportunidad erila obtención, apropiación y distribución
de los fondos, en especial para evitar tropiezos en las operaciones de campo. Mientras
este estorbo.subsista, no será posible sobrepasarellimite que impide la purificación de
este tiýo de censos, independientemente deTos progresos que obtenga la técnica de su pla-
nificación.

I
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LA MUESTRA DE AMPLIACION

Muestra Piloto de Cundinamarca

Cumplidas la experiencia del municipio de Tulud (en 1969) y .la prueba de formularios
en los de Cota y Manta y El Espinal y Pivijay (en 1970), el plan muestral fue previsto
para ser realizado en dos etapas: la primera, como una Muestra Piloto en el departa-
mento de Cundinamarca; y- la segunda, para la realización a nivel nacional de la Mues-
tra de Ampliación del Censo.

Para el levantamientode esta fue nebesario un trabajo previo en los items de cartograffa
y de limitación y segmentación geográficas, cuyas instrucciones se incluyeron en el
Manual de Levaritamiento Topográficò, lo mismo que en el Manual de Auxiliares de Car-
tograffa.

Formularios y Manuales para la Muestra Piloto.- El comité de Planificación de la Mues-
tra elabord, puso enpráctica y analizó sucesivos formularios, a partir de la experiencia de
Tulud, y a medida que se avanzaba en la etapa preparatoria. Dos de los más caracterfs-
ticos, surgidos de este proceso, fueron llevados a cpnsideración de los organismos-ofi-
ciales y privados-que por razón de sus funciones pon los principales solicitantes de datos ,
del sector agropecuario. .

Inicialmente se pidió la escogencia de uno de los dos formularios propuestos. Luego, con
la asesorfa de la USDA, se optó por el empleo de dos formularios: uno para segmento ce-
Trado (SC) y elotropara segmento abierto (SA). Estos formularios fueron probados en una
nueva labor de terreno en Cota (debido a la buena disposición de la poblaci6n) y en el muni-
cipio de El Colegio (igualmentedeldepartameqtode Cundinamarca), y, sometidos a análi-
sis y algunos reajustes, se disefiaron sobre su base los definitivos, los cuales fueron apli-
cados en la Muestra Piloto de Cundinamarca.

Además de estos dos formularios (SC y SA) se utilizaron en esta ocasión el de la Lista de
Colindantes (LC); el de la Constancia de la Visita (C-1), y el de la Constancia de la Super-
visión (C-2) _87/.

Esta Muestra Piloto marca la culminación de la etapa preparatoria muestral. De ella se
pasó a la Muestra de Ampliación del Censo a nivel nacional. Pero todavfa debieron ha-
cerse algunas puntualizaciones,,antes del ajustefinaldela metodologfa general del mues-
treo, cuyos puntos centrales se especifican más adelante. Estas puntualizaciones son las
siguientes:

Tipos.de explotaciones: Una de las dëcisiones básicas del plan consistió en la escogencia
de dos tipos de explotaciones agropecuarias para la investigación de la Muestra:

8_7/ Ver originales en Anexo (en Bando de Datos).
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a) ,Explotaciones mayores.- Al terminar el Censo en un departamento, debía proceder-
se de inmediato a la elaboraÑón del listad de läs nidades mayores de éxplotación,
teniendo en cuenta la indole del departamento en scuanto a la evaluación del tamaño de
sus tierras, ya que aquello que es operante eriuÀo n .lo es para tros.;En todo
caso, debfan ser tales que el número total estuviera comprendido en un número
cercano a 7 mil unidádes.

Se considerd la actualización.anual del listado en mención, a fin de.proteger la continui-

dad de la Muestra. Para ellodeberfallenarseun formulario, igual al adjunto a las entida-
des que figuran en la lista de las explotaciones mayores del año ininediatamente anterior,
con sus caracterfsticas principales; asimismo, incorporando las nuevas explotaciones,
tomando como fuente la información empleada.en las solicitudes de crédito de la Caja
Agraria,.IDEMA, ICA o por medio de los datos de las perdonas que préstan asesorfa en
el sector.

'b) Explotaciones menores.- Para su inclusión en la Muestra fue indispensable cumplir
las.cuatro etapas siguientes:

i) Clasificación y estratificación de veredas;
ii) Mùestreo de veredas;
iii) Levantamiento cartográfico de las veredäs muestreadas, y
iv) Segmentación de veredas seleccionadas y determinación de segmengos.

Estas cuatro etapas jespondieron a las siguientes caracteri'sticas:clasificaciónde vere-
das; muestreo de veredas, y letantamienio cartogrdfico de lás veredas muestreadas, segdn
la siguidnte descripoión:

Clasificacidri y estratificación de veredas: Se ealcularon para cada vereda los Tcoefi-
cientes que se expresan en seguida, en base a los cuales les fue asignado su código co-
rrespondiente, según el recorrido de este:

1. Area dedicada a agricultura ' , Area total de la vefeda 0 a 9

2. Casas en tierra dedicada a
labores agrt'colas Total casas de la vereda 0 a 9

3. Tierra ' ~ NdEero de oxdÏoi ciones
agrf'colás ' 0 a 9

4. Tierra sembrada Tierras aptas para agricultura 0 a 9

5. Promedio de tiempo de
uso de la tierra al año 0 a 9

6. Cabezas de ganado mayor y menor - Area de la superficie 0 a 9

7. Número de aves de corral . Area en agricultura 0 a 9
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Para la escogencia de códigos sirvid de guf'a el siguiente criterio: se determinó el reco-
rrido de la fracción en el paÈs; se diviclió este intervalo en 10 segmentos iguales, y se
asignó a la vereda el número del segmento en que qued6 el cuociente que se le habf°a aso-
ciado.- Ejemploi si el cuociente 1 en el pai's.varió 'entre 0.999 y 0.001, los intervalos y
códigos serfan:

Intervalos . Códigos

0.999 0.900 10 ,
0.899 0.800 9
0.799 0.700 8
0.699 0.600 7
0.599 0.500 6 .
0.499 0.400" 5

t 0.399 0.300 4
' 0.299 0.200 3 '

0.199 0.100 2
0.099 0.001 1 ' '

En consecuencia, el código de una vereda cuyo cuociente fuera de 0.25, sería 3.

Los.estratos considerados fueron:

i) Urbano (con casi ninguna agricultura);

ii) Agrfcola-Urbario, con gran cantidad de viviendas y parcelas destinadas a la agricul-
tura;

iii) . Explotaciones cultivadas a gran intensidad (grandes, medianas y pequeñas);

iv) A mediana intensidad (grandes, medianas y pequeñas);

V) Explotaciones cultivadas a baja intensidad (grandes, medianas y pequeñas);

vi) Ganaderas (intensas, medianas, extensas), y
vii) Mfnima agricultura y mínima ganaderfa.

Para la determinación de los estratos, los códigos fueron los siguientes:

Estratos

' Concepto Mínima

Trbano Aj;rícola Intensidad Ganadería agricul-
urbano . agrícola lura nual

Tierras agrfcolas (total tierra) . 5.9 0.4 0.4 5.9 0.4
Casas ocupadas (tierra agrfcola) 0.9 0.3 4.9 0.9 0.9
Tierras en parcelas agrícolas
(ndmero de parcelas) . 0.9 0.9 0.9 0.9 0.9
Tierra cultivada (tierra disponible) 0.9 0.T 0.7 0.9 8.9
Intensidad (promedio) 0.9 0.9 0.9 0.9 0.9

Ganado-ovejas-puercos (total tierra agrfcola) 7.9 0.9 0.9 0.6 0.9
Pollos (tierra agrícola) 7.9 0.9 0.9 0.6 0.9
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Muestreo de veredas P,ara los diferentes estratos fueron utilizadas fracciones distintas
de.muestreo. La determinación de los tamaños de muestra por,estrato, se hizo irediante
distribución óptima de Acymann (Kish,.Capitùlo iv). El número de veredas fue cfe aliededor
de 400, '

La unidad de selección final estuvo representada en el segmento que tuviera un número
aproximado de 25 fincas. Estos segmentds fueron seleccionados de las veredas de mues-
tra, a las cuales debió asignárseles, para su selección, medidas de tamaño en relación
con el número de fincas que éstas contuvieran, i.e. se le asign6 una probabilidad propor-
cional al número de fincas.

Levantamiento cartográfico de las veredas muestreadas.- Fue esta acaso la etapa míd
difícil e importante paralaestructuracióndeunmarco muestralutilizable en diversas in-

vestigaciones. Lo planeado, se mejoró sustancialmente con la experiencia siguiente en te-
reno: un Enumerador.,, provisto de una fotograffa, dibujó sobre papel, teniendo en cuenta

los/ accidentes del terreno, los lfmites de cada una de las fincas de la vereda, además de
aquellos de las fincas colindantes de éstas. Adicionalmente, actualizaba la fotograffa, mar-
cando en ésta los caminos, escuelas, iglesias, casas y otras formas de reconocimiento que
no existieran en ella.

Segmentación de las veredas seleccionadas y determinación de segmentos.- Finalmente,
verificadas todas estas anotaciones, se.devolvfa el,material al DANE (División de Zonifica-
ción Estadística), donde personal calificado-establecía larselecciónde segmentos para la
enumeración de cada vereda, en todos los-municipios que constitufan la cobertura de la
Muestra. Cuando no se contaba don fotograffa, todo el trabajo de anotaciones se hacfa sobre
el mapa más actualizado del municipio. En realidad, como el número de veredas escogi-
das era relativamente reducido y muy abundante el de las fotograffas con que se contaba,
fue posible en caso.dado complementar la información fotográfica con los datos suminis-
trados por el Ejercito'y el Instituto Geográfico Agustin Codazzi.

METODOLOGIA DE LA MUESTRA 8g/

Propósito de la -Muestra.- Fué especificamente una ampliación del cuestionario censal,
destinada a servir de marco a:

i) . Investigaciones intercensales . dináriicas de produccióny avances tecnológicos, inver-
siones, etc., en el sector primario, a nivel departamental;

88/ Para.el diseño de la Mùestra de Ämpliación del Censo 1970-71 se contó con
la asesorfa de los técnicos del Departamento de Agricultura de los Estados
Unidos! Dr. Galen Hart, doctora Helen Dayss, Dr. Fillinger y Dr. Cryed.
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ii) Verificar la cobertura del Censo; '

iii) Suministrar iriformación sobre el afio censal acerca de producción, drea sembrada,
desarrollo tecnológico y otros.

El tipo de muestreo elegido fue el. polietspico o multietspico, comenzando por el estrati-
ficado, que comprende los pasos siguientes:

Clasificación de veredas: Se tomaron por departamento entre el 20% y el 40% de los mu-
nicipios, y ei1tre el 15% y el 30% de las veredas de los municipios seleccionados. Las
veredas se clasificaron en los 4 grupos siguientes:

i) Con menos de 100 hectáreas;

ii) De 100 a 500 hectáreas;

iii) De,500 a 1.000 hectáreas, y

iv) Veredas con más de 1.000 hectáreas. Esta agrupación-tipo se aplicó en los departa-
mentos de Cundinamarca, Caldas, Tolima, Quindi'o, E1Risaralda, Norte de Santander,
Sucre y Atlántico. Fueron calculados los parámetros de estratificación; como resul-
taron muchas veredas clasificadas manualmente, se optó por tomar todas las veredas
en un solo grupo, y de esta manera calcular un parámetro único de estratificación,
tratando de eliminar en lo posible.la clasificación manual. Este nuevo procedimiento
se siguió para los departamentos restantes.

Estratificación.- Para el cálculo de los pardmetros se tuvieron en cuenta las siguientes (
convenciones:

1- Superficie total en parcelas agropecuarias STPA
Superficie total de la vereda STV

2- Superficie total cultivada ST C
Superficie total en parcelas agropecuarian STPA -

3- Superficie total en cultivos permanentes ST CP
Superficie total en parcelas agropecuarias STPA

4- Vacunos más ovinos más porcinos VOP
Superficie total en parcelas agropecuarias . STPA

5- Aves de corral AC
Superficie total en parcelas agropecuarias STPA

6- Casas ocupadas en parcelas agropecuarias COPA
I Superficie total en parcelas agropecuarias STPA

Prueba de parámetros.- Los pardmetros de las pruebas seleccionadas se incorporaron
al diagrama de decisión para probar su funcionamiento, observar los diferentest estra-
tos resultantes y verificar si todas .las veredas quedaban ubicadas en su correspondien-
te estrato, de conformidad con sus caracterf'sticas comunes.
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Estratificación por computador.= Comprobado el normal comportamiento de los pará-
metros, estos1)fueron suministrados a la Dirección Genera de Procesamiento de Datos
(DEPRO), para la confección de los tabulados de estratificación. Estos dieron, en gene-
ral, una gran profusión.de,estratos y para evitar la excesiva variabilidad entre ellos, se
buscó reducirlos en lo posible.

Como todas las veredas pudieron ser clasificadas por el computador en un estrato, por
tener caracterfsticas sdiferentes a1°resto, se con6entrarop en un listado de clasificación
manual, para observar a su debido tiempo el comportamiento de ciertas variables y lo-
calizarlas en su respectivo estrato.

Descripción de los estratos.= Practicada la reducción de los. que inicialmente propor-
cionó el computador, los estratos definitivos duedaron como sigue:

Estrato Simbolo Estrato . Sfmbolo

Anual-alto AA Anual-bajo-bajo AC

Anual-medio AM Anual-muy bajo-bajo AD c

Anua14ejo AB ' Agricola-urbano , AU
Anual-ganadero AG Especial-bajo-bajo ED

. Especial=alto . EA= EC . . . Fspecial-bajo . EB

Ganadero G Minima agricultura MA

Permanente alto . . PA . . Permanente edio . PM
Permanente bajo - _ PB, , Permanente-bajo-bajo PC

Permanente P , , Anual A

Ganadero=alto GA Ganadero-bajo GB

Localización de veredas.-Conformados los estratos definitivos, las vered.as fueron
localizadas en los planos municipales, tomando como referencia la delimitación vere-
dal practicada por los maestros de escuela, de conformidad con los instructivos que
recibieron. Para la diferenciación necesaria. se le ,asignó un color convencional a cada
estrato.

El paso siguiente consistió en la codificación de las yeredas, .teniendo en cuenta la ve-
cindad geográfica, incluso en, los casop _en que.resultaban ser de diferentes municipios.

Fijación de. Unidades Primarias de , Muestreo (UPM) El tamaño de la Unidad Primaria

de Muestreo 89/ es determinado por la superficie total cultikada (STC) de cada vereda
sobre una constante (K); ésta , se calcula teniendo . presentes los siguientes factores:

STC 6
K=AT=x'O90 x 2"×

Z TSPA

89/. - Ver definicionesamás- adel.ante -u , - ,

La UPM se corrige poèieri'ormeilte en base a 'Ïa variable secudaria COPA
(casas ocupadas en Jiaroëlas agrópeduariis).
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donde:

AT = Area de trabajo, depende en forma indirecta de la relación: ,

I STC

I TSPA

y,de la topograffa delterreno (diferente encada estrato para los distintos departamentos).

0.90 = supuesto sobre la cobertura del Censo.

2 =- número de veces en que se divide la Unidad Primaria de Muestreo 90/ que corres-

ponde a dos segmentos. El total de segmentos a nivel nacional se calculd en 1.600 (excep-
to el Chocó y los Territorios Naciõnales), los que se distribuyeron proporcionalmente pa-

ra cada departamento de acuerdo con su I ST C.

Posteriormente, con fijación proporcional, teniendõ en cuenta los E STCen cada estrato,

se repartieron los segmentos asignados al departamento, para obtener como resultado el
número de segmentos por estrato.

Selección de veredas.- Obtenidos los UPM de las veredas por estrato, se acumularon, y
por medio de un muestreo sistemático se procedió a la selección de veredas, haciendo gru-
pos de cinco, y aleatoriamente se tomó una de cada cinco.Los grupos de cinco se formaron
para rotar lasveredasenfuturasinvestigaciones,sincansar a los productores de la vere-
da seleccionada.Estasveredasse listaron consusrespectivos UPM, lo que sirvid de base
a la División de Zonificación del DANE para el pedido de las aerofotograffas corres-
pondientes y la preparaciónde materialesnecesariosparala delimitación de las Unidades
de Conteo 91/.

Expansión de los resultados.- El procedimiento de expansión de los datos se obtiene me-
diante un programa de computación, según el cuadro que para ello se adjuntaba, teniendo
en cuenta los conceptos de segmento cerrado y abierto.

Cálculo de varianzas.- Para el cálculo de varianza se contó con un programa que atendfa
a las fórmulas que en seguida se expresan. El cálculo en mención da varianzas por es-
trato, por items y por coeficientes de variación departamental para cada item. Asimismo,
se pueden calcular varianzas para algunos cultivos principales, tales como cafia de azd-
car, café, mafz, papa, etc. Las estimaciones y varianzas para cada estrato son como sigue:

90/ Ver definiciones más adelante. '

91 / Ver definiciones más adelante.
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Nh = ' Número total de segmentos en èada estrato = (Únidades Muestrales asignadas) x (2)
nh = Número de segmentos en la Muestra.
Ebi = -(Intervalo muestral sistemático) x (Número de Unidades Muestrales en el intervalo

sistemático) x (2)

h = Eh I (x hi) + E '(Ehi X hi)

donde:

Eh I (Xhi) = (Factor común de expansión para el estrato) x (Suma de los segmentos del total
de variables para segmentos con factor de expansión común).

Ehi X hi = (Variable total del segmento) x (factor de expansión del segmento).
Para segmentos dentro de un estrato con diferentes factores de expansión.

Varianza para cada estrato

nh . Nh - nh Eh '( LX X hi)2

nh - 1 Nh nh '

Varianza total para un ítem = 1

Var - (X' ) Var ( ' h )

Coeficiente de variación por estrato =

RSE h Var (Xa)
(100)

Xh .

X - I X

h

Coeficiente de variación departamental para cada ítem.= .

A Var (Ÿ)
RSE = 5 (100)
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DEFINICIONES PARA LA MUESTRA

a) Vereda.- Se considera como, tal el sector censal delimitado por el Jefe Local

b) Unidad de Conteo.- Es la superficie de la vereda, más la tierra que no entra a la
enumeración. En algunos casos está constitufda por dos y hasta por tres veredas.

c) . Unidad de Muestreo UPM.- Es la porción primaria de muestreo creada dentro de la

Unidad de Conteo. La Unidad de Conteo, por lo tanto, contiene una o más porciones
primarias de conteo, las que fueron tomadas como resultado de un proceso estadfs-
tico-matemático (modelo de diseño).

El tamaño delaUnidad de1ŸÏuestreovarfa,peroes'siempre inferior al de la Unidad de
Conteo, excepto en los casos en que dsta solo contiene una Unidad de Muestreo. Cuan-

' do dentro de la Unidad de Conteo hay más de una Unidad de Muestreo, #stas son, aproxj
readainente de igual tamaño.

d) Segmento.- Es el área de enumeración, equivalente a la mitad del área de la Unidad de
Muestreo, escogida aleatoriamente. Por tanto, la Unidad de Muestreo seleccionada
consta de dos segmentos.

De los dos segmentos, unoseelige aleatoriamentepara la enumeración; el otro queda
de reserva pararotacióndelaenumeraciónalcabo de algunos años, lo mismo que pa-
ra otras investigaciones requeridas por el país.

e) Segmento cerrado.- Es eldreatotalparaenumeración, delineada en planos cartográ-
ficos y en la aerofotograffa de la vereda seleccionada.

f) Segmento abierto.- Son las tierras que pertenecen a productores del segmento selec-
cionado o que son explotadas por ellos y que, dentro del segmento cerrado, se en-
cueritran adicionádas a otras, dentro del mismo municipio.

g) Unidad de explotación.- Sin variaciónsobreladefiniciónempleadaen el Censo de 1960

y el de 1970-71.

h) Parcela.- Es un dfea continua, que puede ser finca, un potrero, un bosque, etc., bajo
una sola forma de tenencia, que está ubicada en uria misma vereda.

SISTEMA DE DELIMITACION.DE UNIDADES DE CONTEO

Auxiliares de cartograffé practicaron la delimitación de las Unidades de Conteo selec-
cionadas y adyacentes, y la tarea de ubicación de las áreas omitidas. Para esta misión
fueron provistos del siguiente material:

a) Mapa del municipio;
b) Fotograffa aérea de la Unidad de Conteo seleccionada, y de las adyacentes;
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.c) Listado de productores correspondientes; - a
d) Los demás elementos indispensables para el cumplimiento de su trabajo,

La delimitación se practicó sob're la aerofotograffa, incluso para las áreas omitidas de la
veteda seleccionada''y/o- adyacentes. .Esta-labor obedeció al.siguience programa:

i) Localización de la Unidad de Conteo y reconocimiento del terreno en la realidad
y en 1 serofotograffa.

ii) Marcación de un punto de partida (E) en la periferia de la Unidad.de Conteo e

identificación de este en la aerofotografia 92/

iii) Entrevistas con los productores residentes en los Ifmites, a lado.y lado de la Uni
dad de ' Conteo, y confrontación de.sus nombres con el listado de productores de
esta, a fin de compróbar.'si la.vereda fue censada,

iv) Ubicación.de la unidad de explotación en la aerofotografia, por medio de colores
previamente convenidos con la División de Zonificación Estadística del DANE

(Cartograffa)

v) Recorrido por el perimetro de la Unidad de Conteo realizando el trabajo anterior-

mente descrito, hasta cubrir su extensión.

En posesión de las indicaciones resultantes de este trabajo, la División de Zonificación
Estadística procedió de la siguiente manera:

vi) Obró de modo que las Unidades.Primarias de Muestreo quedasen de igual tamaño

vii) Cuidó porque los lfmites de estas fuesen fácilmente identificables en el terreno,

en'lo 150sible delimitadas por limites.naturales

viii)Veld porque las unidades contuviesen un terreno homogéneo,

ix) Seleccionó cada Unidad Primaria al azar y dividió esta en dos partes iguales,
con ifmites precisos y caracterfsticas similares por.su contenido.

x) Finalmente, practicó la escogencia de una de estas dos partes; una de las cuales
quedó constituida en segmento para la enumeración, mierítras la otra se reser=
vá para investigaciones futtiras,

Ala fecha, esta labor continda,enlosmismostérminos de aplicación del sistema adoptadC

92/- Por lo general, este -punto de partida fue localizado por la División tie Zo-
nificación Estadística del DANE
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para la delimitación de las Unidades de Conteo. Se estima que para 1975 se extenderá a
toda la cobertura muestral el levantamiento de esta expansión del último Censo Nacional
Agropecuario, para las nuevas investigaciones intercensales y los preparativos del próx_i
mo.

ENCUESTA NACIONAL DE CONSUMO RURAL 1972-73 DANE-MINAGRICULTURA
. 93/

El Ministerio de Agricultura de Colombia y la Agencia Internacional para el Desarrollo
(AID) enoomendaron al DANE la realización de esta investigación. La prueba de formula-
rios se efectuóenlaRegionaldeManizales(Caldas, Quindio y Risaralda), y sus resultados
determinaron la realización de dos encuestas independientes; una para Consumo Rural
(C.R.) y otra para Unidades de Explotación (U.E.). La (C.R.), se realizó a finales de 1972.

En ella se investigaron datos sobre número.de personas por hogar, sexo' y edad; sus in-
gresos; nivel de educación; emigración y gastos de consumo en alimentos. La (U.E.) lleva.-
da a cabo a principios de 1973, investigó sobre: aprovechamiento de la tierra; clases de
cultivos; tenencia; transporte; ganado; costos de producción; inventarios de ganado, bienes,
maquinaria y otros; ingresos, gastos y administración de la Unidad de Explotación; datos
de la familia por edad y sexo y gastos de consumo.

La información que se obtuvo, actualmente está en procesamiento.

DISEÑO DE LA MUESTRA

Esta es una sub-muestra de laampliación1970-71dbl Censo Nacional Agropecuario 1970.
Se requerfan aproximadamente 20.000 encuestas para esta investigación en base al universo
existente de 1.400.000 productores a nivel nacional. Siguiendo el diseflo de las encuestas
intercensales se calculd una fracción de muestreo 1/70 94/ y conocida la probabilidad de
selección de las Unidades Primarias de Mùestreo (Ps (UPM) ) en la Muestra de Amplia-
ción, se ajustó para esta, de la siguiente manera:

1
Ps (UPM) =----·

5i
5i

Fracción de ajuste = Fa =
K70

93/ - Para consulta de los formularios y Manuales ver Anexo en el Banco de Da-
tos del DANE.

94/ ' Número de encuestas deseadas - 20.000 1

Universo de productores a ni-
1.400.000 70 ,

vel nacional.
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Siendo K = 1,2,3,4,. . . ... . .n

Si / 1
y: ( )

' K 70

Asf la probabilidad de selección de (UPM) ajustada para la Encuesta de Consumo Rural

es:

Ps (E.C.R.) = Ps (UPM) . Fa

1 5i
5i K 70

1
K 70 .

Para laselecciónde(UPM) setuvieronencuenta los departamentos segmentados y no seg-
mentados. Para los primeros se enumeró toda la (UPM); para el resto la enumeración se
hizo eñ base al número esperado de encuestas por Unidad Primaria de Muestreo (UPM)
dentro de cada departamento. Las (UPM) esperadas totales fueron 861, de las cuales 833
se equmeraron.

El Enumerador recibió instrucciones para las operaciones de campo en la vereda ò
(UPM); debfa tomar comoreferenciauncaminodeherradura y ubicar las Unidades de Ex-
plotación a lado y lado hasta completar el número de encuestas fijadas. Para la encuesta
(U.E.) se enumeraban la totalidad; para la (C.R.), una de cada tres (1/3) visitadas.

De las 18.866 Unidades de Explotación esperadas para (U.E.) se enumeraron 17.298 y de
6,602 -esperadas para (C.R.) se enumeraron 5.729, como se puede observar en el cuadro
siguiente:
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FASE OPERATIVA (RESUMEN GENERAL)

Número de formularios
NTúmero do II PM a varedne opleerianadne

(U.E.) (C.R.)
Reponales -1/ Departamentos No enu- Prome- rome-

enu earar Erna e- o/o ner2a/doe _ Esperados Jiligenciados o/o dioepdar Esperados gen- o/o ioœPdor

Total General 861 833 97 28 18.866 17.298 92 21 6.602 5.729 87 7

DABAR Total 115 111 97 4 2.434 2.156 - 89 19 851 668 78 6

Atlántico 11 11 100 - 198 144 73 13 69 . 26 38 2
Bolivar 29 25 86 4 783 627 80 25 274 . 208 76 8

Cesar 18 18 100 - 378 ~ 344 91 , 19 132 109 83 6
Guajira 8 8 100 - 160 148 93 19 56 51 '91 6

Alagdalena 25 25 100 - - 675 535- 79 21 236 166 70 7

Sucre 24 24 100 - 240 358 149 15 84 108 129 5

DABOG Total_ 280 276 99 4 6.436 5.658 88 21 2.253 1.884 84 7

Boyacá 87 86 99 1 2.958 2.655 90 31 1.035 896 87 10
Cundinarnarca 50 49 98 1 1.600 1.082 68 22 560 330 59 7
Huila 36 36 100 - 576 645 112 18 202 218 108 6
Adeta 41 39 95 2 246 360 146 9 86 138 160 4

Tolinea 66 66 100 - 1.056 916 87 14 370 302 82 5

DAeCLI Total 146 145 99 1 3.612. 3.667 102 25 1.264 1.288 102 9

Cauca 48 48 100 - ~1.200 1.271 106 26 420 459 109 10

Nariño 50 49 98 1 1.500 1.556 104 32 525 535 102 11
Valle del Cauca 48 48 100 - 912 840 92 18 319 294 92 6
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FASE OPERATIVA (RESUMEN GENERAL)

" N:.moro :l:U.P.M.: Toro:laccolo::irak: Número de formularios
(U.E.) . (C.R.)

Regionales -
/1 Departamentos . No enu- - Prome- - Prome-

Para Enume- Diligen- Dihgen-o/o merados Esperados - - o/o dio por Esperados - o/o dio porenumerar rados ciados ciados
- 2/ vereda vereda

DALES Total 79 77 97 2 1.216 1.356 112 18 425 432 102 6

Caldas 42 _41 98 1 714- .588 82 14 250 . 191 76 5

. Quindfo 15 15 100 - 150 - 188 125 : 13 52 60 115 - 4 '

Risaralda 22 21 95 1 352 580 165 28 123 181 147 9

DAMED Total 116 102 88 14 ' 3.248 2.818 87 28 1.137 882 78 . 9

Arítioquia 85 78 92 7 2.380 2.148 90 28 . 833 674 81 9

Córdoba 31 24 77 7 868 670 -77 28 . 304 208 68 9 y
OO

DANGA Total 125 122 98 3 1.920 1.643 86 13 672 575 86 5

N. de Santander 59 57 97 2 600 514 86 9 210 .186 289 3
Santander 66 65 98 1 1.320 1.129 86 17 - 462 389 84 6

1/ Direcciones Regionales : DABAR - D.R. de Barranquilla
DABOG - D.R. de Bogotá

DACLI - D. R. de Cali

DALES - D. R.sde Manizales

DAMED D. R. de Medellin

DANGA - D. R. de Bucaramanga

2/ No enumerados por diferentes motivos.
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ESQUEMA DE UN SISTEMA ESTADISTICO PARA EL SECTOR AGROPECUARIO 95/

Dentro de los trabajos tendientes a mejorar las estadisticas del sector agropecuario, el
"Esquema de un Sistema Estadistico para el Sector Agropecuario", incluye las siguientes
actividades: Descripción general; Censó de 1970 96/; Metodologia de la elaboración de
prondsticos; Metodología de las estimaciones unificadas; Metodología de encuesta de hoga-
res, que se resumen en seguida:

Descripción general: Es una caracterizacióndelosinstrumentosque deben desarrollarse,
asf:

a) Un marco muestral de explotaciones agropecuarias;

b) Un sistema coordinado de ficheros;

c) La creación de una oficina de estimaciones e investigaciones metodológicas; . la

creacióndeun mecanismode captación depreciós,para detectar defectos del sistema
y orientar las decisiones de sie'mbra.

El sistema funcionaría con dos objetivos principales durante los dos primeros años: la
producòión de cifras en fechas precisas y que éstas sean obtenidas como consecuencia del
acuerdo entre las entidades interesadas del sector. Las publicaciones se programarfan se-
gdn el siguiente calendario:

95/ Sfntesis del folleto del mismo nombre, original de la Dirección General de And-
lisis Socio-Económico, DANE, 1970.

96/ Excluye la parte relativa al Censo de170, ya incluida en el capitulo respectivo.
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Producción.

Fecha de Tipo de publicación Perfodo cubierto

publ'icación

Agosto 1969:

Febrero 1970:

Datos finales (cultivos, ganaderia; riego)

Sacrificio de ganados
Estimaciones preliminares (cultivos)

Prondsticos (cultivos)

Estimaciones preliminares (cultivos y

ganaderfa)
Pronósticos (cultivos)

1969
1er.Sem. 1970

20. Sem. 1970

1970
. 1er. Sem. 1970

Agosto 1971: Datos finales (cultivos) ganadería,
riego y maquinaria . Cultivos 1970
Estimaciones preliminares (cultivos) ler. Sem. 1971
Pronósticos (cultivos) 2o. Sem. 1970

A partir Enero
1971: Boletin mensual de precios de produc

. tos agropecuarios

Febrero 1972: Estimaciones preliminares de cultivos.y
ganaderfa ' 1971
Pronósticos - 1er. Sem. . 1972

Tenencia y aspectos estructurales.

Febrero 1972: Publicación censal: tenencia, tamaño,
superficie bajo cultivo, cabezas de gana-

do mayor y menor (datos a nivel munici-
pal) ' Censo 1970-71

Aspectos sociales

Octubre 1970: Nivel de ingreso, ocupación, indicadores
de movilidad, vivienda, educación, estra-
tificación socio-económicas .

Inversión en construcci6n, maquinaria y

equipo

Mayo 1971: Nivel de gastos en: alimentos vivienda,
bebidas, transportes, combustible..bienes
semidurables y bienes durables,

Enero'1972: Volumen de trabajo ofrecido por las gran
des explotaciones y nivel de salarios,

Encuesta Hogares
(rural) 1970

1970
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Metodologfa para la elaboración de pronósticos.- Tiene por objeto obtener, entre Agos-
to y Febrero de cada año, la información de lo que serán el área sembrada y la produc-
ción de los cultivos de mafz, arroz, algodón, trigo, papa, frfjol, cebada, sorgo, ajonjolf y
soya.

Se enviará el formulario EA-O 97/ a las personas que por cuenta de entidades oficiales
realizan trabajos de asesoria a los productores.

Para el cálculo de la producción estimada y el drea bajo cultivo en el segundo semestre
de 1970 _98/, se procedería de la siguiente manera:

Sea i = 1------- K - Cantidad de informantes del departamento sobre ajonjolf.

Mi = Cantidad de explotaciones que tiene el informante "i" en ajonjolf en el departa -
mento en 1969.

ni = Cantidad de explotaciones primer semestre de 1970.

ei = Cantidad de explotaciones segundo seméstre de 1970.

Ai = Area total cosechada en las "Mi" explotaciones.

:Bi = Area total cosechada en las "ni" explotaciones.

Ci = Area total cosechada en las "ei" explotaciones.

A' 69 .= Area total cosechada en 1969.

' A'70 = Area total cosechada en primer semestre 1970.

A"70 = Area total cosechada en segundo semestre 1970.

I B L A
A'70 = A69 ·

A "70 = A
69 i ei Mi

Para evaluar producción:

W/ , . Ver ogginal de.este formularip en Anexos (en Bango de Datos).

98/ Se toma este año como ejemplo.
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P '70 = A'70 70

donde:

R '70 es el rendimiento promedio del primer semestre de 1970. Para obtenerlo

se usa la siguientó fórnola:

R'70 69 · 10 . I

donde:

R69 = Rendimiento basado en cifras históricas de 1969.

R' = Rendimientos promedios en las explotaciones encuestadas en primer se-
mestre 1970.

R"70 = Rendimientospiomediosenlas explotaciones encuestadas en segundo se-
mestre 1970.

R°69 = .Rendimientos promedios en las explotaciones encuestadas en primer se-
mestre 1969.

donde:

R '70 I Bg R' ,, O I C R" R° E A R°

EB , EC 6. LA;

siendo R°; el rendimiento en 1969 dado por el informante "g".

R' i el rendimiento en el primer semestre de 1970 dado por el informante "g".

R"; el rendimiento pronóstico para el segundo semestre, dado por el informan

te "g"

Metodologfa de las estimaciones unificadas.- F1 propósito.es el de lograr una sola cifra
oficial de toda información que se tenga sobre la variable a (pe se refiere la cifra, utili-
zando el conocimiento directo de las estadísticas, y los aspe'etos de cobertura y bases de
investigación de . las series, por las entidades interesadas en el sector. Toinando como
ejemplo el arroz, se tiene:

Primera Fase:Produccidri de serieshistóricas.-Serntnecesarioproducir_una serie histó-
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rica oficial sobre rendimiento, producción y drea sembrada. Para ello, es preciso buscar
las fuentes de información, que para el caso serán: ,

Fuente Cobertura ' Metodologi'a

FEDEARROZ Universal Miembros y muestreo de
los no miembros

DANE Universal Muestra

Caja Agraria Universal , Conceptos.de expertos

IDEMA Arroz comercial Emplea otras fuentes

Las series hist6ricas obtenidas se dibujarán en papel gráfico, considerando drea y tiem-
po, como se puede observar en las páginas siguientes.

Para el análisis de los datos se tomancomo básicos los de FEDEARROZ, dada su cober-
tura, considerando luego los posibles factores que puedan servir para mejorar la cifra
básica. Se ordenan las fuentes según su importancia para el caso, asi:

a) FEDEARROZ;

b) DANE;

c) Caja Agraria, y
d) IDEMA 99/

Para rendimientos FEDEARROZ muestra un, fuerte decremento, siendo sus cifras, con
las del DANE y Caja Agraria estables para años anteriores. Estas circunstanciad indican
que un número más probable sería 1841 Kg/Ha, y en base a lo anterior se puede dismi-
nuir el número de hectáreas a 365.000. Con los datos de hectáreas y rendimiento se ob-
tiene la producción final; realizando esta operación en años sucesivos se construird la
serie.

Segunda Fase;-Producción de estimaciones oficiales.-Suponiendo que enunmomento dado
se tiene la información de una de las fuentes, pero no de las demás, para encontrar el da-
to más probable se toman las series históricas, determinando ecuaciones de correlación
entre la fuente dada y la serie histórica.

Metodologfa de la encuesta de hogares:g/ Se selecciona un "marco muestral de hogares"

99/ En este ejemplo se busca un estimativo para 1965.

100/ Ver original del formulario utilizado en el Anexo (en Banco de Datos).
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DATOS

DANE

2 150 175

i3 163 170

4 175 181 181 300 ----

55 188 176 210 188

i6 190 104 221

57 190 18ë 248

i8 196 197 264

59 206 232 293 227 CAJA

50 227 292 316
I /

51 237 267 325

82 275 26Û 341 IDMMA

63 254 259 354

64 302 263 362 303 onn
65 375 271 377 34

360 295 358 322 .
67 312 ye FEOE ARRO

- -- 100 ARRO2

AREA

V/S

TIEMPO

CO

I
I

0 - -
11 50 194 1 19 2 1£ 33 19 14 19 i5 19 16 19 57 19 58 19 39 19 10 199 -1 19 12 1£ 63 - 1E 64 1965 19 36 19 17



i stimación
entativa

DATOS
65

350
50 133 133
61 145 145

|52 150 150

53 153 153

54 175 181 175 300

55 188 188 188

56 190 190
6257 190 190

58 196 196 ' 63

59 206 227 206
250

60 227 237
615 237 237

Ëì2 275 280 60

63 254 260

64 302 303 302 59
200

65 373 344 365 68

66 350 322 350 57
67 312 56

55
54

150 53
52

51
ARRO2

50
HECTAREAS

100 ,FEDEARROZ

VIS

ESTlMACION TENTATIVA

- 0
5 ) 1( 0 100 2f 0 2! 0 30 0 3 0 400

FEDEARRO2



K95/ha

DATOS

N
o

50 1.81

51. 2.048

52 2.190 1.6 i i .30

53 1.777 1.600

54 1.690 1.591

55 1.700 1.830

56 1.800 1.800

57 1.840 1.830
58 1.930 1.940

69 2.050 1.720
60 1.980 1.490

61 1.997 1.600
62 2.093 2.060
63 2.195 2.167

64 1.983 2.128 1.802
65 1.793 2.124 1.959

1.471 - /

1.470 /

1.477

1.454 2.000 ---|- ---
1.451

1.577 /

1 1.800 ----
1.887

i y FEDEryRROZ

66 1.943 2.083 1.931 1.905

67 2.020 1.700---- --- --

1eg - IDEVIA

saangsaxxx 58551 Nag
RAssant

1.400..---

ARROZ

RENDIMIENTO
(Kgs./HB

VIS
CAJA

TIEMPO ----

17M

I

1.00(
1950 1951 19 J2 1913 1944 1935 19 i6 1E57 1938 1939 1930 1E61 1932 1933 1E64 1965 1966 1967



Proda cción
milet

DATOS de
1 m È g tons.

241 . 261 .
51 297 289

52 328 282 288

53 272 272 294 ..-

54 295 288 318 COO
55 320 309 346 y )

56 342 - 325 370 /

57 350 365 378

3 0 411 DANE

59 422 - 426 422 407 COO
60 450 455 450

61 474 513 474 /
62 585 569 585 IDEMA
63 550 611 545
64 600 642 560 547

100 r
65 672 711 575 673

FEDEARROz
66 680 682 614 621 ,ty

ARROz

CAJA PRODUCCION

--· VIS -

TIEMPO

- -· 100

19 iO 1E i2 19 4 10 56 1 58 19 30 19 12 1· 64 194 6 1938
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m/, Mediante formularios especiales se investiga este conjunto en las áreas urbanas y
rurales en cuanto a:

i) Situación demográfica;

ii) Situación cultural;
iii). Empleo;

iv) Vivienda;

v) Nivel de ingresos
vi) Forma de distribución de ingresos y . ( ·

vii) Movilidad.

La Encuesta sþ desarrollará en tres etapas, asf:

Niímero de Factores de là encuesta . Fecha de la . . Fecha de
familias encfiesta , resultados

PRIMERA ETAPA

12.000 Vivienda, empleo hogar Junio-Julio/70 Agosto-Sep./70

SEGUNDA ETAPA

3 500 Empleo, ingresos> gastos , Sep.-Oót./70 Diciembre/70

TERCERA ETAPA

10.000 . . Empleo, ingresos, gastos,
, actitudes , Febrero/70 .

Descripción délpro,ceso de muestreo.- EnestaEncuestala unidad de selecci6n estd.cons-
ti,tuida por lavivienda,ylaunidaddeobservación, por los hogares de la vivienda seleccio-
nada. Para determinar las viviendas de Muestra seha seguido el siguiente riétodo de se-
lección, en cinco pasos:

Pasò primero.- Se estructurarontcinco regiones que cubren los departamentos del país,
asf: Atlántico (que comprende Atlåntico, MagdaÌena, Bolfyar, Córdoba y Cesar); Oriental
(San nder,.Norte de Santander, Èoÿacé y' Cundinamarca); Bogotá D. E.; Central (Tolima,
HuiÏa, Caldas, Meta, Antioquia-, Quindfo, -El Risaralda), y Sur (Valle del Cauca, Chocó,
Cauca y Nariñd).

101/ Ladefiniscióñdehogar es la ri1isma que se em ea'er Ìos çenso de población y
vivienda: ee.copsidera como hogar cennaÛal gruppdepersonas que emparten un
tee,ho y los alimentos, atinýe riodeñgari pafëntésc pfrë él os, y puede.e ar
conformadolaor unIfmitadoridrrie o de personas (5 o 6) esfár constituidö por
una sola perfsona.
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Paso segundo.- Los municipios del país se estructuraron, en su totglidad, de conformidad
con las caracterfsticas que los hacenhomogéneos (elima, altitud, producción, contigüidad y
otras). Se formaron asf 47 estratos,.de, cada uno de los cuales fue seleccionado un munigi-
pio o Unidad Primaria de Muestrep (UPM). Cada estrato quedó de 500 mil habitantes, aproxi-
madamente. ,

Paso tercero.- En cadå UPM se hizo un recuento de toda nueva construcción levantada a
partir de 1964'(año del d1timo censodepoblación y vivienda). Las ciudades de más de 500
mil habitantes se debían seleccionar, con certeza (son las ciudades autorrepresentadas).
Pbr excepción, algunas, aunque no llegan a los 500 mil habitantes, fueron seleccionadas por
cuanto el DANE realiza en' ellas estudios de importancia, Son ciudades autorrepresen-
tadas: Bogotá, Cali, Medellfn, Barranquilla, Santa Marta, Bucaramanga, Tunja, Neiva,
Ibagué, Popaydn y Pasto. En ellas se hizo una estratificación de barrios, segdn parac-
terísticas socio-económicas, para estudios más amplios sobre este particular.

Definidos los UPMs, y actualizados en cuanto al total de viviendas en 1970, se toman va-
rias secciones de UPMs, en los que continda el proceso de selección de la Muestra. Cada
sección contiene, en promedio, 8 manzanas.

Paso cuarto.- De cada sección seleccionada seescogeuna manzana (es la Unidad de Tra-
bajo del Enumerador). En cuanto al área rural, a falta de manzanas se definen segmentos
de40 viviendas, aproximadamente, cadaunodeloscuales forma una sección. Cada manza-
na del área urbana y cada seccióndela rural están identificadas en la "Carpeta de Mues-
tra", de la cual se servird el Enumerador para llevar a cabo su misión.

Paso quinto.- Cumplida la etapa anterior, schaceuna selección de vivienda en cada man-
zana -lo mismo que en cada segmento-,y de allf se escogen 10 unidades de vivienda, en
promedio. Estas unidades de vivienda demuestraformapparte, igualmente, de la "Carpe-
ta" del.Enumerador.

Ahora bien. Todas y cada una de estas etapas de selección están sujetas a un proceso ri-
gurosamente probabilfstico, con-el fin de evitar cualquier ingerencia personal de los se-
1eccionadores.

El número total de entrevistas esperadas es de 10 mil, el que se incrementa a 12 mil pa-
ra dar un margen a .contingencias que siempre suelen presentarse. Se calcula que para
Junio de 1970 habré en Colombia 8 millones de hogares; si el número de unidades de en-
cuesta es de 12 mil, se harfa una investigación con una probabilidad de

12.000 1 -
2.80().000 ,230 ,

Io- que -quiere decir que cada hogarseleccionadoenla Muestra representa Y230 hogares.
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MUESTRA DE JORNALES AGROPECUARIOS

Antecedentes.

Corí el cambio en la estfuctura adniinistratida del I3AÑE, queduprimid las ofîcinas mu-
nicipales de estadística y bred'las Regionales, la investigación sobre jornales agri'colas
exigió modificaciones sustanciales en cuanto a percepción de los datos.

Anteriormente, estás oficinas reunfan'los datosportrimestres,en loseclimas cálido, me-
dio y frío, para hombres y niujeres, con älimentación y sin-ella, por medio de entrevista
directa entÅe cin/co patrones y cinco jorhaleros (FormularioN°.110). La información lle-
gaba al DANE totalmentediligenciada,dentrodelosprimeròs 5 di'as siguientes a la finali-
zación de cada'trimestre.

Actualniente, los procesos de critica y - òodificación se cumplen en las Regionales del
DANE, y el resto se practica en las oficinas de Bogótá de este organismo.

En consideración a que esta informabión requiere reajustes, más amplitud y mayor purifi-
cación de las cifras, se ha Tirogramadó una nueva investigación, or el méodo de mues-
treo.

' CARACTERISTICAS PRINCIPALES DE LA INVESTIGACION .

Òálculo e làMúestra.- Diseñäda para ser levantada por départamentos (excepto Ch6có y
los Territorios Ñacionáles), presenta las siguientes variables principales:

la. La absorción de mano de obra por tipo de cultivo, y
2a. El grado de homageneidad del jornal agropecuario.

Para el cálculo de la absöreidn de mano de obra se tomó como base el resultado del es-
tudio quesobrecostosporcultivorealizaronelIDEMA, FEDECACAO, SENA y FEDECAFE
en 1970, encuanto a jornales agrícolas, manuales y tractorizados, y al número de horas de
la jornada. Con estos datos se aalcuÏó la caritidåd de horas.·hoinbre por hectárea en los
cultivos principales del país. Estos se establecierori por departameritds, según el número
de hectáreas sembradas, y resultaron ser: ajonj,olf, algodón, arroz, cebada, mafz, papa,
trigo, yuca, banano, café, caña de azdcar y plátano.

Mardo muestral. Se eligió para árealaEncuesta Agrfcola del primero y segündo semes-
tres de 1968,'por ófrecer datós más completos sobre sus resultados que la Ëncuesta de
1969 y el mismo Censo de 1960.Estaopefación levantada por el DANE permitió determi-

nar el total de'hectáreas cultivadas en el pafs, por departamentos, en los diferentes cul-
tivos. Trabajando bon esta información y con las de:horas-hombre por hectárea de cul-
tivo, fue posible obtener los datos de horas-hombrã þor éstrato y por el total d,el país,
siendo el estrato igual a departamento.El total se asimild a 100, de modo ,que a cada es-
trato le correspondió un deterrninado porcentije dell total, o sea elþado de repre'sen-
tatividad de cada uno de los departamentos dentro del total del empleo generado por el
sector agricola del país. LaTabla siguiente es expresiva de estos fenómenos:
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TABIM No.1

HORAS-HOMBRE ÉOR UNIDAD 0E SÚPERFICIE EN LOS CULTIVOS PRINCIPALES 1/

Horas liombre por Total hectáreas Total horas
Departamentos . . o/o

hectárea sembradas hombre

Totales 1.959.418.267 100.00

1 Antioquia 5.843 450.250 205.013.399 10.46

2 Atlántico 3.366 - 27.679. 11.474.587 , 0.58
3 Bolivar ' 5.403 245.312 72.518]00 3.70
4 Boyacé 6.909 305.453 10.026..750 6.02
5 Caldas 6.184 312.096 141.433.088 7.21

6 Cauca 6.461 201.506 96.143.716 4.90

7 Córdoba · 4.956 191.533 62.735.632 3.20
8 Cundinamarca 5.905 381.390 163.541.716 8.34

9 Huila - 5.264 132.703 55.482.149 2.83
10 Magdalena * 4.614 . 411.826 160.324.426 8.18
11 Meta 4.702 174.836 62.084.042 3.17
12 Nariño 6.353 232.626 105.584.042 5.38
13 N. de Santander 5.783 150.974 173.620.866 8.86
14 Santander 6.749 446.741 209.724.484 - 10.70
15 Tolima 6.417 465.727 195.388.427 ' 9.97

16 Valle del Cauca 6.613 319.207 126.322.783- 6.44

* El departamento del Cesar está agregado al Magdalena. El departamento de Su-
cre está agregado a Bolivar. Los departamentos de El Risaralda y Quindi'o, están agre

gados a Caldas. El departamento del Chocó y las intendencias y comisari'as no fue-
ron cubiertos por la Muestra.

1/ Dado que la ganaderia genera pocoempleo,1oscálculos se han hecho en la tabla so-
bre la agricultura.

Fuente: DANF, Encuesta Agropecuaria Nacional 1968-Federación Nacional de Algodone-
ros, "El Algodonero", Bolett'n N° 34.-IDEMA, SENA, FEDECAFE.

Los datos sobre cultivo de algodón en los departamentos del litoral Atlántico y el Me-
ta, fueron tomados de la Revista de la Federación.'Nacional de Algodoneros, Boleti'n
N° 34 (Cosecha 70/71).
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Mano de obra por estrato.- Determinado el tamaño de Muestra para el pal's y aplicados
los porcentajes proporcionales, se tendrá la distribución de la mano de. obra absorbida
por cada estrato. Ello permite tener bienrepresentadocada estrato y hace posible variar
el tamaño sin complicaciones sobre su distribución. No obstante, para algunos departa-
mentos puede ocurrir que el tamaño saa tan pequeño, en relàción con los porcentajes de
absorción de mano de obra, que exija optar por métodos más refinados, para poder ajus-
tar el tamaño inicial de Muestra. Ello tiene lugar, por ejemplo, en el Atlántico, depar-
tamento que absorbe solo el 1% del totalade mano de obra del pai's para los cultivos con-
siderados, lo que hace que aplicado a 300, que es el tamaño, produzca una Muestra mínima
de 3 explotaciones. Esta proporción es demasiado pequeñaen relación con otras caracte-
risticas previamente definidas, tales como: tipos de cultivos principales y grado de homo-
geneidad del jornal agropecúario. La T abla N° 2 indica los diferentes tamaños, por depar-
tamentos.

TABLA N°2

Departamentos Horas- hombre % . 300 x %
al año

Totales 1.959.418.267 100 . 300 ,

1 Antioquia 205.013.399 11 33
2 Atlántico 11.474.587 - 1 , 3
3 Bolfvar . 72.518.160 4* 12 '
4 B'oyacá , 118.026.750 6 18
5 Caldas 141.433.088 7 21
6 Cauca 96.143.716 5 15
7 Córdoba ' ' 62.735.632 3 9

8 Cundinamarca 163.541.716 8 24
9 Huila 55.482.149 3 9

10 Magdalena 160.324.426 8 24

11 Meta . 62.0$4.042 3 - 9
12 Nariño 105.584.042 5 15 - '
13 N. de Santander 173.620.866 9 27

14 Santander 209.724,484 11 33
15 Tolima 195.388.427 10 ' 30

16 Valle - 126.322.783 6 18

Esta Muestra es proporcional al empleo generado por cada departamento, En la columna
3 puede observarse que la Muestraresultapequefiapara departam'e.ntos de importante pe-
so agrícola (Boyacá, por ejemplo).
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Los datos sobre horas-hombre que fiOia a Tabla corresponden a 1970 y se apli-
caron a hectáreas cultivadas en 1968, sobre el supuesto de que la tecnologi'a no cambia

sensiblemente en dÉSo's en 1 cié agróÑó åkió dŠÌ pÃfs.

Grado de homogenoidad del jorn 1.- Determinado el tamaño de la Muestra por departa-
mento en funci6n de là Ÿariable absorción de mano déib'ra, de procedió a un ajuste te-
niendo en cuenta la variable sobre grado de homogeneidad del jornal agropecuario. Cuan-
to más homogéneo se presento un departamento, más posibilidades hay de reducir el ta-
mañode Muestra,y viceversa. Por tanto, eltamaño de Muéstra es inversamente propor-
cional al grado de homogeneidad del jornal agropecuario.

Parael ajuste, se utilizóla siguiente base: variación del tamaño de Muestra por estrato,
en función de la homogeneidad.

Total de la muëstra por estrato = nh
Porcentaje de heterogeneidad = p
Porcentaje de homogeneidad = 1-n
Total explotaciones por departamento = Nh
T amaño total de la muestra = n

Formula de ajuste

h - Nh ; n .
n* h = = r

- Yh Nh

Donde n*es el tamaño de la Muestra por estrato,:ajustado al.grado de.homogeneidad
del salario.

La yariabilidad h por es,trato es igual a :

nh

Los diferentes niveles de salario que permitieron el cálculo de heterogeneidad y homo-
geneidad, se obtuvieron mediante investigaciones de campo, realizadas recientemente por
el DANE.

Desarrollo, de ajuste.-Se hallaronen la siguienteforma los diferentes niveles de salarios
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TABLA No3 - ' '

NIVELES DE SALARIÖS POR DEPARTAMENTOS

Departamentos 1/ Niveles

Antioquia 7
Atlántico ' 4
Boll'var 4
Boyacé 6
Caldas 6
Cauca 8
Córdoba - 4
Cundinamarca 5
Huila 6 ,

Magdalena 7
-Meta 8
Nariño ß
N. de Santander 6

' Santander 6
Tolima ' 5
V alle 4

1/ Cada cifra correspondiente a los niveles representa elndmero de salarios.diferen-
tes encontrados en cada departamento.

Fuente: Investigación de campo realizada por el DANE , 1970-71.

Homogeneidad y heterogeneidad,del salario.- Se buscaron estas dos variantes partiendo de
cada estrato o departamento, y se hallaron las siguientes proporciones porcentuales para
cada uno de estos:
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TABLA N 4

PORCENTAJES DE HOMOGENEIDAD ,Y RETEREOGENEIDAD DEL SALARIO

Departamentos Número de NS 20 3
explotacibnes * ' T 1-NS/NE '

Hetërogeneidad Homogeneidad
Antioquia 169.299 0.04 0.96
Atlántico lŒ.902 0.34 0.66
,Bolivar 63.827 0.06 0.94

Boyacá 169.282 0.04 0.93

Caldas - 80.424 0.07 0.93
Cauca 73.753 0.11 0.89 ,
Córdoba 48.393 0.08 0.92
Cundinamarca 145.003 0.03 0.97

Huila 34.683 0.02 0.98

Magdalena 54.989 0.11 - , 0.89 ,
Cesar

Meta 15.835 - 0.51 0.49
Nariño 90.285 0.06 0.94

N. de Santander 39.069 0.13 0.87
Santander 89.972 0.06 . 0.94
Tolima 72.135 0.08 0.92
Valle 50.823 0.08 0.92

* Los datos sobre el número de explotaciones fueron tomados del Directorio Nacio-
nal de Explotaciones Agropecuarias (Censo Agropecuario), 1960, Resuinen Nacional,
Segunda Parte, Pág. 21.

* NS = niveles de salarios.- NE - ridmero de explotaciones

. Los resultados de NS°NE se aproximaron a 10 mil, para obtener cifras dë porcentajes
más fáciles de manejar y apreciar las diferencias relativas entre ellas.

Cálculo de varianza.-· Ël càlculo de varianza (dos por cada estrato o departamento), bajo
la fórmula g2 = p (1-p) , presentó los siguientes resultados:

nh
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Antioquia 2 = 0.04 x 0.96, = 0.0384 = 0.00116

33 33

Atlántico 2 = 0.34 x 0.66 = 0.2244 = 0.07480

33 33

Bolivar 2 = 0.06 x 0.94 = 0.0564 = 0.00470

12 . 12

Boyacá 2 = 0.04 x 0.96 = 0.0384 = 0.00213
18 18

Caldas 2 = 0.07 x 0.93 = 0. OSßl = .0.00310

21 - 21

Cauca 2 = 0.11 x 0.89 = 0.0979 = 0.00653

15 - 15

Córdoba 2 = 0.08 x 0.92 = 0.0736 = 0.00318

9 9

Cundinamarca 2 = 0.03 x 0.97 = 0.0291 = 0.00121

24 - 24

' Huila 2 = 0.02 x 0/93 = 0.0196 = 0.00218

9 9

Magdalena 2 = 0.11 x 0.89 = 0.0979 = 0.00408

24 24

Meta 2 = 0.51 x 0.49 = 0.2499 = 0.02777
9, 9

Nariño 2 = 0.06 x 0.94 = 0.0564 =. 0.00376

15 15

N. Santander 2 = 0.15 x 0.85 = 0.1275 = . 0.00472

27 . 27

Santander 2 = 0.07 x 0.93 = 0.0651 = 0.00197
33 33

Tolima 2 = 0,08 x 0.92 = 0.0736 = .0.00245

30 30

Valle 2 = 0.03 x 0.92 = 0.0736 = 0.00409

18 18
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Variabilidad por estrato., Para encontpar la desviación ti'pica se apeld a la fórmula
h = \/ p (1-p) , la que apgcada se expresó como sigue;

nh

Antioquia 0.00116 = = 0.034 ,

Atlántico . 0.07480 = 0.273

Boll'var 0.00470 = 0.069

Boyacá 0.00213 - 0..046

Caldas .00310. = = 0.056

Cauca 0.00653 = = 0.081

Córdoba 0.00818 = 0.090

Cundinamarca ,00121 = 0,035

Huila 0.00218 = 0.047

Magdalena 0.00408 = 0.064

Meta 0.02777 = = 0.\67

Nariño 0.00376 = = 0.061

N. de Santander .00472 = = 0.069

Santander .00197 e = 0.044

Tolima A).00245 = 0.049

V alle Vo.oo40s = f= o.os4



170

Muestra ajustada por estrato.- L Mue tra ajustada por estrato o departamento se
calculd bajo la fórmula : n * h = y sus resultad¾ fueron:

Départamentos ih d'Nh d~h. Nh <(h N h. n

Antioquia 0.034 169f299 « 5.756.166 1.726.849.800.
Atlántico 0.273 11.902 3.249.246 974.773.800

Bolivar VO.069 63.827 4.404.063 1.321.218.900
Boyacé Ÿ0.046 169.282 7.746.972 2.336.091.600
Caldas VO.056 . 80.424 4.503.744 , 1.351.123.200
Cauca 0.081 73.753 5.973.993 , 1.792.297.900

Córdoba VO.090 48.393 4.355.370 1.306.611.000
Cundinamarca Vo.oas 146.003 6.075.106 1.522.531.500
Huila VO.047 34.683 1.630.101 489.030.300
Magdalena 0.064 54.989 3.519.296 , 1.055.788.800
Meta Vb.167 . . 15.835 2 644.445 793.333.500
Nariño \/0.061 90.285 5.507.335 1.652.215.500
N. Santander VO.069 39.069 2.695.761 808.728.300
Santander vb.044 89.972 3.058.768 1.187.630.400
Tolima VO.049 72.133 3.504.517 1.060.355.100
Valle \/0.064 . « ' - 50.823 3.252.672 975.801.600

Y (h Nh= 67.847.604

n = 300

Tamaño ajustado de la Muestra por estrato.- En cuanto al tamaño, la Muestra quedd
asi' para cada uno de los departamentos que constituyeron el universo de la investiga-
ción:

Número Departamento T amaño Número Departamento - T amaño
de orden ajustado de orden ajustado

1 Antioquia ' 25 9 , Huila 7

2 Atlántico 14 10 , Mágdalena 16 .
3 Boll'var 19 11 Meta 12
4 Boyacá 34 12 , , Nariño 24 ,
5 Caldas , 20 13 Ñ. de Santader 12
6 Cauca 26 14 Santander 18

.~ 7 Córdoba , 19 15 Tolima 16
8 Cundinamarca 22 16 , Valle 14

El tamaño de Muestra del Cesar, que se tomó conjuntamente con el Magdalena, y los
de El Risaralda y Quindi'o, que se incluyeron en Caldas, quedaron definidos al practi-
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car ÏŒ ÄlecSSI de 'l'as"ÈpÎotÀ Šnes a la inbuesta ágrfcola, con el siguiente resul-
tadó: Calaaá, i; Qtifi dN, 4;'El Risaralda Magddleria,10, y Cesar, 6.

En esta forma, quedó determinado el tamaño de la Muestra por estratos, en función de
la mano de obra absorbida por cada uno de ellos y por el grado de homogeneidad de los
jornales agropecuarios.

La selección de lis éxplåteóiones para cada depiirtamento se.efectuó sobre la base
de la boleteÈi de' la ÊÀcuesta Nacional Agrícola del segundo semestre de 1968, según
la clásé de ex lotaciŠn y su ubícación dentro de cada departamenfo.

ASPECTOS IMPORTANTES DE LA NUEVAINVESTIGACION

A la detenida reflexión que acaba de ser expresada en forma resumida, debía correspon-
der un replantamiento enlosprocedimientos,paraellogro de los objetivos propuestos. En
seguida se expondrán en cöndicióncomplementariaeigualmente silitética, aquellos aspec-
tos principales que le darLun carácter nuevo a esta investigación'de los jornales agrope-
cuarios.

Definiciories

Jornalero.- Ës eltrabajadorraso,quetrabajaporona retribución diarla, que puede ser eri
dinèro fijo o a destajo, es decir, según el trabajo realizado en el dfa. El pago del salario
en especie hadesaparecido.delcampo; solo se acostumbra on àlgunas regiones el suminis-
tro de aliníentación al jornalero, que se computa dentro del pago del jornal, lo que se hace
con el objeto de velar por la continuidad de la jornada o cuando no hay manera de arbitrar
la comida en lugares próximos al trabajo.

Adniinistrador.- Es àquel que atiende al funcionamientó de la unidad de explotación por
cuenta de tercero o terceros. Se tratà de un empleado Ibis o menos estable, que recibe
pago en forma de sueldo mensual y que, a diferencia del jornalero, goza de prestaciones

sociales y disfruta de vivienda en la misma explotación.

Tractorista y ordëfiador Constituyen la única mano de bra con alguna.calificación, ya

que requieren de cierto gradodeespecializaciónparaél desempeño de su oficio. General-
mente frabajan bajo contrato y a un jornal mayor al del jornalero raso.

El formulario

Ha sido diseñado en dos partes: primera, la información que debe facilitar el productor,
y que ocupa toda la primera cara del formulario; segunda, constituida por la información
que se toniard: dirábianiént al trabajador, contenida èn Talotra-cara del formulario.

Los datos referentesaltrabajador,dados§brélinismo, serán sómetidos a procesamiento,
siendo el control de consistencia de los mismos la información rendida por el productor,
en la primera cara del formulario.
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El formulario incluye datos sobre forma de tenenciade la explotación agropecuaria, con-
dición jurfdica, extensión explotada y otros que podrían influir en los niveles del.jornal
y prestar utilidad para medir la estructura general, agraria y ganadera, de la región.

Clasificación de jornal

Fue sustituida la clasificación de pisos tértticos, por la de tipo de explotación predomi-
nante en la zona, más decisivo que el de clima (por ejemplo, el jornal pagado en cultivos
de caña de azúcar, recolección de algodón, ajonjolf, arroz, etc., etc.), fenómeno explica-
ble por cuanto los salarios en el sector primario giran en torno de los niveles de subsis-
tencia, que permanecen similares en vastas.regiones del país, independientemente del
clima, entre otros factores que relegan éste a segundo término.

Horas promedio por día

La información sobre jornal pagado se adicionó con: horas promediò pagadas por dfa,
trabajo dominical y otras3variantes necesarias para establecer un jornal equivalente
en las diferentes unidades de explotación.

La recolección de formularios diligenciados.- Este aspecto básico del trabajo de campo
obtuvo la siguiente solución: en la actualidad ella se hace por los "Recolectores de Da-
tos", que no vivenen una parte fija, sino que giran por un drea más o menos extensa, de

paso por las localidades, en ,su función de allegar toda la información est;adfstica soli-
citada por el DANE. Ello hace que muchas veces dejen el formulario sin llenar, por la
premura de su labor, o que por ello mismo no alcancen a practicar las entrevistas del
caso.

Para corregir estas deficiencias, el sistema de recolección recomendado para la Mues-
tra de Jornales Agropecuarios distribuye el trabajo de la recolección básica en tal forma
que a cada Recolector se le señale un número determinado de entrevistas, las que debe
realizar obligatoriamente, puerta a puerta, durante un tiempo también determinado, den-
tro de su drea de trabajo.

Número de entrevistas por Recolector.- El número modal de encuestas es de tres
por trimestre para cada Recolector. En casos en que la experiencia lo aconseje, el
Recolector practicará una encuesta por dfa, durante tres días. Cuando el núm'ero de en-
cuestas o entrevistas que deben ser realizadas por zona sobrepase el promedio (mayor .
de tres), se designarán Recolectores adicionales.

Culminación de la encuesta

La encuesta debers terminar en la última semana del trimestre correspondiente. Los
formularios, debidamente diligenciados, deberán llegar al DANE, a Bogotá, dentro de los
cinco días siguientes a la terminación del trimestre.
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MUESTRA. SOBRE SACRIFICIO DE GANADO MAYOR-1970

Antecedentes.

Incorporada dentro de su programa de estadísticas fiscales, el DANE investiga y publica
información sobre sacrificio de ganado mayor y menor, como una de las series tradicio-
nales, a nivel municipal.

Los formularios en los que se recogen los datos(el F100 para ganado mayor,, y el F110 para
ganado menor).se envfanalasRegionalesdelDANE, y éstas los hacen llegar a los lugares
en que funcionan mataderos autorizados (cabecera municipal, corregimiento, inspección de
policfa, caserfo). Corresponde a los Tesoreros Municipales, Corregidores, Inspectores de
Policfa, llenar los formularios, tomando como fuente las "gufas"o licencias que se expiden
para el sacrificio de ganado.

La información es de ciclo mensual. Se llena un formulario por cada matadero; se le en-
trega al Recolector de Datos del DANE en el mismo lugar, y éste lo envfa a la Regional
respectiva.

Los datos consignados en los dos formularios se refieren a:

i) Número de cabezas de ganado sacrificado en el mes inmediatamente anterior;
ii) Peso en kilos;
iii) Sexo;

iv) Terneros sacrificados;

v) Impuesto ocasionado (pesos y centavos), Recientemente se amplió la información al
ganado de exportación, según número de cabezas, peso en kilos y tarifa.

La distancia a que se hallan las fuentes, sometidas a veces a deficiencias de vías de co-
municación, son unas de las causales para que los formularios lleguen con retardos a las
oficinas centrales del DANE. No siempre e1Recolector de Datos encµentra la oportunidad
de recoger los formularios, en sus visitas a los pueblos, generalmente de un día para otro.
Además, el volumendeinformaciónestangrande,que las etapas de critica y codificación-
y por.consiguiente las posteriores a éstas-toman mucho tiempo..

Estas inconsistenciasdelsistemahacendepublicacion retardada, tanto el indicador men-
\ sual como el acumulado anual de esta información.

Objetivos

A fin de obviar esta situación y poder ofrecer estadisticas oportunas al respecto, la Di-
rección General de Análisis Socio-Económico del DANE (Divisiónde Muestreo-y Proyec-
tos Especfficos) ha disefiado una Muestra sobre Sacrificiode Ganado Mayor y Menor, pa-
ra ser aplicada en un número no mayor de 250 municipios.



174

Para lograrlo se tomó como base el resultado de las encuestas muestrales de 1966, 1967
y 1968, en cuanto a número de cabezas de ganado mayor y menor, peso en kilos y tenencia
a nivel de municipio en lo referente a número de cabezas de ganado sacrificado. Paralela-
mente, se tuvo en cuenta la estimaciónpara1968 del número de habitantes de cada uno de
los municipios incluidos en la Muestra, y su accesibilidad a la sede regional. De esta ma-
nera,.la Muestra fue esbozada en función de 5 variables, con el siguiente resultado, en
porcientos:

Número de Variable , . Porcentaje
orden

Total 100.0

1 Número de cabezas s 40.0 ,
2 Peso en kilos 20.0

3 Tondencia . : 20.0

4 Población . . - 10.0
5 . Accesibilidad 10.0

Partiendo de un tamaño de muestra de 250 municipios, el número de éstos seleccionado de
conformidad con cada una de las cinco variables, sería como sigue:

Número de . Número de
orden Variable municipios

Total 250

1 Número de cabezas 100
2 Peso en kilos 50

3 Tendencia- 50
4 Población 25

, 5 Accesibilidad ,25

Para la selección'de los mànicipios, le fue asignada a cada uno de ellos la posibilidad

dentro delsu departamento, según la siguientecodificaciónpara las variables de tenencia,
accesibilidad y población:

No. de orden Categorfa Porcentaje -

Tendencia

Total - - 100.0 .

- 1 Siempre ascen ente, 50.0

2 'Descendentewascendente 25.0
3 Ascendente-descendente 15,0
4 . Siempre descendente 10.0
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od PoÀentaje

ccésibilidäd

Total 100.0

1 Muy buena 50.0
2 Buena 25.0
3 Regular 15.0
4 Mala 10.0

Población

Total , 100.0

1 Más de 100 mil habitantes 50.0
2 , De 50.000 a 99.999 25.0
3 ' De 20.000 a 49.999 15.0
4 Menos de 20.000 10.0

Número de cabezas y peso en kilos.-A cada municipio se le asignó su real participación
dentro del departamento, segdn los últimos datos disponibles, lo que equivale a conceder
a cada municipio una posibilidad sobre número de cabezas de ganado sacgficado y peso
en kilos del mismo.

Etapas de selección

De municipiospordepartamento.- Pad'a cada departamento secalculd la probabilidad pro-

porcional de cada una de las variables, hasta completar los 250 municipios. .

De municipios en el departamento.- Terminada la anterior, se procedió a esta etapa. Ini-
cialmente se ordenaronlosmunicipiosdemodoqueal verificar la selección aleatoria que-

daron gráficamenteblendistribuidos eri el departamento. En seguida, se le asignó a cada
uno su pËobabilidad, de actierdo Ancadaunade las vaÉiables, y la suma de las probabili-

dades se fue acumulando.

Tomando un número aleatorio entre 0.0000 y 1.0000, que sirvid de apertura, y con un intervalo
de 1.00, se fueron detectando las ciudades que e'onstituirfan la Muestra. Como el número de
apertura siempre resultaba inferior a 1.00y muchas ciudades. tenfan probabilidad mayor de
1, el número total de ciudadeseseleccîonädas fue inferior a 250 (fue de 184 solamente).

Cálculo de;10s factores de expansión. A.1ós 'municipios con probabilidad mayor de 1, se
les asigrid,un factor 1. Los demásfueronexparididos por mëdio de un factor variable para
cada uno de los aspectosciinvestig'ados enbc.ada uno de los tres últimos años con informa-
ción, asi: a cada uno de los conceptos de número de cabezai y peso en kilos (para ganados
mayor y menor) les fue determinadoel porceintaje que representaban dentro de su: departa-
mento, tanto en las ciudadesconprobabilidadmayorde 1, como en aquellas con probabili-



176

dad menor de 1. La diferencia porcentualentreel dato publicado para un determinado as-
pecto, y -el lo/o de los municipios con probabilidad mayor de 1, se dividió por el porcen-
taje de los municipios con probabilidad menor de 1, y asf se obtuvo el factor de expansión
para ese año y el respectivo concepto. Ejemplo:

GANADO MAYOR-NORTE DE SANTANDER

Número Peso
Concepto o/o olo

de cabezas . en kilos

Dato publicado (1968) 64.494 100.0 ) 21.310.464 100.0
Municipios con probabilidad mayor de 1 30.748 47.6 - 60.2
Diferencia - - 52.4 - 39.8
Municipios con probabilidad menor de 1 15.080 t 23.3 4.457.974 21.0

Factor de expansión (4 dividido entre 6) - 2.2 - 1.9
Dato expandido 33.779 - 8.425.571 , -
Total calculado (2+8) - 64.527 - 21.191,958 -
Diferencin (1-9) ' 67 - 18.506 -

Margen de error - - 0.1 - 0.08 i

Comprobación de la Muestra.- Siguiendo este procedimiento se buscó la comprobación por
departamento, y se'pudo observar que el error era siempre inferior a 5.0, lo que dio una
idea de la bondad de la Muestra.

El factor de expansión para 1968 se aplicard a los datos de 1969, y el de 1969 a los datos
de 1970, y asf'sucesivamente.

CobertuFa de la Muestra.- El númerodemunicipiosincluidos en la Muestra, por departa-

mentos, Distrito Especial y Territorios Nacionales, resultó sei el siguiente:

Departamentos Número de Departamentos Número de
y otras áreas municipios y otras áreas municipios

Antioquia 24 Huila . 7
Atlántico 7 La Guajira 2

Bogotá D. E. 6 Magdalena - 5
Bolfvar 6 Meta. 2
Boyacá 15 Nariño 4

Caldas 7 N. de Santander 7

Cauca , 7 Quindfo 3 ,

Córdoba 4 Santander 14
Cundinamarca 23 - Sucre . 3
Chocó 2 Territofios Nacionales 3
El Cesar 3 Tolima .12 ,
El Risaralda 4 Valle del Cauca 14



177.

Tomando como ejemplo el deliartamento del Atlántico, según ordenación geográfica de
sus municipios y su participación proporcional en cada variable, resultaron seleccio-
nados los municipios de Repelón, Tubard, Santa Lucía, Baranoa, Barranquilla, Sabana-
grande y Ponedera.

En esta forma, de los 184 municipios seleccionados (20c/o del total), 36 tienen probabili-
dad de 1 y 148 tienen probabilidad menor de 1.

Recomendaciones.-Proceder a la aplicación de la Muestra. La información sobre los mu-
nicipios no incluidos en ella debérá continuar recolectándose en las fuentes, tal como ha
venido haciéndose.

Publicaciones.- Datos a nivel departamental sobre número de cabezas de ganado mayor
y menor sacrificado, por sexo y peso enkilos deberán publicarse mensuaÌmente. Anual-
mente es indispensable suministrar cifras a nivel municipal sobre los mismos conceptos,
agregando el recaudo por impuestos.

PRONOSTICOS Y ESTIMACIONES AGRICOLAS

Antecedentes

El.propósito del DAN.E. al estructurar este Tirograma dentro de sus actividades priorita-
rias, ha sido el de perfeccionar un método estadístico capaz de ofrecer estimativos y
prondsticos confiables y oportunos en aspectos constitutivos del sector, tales como el
área cosechada, là producción y el rendimiento de los productos agrícolas, considerados
dentro de los más importantes dentro de la economía nacional.

El programa se hizo indispensable para suplir los retardos e interrupciones prësentados
en la obtención de los resultados muestrales. Paraello se adelant6 un inventario de esta-
di'sticas agrícolas en las entidades del sector, nacionales y regionales, ep punto a metodo-
logi'a, cobertura, fuentes, periodicidad, costos, dificultades y otros factores fisonómicos de.
las investigaciones actuales.

Objetivos i

De la evaluación de este inventario se llegó a la formulación de los siguientes objetivos:

a) Unificar la información estadistica del sector;

b) Contar con la participación de las entidades públicas y particulares interesadas,
en el proceso de elaboración de las informaciones;

c) Construir ùn sistema dinámico que permita la ampliación progresiva de la infor-

maci6n básica liásta cubrir los requerimientos del pafs en estas esferas, y
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d) Presentar la información dentro .de fechas clararnente establecidas, es decir, o-
portunas, y de contenido fiable.

Amplitud del programa.- De común acuerdo con las principales entidades del sector, el
DANE trazó los cimientos-del programa, de la siguiente manera:

I

1. Area cosechada, produccidri y rendimiento.

2. Investigación sobre los cultivos de ajonjolf, algodón, arroz, cebada, frijol, mafz, papa,
sorgo, soya y trigo. Luego seincluyócaraotay se discrimind arroz de riego y de se-
cano.

3. La serie de estimaciones debi'a cubrir dnicamente el perfodo 1960-1969, en forma
anual.

, Iniciaci6n del programa

A partir del primer semestre de 1971 se dio principio a los ciclos semestrales, y el pa-
so siguiente fue el suministro de cifras a nivel departamental, de 1968. en adelante. Se
recogió, tabuld y dispuso en gráficos de tiempo, por concepto de cultivos, la infortnación
existente. La evaluación de este materialpermitió,por su calidad, fijar las estimaciones,
asf: en forma definitiva en 1967;1aestimaciónpreliminar, en 1968, y los pron6sticos, so-
bre la base de 1970.

A cada fuente de informaciónsele asignduna especie de ponderación o grado de confianza
otorgada a cada uno de los datos. Posteriormente se hizo una revisión visual y matemática
del nivel de fluctuaciones de cada serie, añopor año, para cada concepto y para cada culti-
vo.

Se dedujo asf un nivel apropiado dentro de cada concepto, partiendo del drea, para cam-
biarlo posteriormente por losnivelesfijadosderendimientoy deducir de alli las cifras de
producción. Hasta ese momento se contaba con la serie 1960-1969.

Programa contiinuö.- Una vez que se tuvo la serie histórica, se decidió producir cifras

prondsticos y estimativos en fechas decadasemestrepreviamente establecidas, ya que el
programa debía ser continuo.

A partir de 1973 se modifican las fechade publicación, a.fin de tomar información en pe-
rfodos en que los cultivos se encuentran.en estado más avanzado de madurez, cuando es
posible dar a conocer pronósticos más cercanos a la realidad. '

Area cubierta.- En un principio, debido a las limitaciones metodológicas, las cifras de-
ben producirse a nivel nacional; la participaciónpor departamentos se fija para más ade-
lante, cuando cada cifrahayarecorrido los pasos de ajuste establecidos, y pueda conver-
tirse en estimación definitiva.
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I

Metodologfa adoptada.- Se llevan a cabo dos tipos de encuesta no probabilfstica:

a) Con ingenieros agrónornos que prestan asistencia técnica, tantolos del INCORA, Ca-
ja Agraria, ICA (Servicio de Extensión) y de las Federaciones del sector, como con
los que prestan asistencia técnica en forma particular.

La información solicitada se refiere a superficie asistida, rendimiento obtenido o es-
perado y número de explotaciones asistidas (Formulario A-307B) g/.

El sistema de recolecci6n es una combinación de los métodos de correo y entrevista
personal, quienes no devuelven elformulario conlainformación antes del cierre pre-
liminar de la encuesta, son entrevistados personalmente por un Recolector de Datos.

Los formularios ya diligenciadosserednenenlasRegionales del DANE donde reciben
el tratamiento de critica y concentración por cultivos y departamento (Formulario
A-308A) g/.

Estos son enviados a las oficinas centrales del DANE, en Bogotá, donde el Grupo de
Estimaciones Agropecuarias traspasa las informaciones al formulario A-315g/ so-
bre cultivos utilizadas paraelcálculodeldreacosechada, y la producción por cultivo,
según el procedimiento que más adelante se especifica.

b) El otro tipo de encuesta es el que se lleva a la prácticá con los productores, por un
método similar al anterior. Enestecaso,elproductor es el mismo informante; el nd-
mero de explotaciones por cultivo y departamento está dado por el número de infor-
mantes. Su objetivo es el de suplir las deficiencias posibles de la encuesta con los in-
genieros agrónomos cuyo radio de acciónes relativamente reducido en algunos impor-

. tantes cultivos (cebada, trigo, papa, mafz, frfjol). Se efectda principalmente en los de-
departamentos de Cundinamarca, Boyacá, NariñoyAntioquia(eldel Huila se dejó pa-
ra luego). El sistema es el de entrevista personal. El listado lo componen alrededor
de 1.500 productores, localizados en las zonas productoras de cada uno de los departa-
mentos. Este listadoseampliarddeconformidadconlas posibilidades de enumeración
y recolección. Para el cuestionario se utiliza elFormulario A 7307AL (cuyo original pue-
de verse en el Anexo, en Banco de Datos).

Datos de control

Se refieren a semillas vendidas, créditos otorgados, usos industriales, exportaciones e
importaciones. Son indispensables para control de los niveles de estimación fijados por
medio de la información procedente de las encuestas.

1¾/ Ver original en Anexo (en Banco de Datos)

103/ Ver original en Anexo (en Banco de Datos)

g/ Ver original en Anexo (en Banco de Datos)
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En lo que respecta aestetipodeinformación, se presenta la dificultad de que los datos de
comercio exterior.y los de usos industriales no se producen con la oportunidad requerida,
por lo que tienden a demorar los ajustes del caso, según el programa acordado.

Procedimiento de estimación

Para establecer los prondsticos y estimaciones de área cosechada, producción y rendi-
miento para cada cultivo, se utilizan "estimaciones de razón", calculadas en base a los
datos aportados por las encuestas, en combinación con los datos de control. Como cada
encuesta se procesa separadamente, resultan estimadores para cada cultivo y para los
conceptos, con base en el análisis de los resultados, lo cual es confiable debido a la co-
bertúra y calidad de la información, y por los datos de control.

Si se toman como referencia, por ejemplo, la encuesta de 1972 y el primer semestre de
1973, los cálculos para área cosechada y cultivo seri'an como sigue:

Sea i=1,2,3.....,n el número de productores a quienes el agrónomo K les presta asistencia
técnica para cierto cultivo, en determinado departamento.

K = 1,2,3;.....,m.los agrónomos que prestan asistencia técnica para cierto cultivo, en de-
terminado departamento.

My = número de explotaciones que atendió el agrónomo K para cierto cultivo, en determi-
do departamento en 1971, segdri la encuesta'del aÀo an'terior.

Ni= ridmero de explotaciones que ateÃdió ei agrónomo K dur ante el prÌmer semestre de
l'97Ë.

Ei= número de explotaciones que atendió el agrónomo K durante el segurido semestre . de
1972;

Fi= número de explotaciones que atendi6 el agTónomo K, cÌurante el primer sÀmestre de
1973.

Ai = área total cosechada en las Mi explotaciones.

Bi = área total cosechada en las Ni explotaciones.

Ci = área total cosechada en las Ei explotaciories.

Gi = - drea total cosechada en las Fi explotaciones.

A71 = área total durante 1971 (estimación)

Ã72 = área total durante 1972 (encuesta)
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7ž = área total en el primer semestre de 1972 (encuesta) I

A"72 = área total en el segundo. semestre de 1972 (encuesta)

Ã'73 = área total en el primer esemestre 1973 (encuesta)

WJ = Participación de cada uno de los departamentos sobre el total nacional de super-
ficie cosechada,

Para evaluar el área:

m n (BKi + CKi) m n (NKi + EKi)

A72 = A71 y K=1 i=1 K=1 i=1 WJ
J=1 m n m n

I I AKi 2 I , MKi i
k=1 i=1 K=1 il=1 '

donde (de acuerdo con la encuesta):

m n
a= I E (BKi+ CKi) es el área total..informada con asistencia téénica en 1972

K=1 i=1 como resultado de la adición. de la correspondiente a cada
uno de los semestres, para cierto cultivo y en determinado departamento.

' m n

b= I T (NKi+ EKi) es el número de productores que recibieron asistencia
K=1 1=1 técnica para cierto cultivo y en determinado departamento en

1972 (la adición correspondiente a los parciales de cada semestre). El cuociente ex-
presa el área propiedio por explotación para cierto cultivo en 1972 y en determinado de-
partamento.

m n

c= Z L AKi, es el área total inforntada con aptstenciatécnicaen 1971 para
K=1 i=1 'cierto cultivo y en determinado departamentos

m n

d= I E , MKi• , es ,el número total de productores que recibieron asistencia
K=1 i=-1 técnica en 971, para cierto cultivo y en tdeterminado depar-

tamento.



182

El cuociente expresa el drea promedio por explotación, con asistencia técnida, en 1971,
para cierto cultivo y en determinado departamento. Elgran cuociente entre las dos áreas
por explotación es la variación relativa en.el área en los:perfodos que se comparan.

Realizada la ponderación enunciada (WJ), se logra un cuociente ponderado de área
a nivel nacioilal, que 'indica' con mayor precisión la'variación de -un perfodo a otro.
Si se aplica este cuociente al dato .A71, se obtiene el total nacional de drea en 1972. 1/

Para lograr los sub-totales correspondientes a cada semestre, se procede asf:

Ã¯72 72 - HI - 72,

donde:

m n m n
I E SKi , I NKi

Hl -72 = K+ 1 i=1 K=1 , i=1
m n m n

I (BKI+ CKi) I T (NKi+ EKi)
K=1 i=1 K=,1 i= 1

es la participación del área por explotaci6n correspondiente al primer semestre de
1972, sobre eÍ drea promedio por explotación anual aportada por la enchesta '

Ã"72 ¯ A72 . HII72 ,

donde:

m: n m . n

CKi EKi
K=1 i=1 K=1 i=1

HII -72 - '
m n m n

2 (BKi+ CK)) (NKi+EKi)
K=1 i=f K=1 i=1

1/ El procedimiento es el mismo para cultivo y para cada uno de los departamentos.
Se puede obtener ast un cuociënte 'simple que da la vanación a nivel nacional.
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ps la participapióp del dyea promedio por ,explotación para el segundo semestre de
1,972, sobre el drea pyomedio porsexplotaci anual, aportada por la. encuesta.

Para evaluar producción:

72 .-¯ Ã'72- xÌ72,

donde:

'yg= producción segtin encuesta deÌ primer semestre de 1972

72= área para el primer semestre de 1972 (Encuesta)

72= rendimiènto promedio ponderado WJ, para el' primer semestre de 1972 (Encuesta)

Para: los demás períodos .se efectdan los mismos cálculos, relacionando el área según
la encuesta, con el rendimiento promedio ponderado por WJ.
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Encuestas complementarias.

Se efectúan con entidades regionales del sector. Tienen por objeto, como ya se dijo, ob-
tener un indicativo más, para evaluar losprondsticos semestrales y arbitrar información

, adicional de cultivo =por departamento, de manera de justificar las cifras producidas. En
el Formulario A-316 105/ se rednelainforinaciónpara cada cultivo y departamento o re-
gión; el drea del semestreencursocomoporcentaje del área en el mismo período del año
anterior; el rendimiento esperado en el semestre en curso, y el obtenido en el semestre
anterior. La información adicional se refiere a crédito, precios, rentabilidad, pèrdidas
y sustitución de cultivos. La información suministrada por la encuesta para cada cultivo
recibe el tratamiento siguiente:

Se deduce del total de formularios, a nivel de departamento, un promedio ponderado de
cambio del drea cultivada. La ponderaciónsepracticapon el área informada por cada una
de las fuentes. El rendimiento promedio, por departamento, se obtiene en la misma forma,
y la ponderación se efectda asimismo con el área informada.por cada entidad regional.

Obtenidos los promedios decambio, aniveldedepartamento, se construye el cálculo a ni-
vel nacional. Para ello, se utilizalaparticipaciónde cada departamento sobre el total na-
cional de área cultivada; do esta manerà se logra un promedio ponderado de cambio a ni-
vel nacional. Con los rendimientos se procede en igual forma.

Los promediosdecambioobtenidosseaplicanala superficie y los rendimientos estimados
para igualperfododelafioanterior;asfresultanla superficie y los rendimientos del perfo-
do en referencia. Y, finalmente, de estos cálculos se deduce la producción,

Calendario
f
i

El calendario para los prondsticos y las estimaciones agrfcolas se transcribe a continua-
ción para los dos semestres, según actividad programada y dependencia del DANE sobre la
cual recae la responsabilidad de cada trabajo:

I
Fechas de cada año .

No.de Actiyidad y dependencia ler. semestre 2o. seméstre

orden

1 Actualización listados de fuentes de infor-
ción (DINFO-Regionales) Feb. 1°- . ab. 28 Agost. 1°- Agosto 30

2 Diseño de formularios (DANAL-Estimacio-
nes) Feb.1°-Feb.20 . Agòst. 1°-Agost. 20

3 Redacción instrucciones para diligen-
ciamiento (DANAL-Estimaciones) Feb.1°-Feb.20 Agost. 1°-Agost. 20

105/ Ver original en Anexo (en Banco de Datos) I
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. Fechas de cada año
No. de Actividad y dependencia ler, semestre 20. semestre
orden

4 Diseñó forinatos ýara tabuläcidh.da
tos (DANAL-Estimaciones) - Feb.1°-Feb.20 Agost. 1°-Agost. 20

5 Redacción instrucciones para critica y
concentración (DANAL-Estimaciones) Feb,1°-Feb.20 Agost. 1°-Agost. 20

6 Imprésión formularios, formatos e
instrucciones (DINFO-DIDE) Feb.20-Mar.1° Agost.20-Sep. 1°

7 Prepakación y envfo material encues-
tas a Regionales (DINFO-DIRE) Mar. 1° Sep. 1°

8 Envfo fortnularios, carta, publicación y
sobre porte pagado de Regionales a fuen-
tes (DINFO-Regionales) Marz. 5- Marz.10 Sep. 5- Sep. 10

9 Recopilación y tabulaci6n información
adicional (datos control) (DANALL Es-
timaciones) . Feb. 1°-Abril20 Agost.1°-Oct. 20

10 Obtención coeficientes participación, Iior ,
departameinto (DANAL- Estimaciones) Feb.1°-Abril20 Agost.1°-Nov, 20

11 Registro llegada formularios y su crf-
tica (DINFO-Regionales) Mar.20-Abril 20 Sept. 20, Oct. 20

12 Clasificación formularios por. depar-
tamentos (DINFO-Regionales) Marz.20-Abril 20 Sept.20-Oct. 20

13 Registro información en fòrmulario
A-308A (DIÑFO-Regionales) Marz.20-Abril 20 Sept.20-Oct.20

14 Realización encuesta directa produc-
tóres (DINFOLDABOG- DACLI-DAMED) Marz.20-Abril 15 Sept.20-Oct.15

15 Cierre preliminar encuesta þofabrreo
(DINFOURegionales) Marz.30 Sept.30

16 Recolección información nkËeg'àda
(DINFOCRe'giorißbs Marz. 301-Abžil 20 Sept. 30-Oct. 20
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Fechas de cadd afio
No. de - Actifidad y dependencia ler. semestre 3o. semestre,
orden

17 / Registro información productores en
formato A308 B (DINFO-Regionales) Abril.15-Abril 20 Oct.15-Oct.20

18 Cierre definitivo encuestas
(DINFO-Regionales) - Abril 20 Oct.20

19 . Sumarización formatos A-308A y A-308B
(DINFO-Regionales) , Abril 21 Oct.21

20 Preparación informe encuesta entidades
(DINFO-Regionales) Abril 21 Oct.21

21 Envio información a Bogotá (DINFO,Re-
gionales) Abril 22 Oct.22

22 Registro información en formulario A-
315 (DANAL-Estimaciones) Abril 28 Oct.28

23 _Preparación estimaciones (I)ANAL-
Estimaciones) Abril 28-Mayo 10 Oct.28-Nov.10

24 Elaboración publicación preliminar .
(DANAL-Estimaciones) Mayo 101 Nov.10

25 Impresión publicación preliminar (DIN-FO-
DIDE) Mayo 11-Mayo 14 Nov.11-Nov.14

26 Envfo información a usuarios (DINFO-
Banco Datos) Mayo 15 Nov.15

27 Elaboración folleto prondsticos y estima-
ciones (DANAL-Estimaciones) . - Mayo 15-Mayo 30 Nov.15-Nov.30

28 Redacción instrucción a Regipnales ,
(DANAL-Estimaciones) , Jun.15-Jun.20 Nov.15-Nov.20

29 Envfo formularios e instrucciones a Re-
/ gionales (DINFO-DIRE) Jun.20 , Nov.20

30 Enumeraci6n encuesta directa entidades
sector (DINFOeRegionales) Jul. 1°- Jul 15 Dic.1°- Dic. 15
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. . ., Féchas (ie cada año
No, de ' Évi d de end ci ler. s mèàtie . 2o,' semestre
orden

3i Ela oOoiËn i ortr (Ô I'SRe onales Jul.16 Di .18

32 , Envi'o del material a Bogotá (DINFO Es-
. .. fitÀaiionès u 17 Dio. 17

33. . NÃvisidri, tabulác n pr esanderito (DAN L
Estirnaciones) ul 3-J 1 É8 Dio.23-Dic 28

34 Fijación nuevas cifras prondsticos
(DANAL- Estimaciones) Jul,29 Dio.29

35 Ela Âa6ión pubÛoici n' Í) AI. Esti
cioties) Júl 30 ' . Dic.30

36. Impresión publicación DANAL-DIDE) Jul.31 Ene, 2

37 . Entfo informac il a los usuarios DINFÓ
Banco Datos - Agost.10 Ene. 3

INDICADORES DE CONSUMO

Antecedentes

Des ues de i rua os efectua os éntre 1970 y 1972, que fueron sëËaÏados en gene -
ral comŠde b rfura emasi'ado feduciòa, el. DANÈ' elabord uËprograma tendi,ente :-
conocer los niveles de consumo de algunos proðuctos y estièÙialmerite de âquellos que ge
neran protelhas. Para el efecto, centró su propósito en la obtención de t'ndices y varia
ciones niën 1Ê del consumo de criairà de los piodi,1ctos ebeÀoÏales 15ara la alimenta
ción de la p lacidi (la leche, i pedcado, las aves y los huevos). El ùniverso quedó cir -
cunscrito a seis de las ciudades más importantes del pai's (44.3% de la población nacions.
urbana)y, además, por ser asiento de las Regionales del DANÈ, Ëstás ciudades sorù Bo
gotá,.Medellin, Cali, Barranquilla, Manizales y Bucaramanga.

. La necesidad de integrar un programadeestanaturaleza se hizo sentir poi Ìas siguientes
cinco consideraciones:

Primera.-Se carece de estadisticas continuas que permitan conocer la estructura del me:··
cadeo y consumo de los principales productos agropecuarios.

Segunda.- Se hace sentir la necesidad::de contar öon:este,tipo·de:estadisticas para fijar
politicas de producción y distribución,
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Tercera.- Es notoria la ausencia de estudios acerca de los efectos què sobre los niveles
de consumo tiene la oferta de dichos productos en la dieta alimenticia del país.

Cuarta,- Estadísticas confiables sobre el consumo de estos productos son susceptibles
de servir de basesólidaalaadopciónde medidas tendientes a la racionalización del mer-
cadeo, y \

Quinta.- Indicadores de este carácter pueden prestar su concurso a la politica de incre-
mento de exportaciones, por ejemploencuantoalas carnes de bovino, queibcluyenandes-
plazamiento relativo de la demanda hacia sustitutos tales como las aves, el pescado, los
huevos, entre otros, lo que supone el fomentode la producción de éstos y el mejoramien-
to de sus sistemas de distribución.

Metodologfa. '

Para satisfacer las exigencias contenidas en estos cincopuntos, se adelantó una encuesta
no probabilfstica mensual en la.6 ciudades ya mencionadas. La metodologfa empleada en
esta invéstigación presenta los siguientes aspectos:

Fuentes.- T anto para a.v.es como para huevos, los informantes se encuentran entre distribui-
dores mayoristas que alavezhacenventas al consumidor, y minoristas de plazas de mer-
cado, supermercados, cooperativas y similares; y para pescado,1os establecimientos del
tipo de los nombrados, más los distribuidores del producto. En cuanto a leche, los datos se
perciben en los medios de laspasteurizadoras y de los expendios de leche.

El formulario.- Presentacantidadvendida, lieso en kilogramos y precio, tanto paya aves
como para pescado (de ri'o y inar), crustáceos y moluscos; para huevos, por color tamaño
y precio por unidad, y giara leche, cruda y pasteurizada, según capacidad por botella y
precio promedio. Para los cuatro productos, procedencia y destino de venta y flujos de
una ciudad a otra. Se entiende que por ser productos perecederos, la venta mensual es
buen indicador de demanda efectiva. 106/.

Tratamiento de la información.- El proceso a que es sometido el resultado de la encues- '
ta se basa en' el indice de cantidades de Laspeyres, con una doble ponderación (K), asf:

a) Los precios del mes-base, y

b) Los precios relativos del producto respecto del total del mes-base. La fórinulaes
como sigue:

g/ . Ver original en Anexo (en Banco de Datos)
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Po Qn
K, siendo

Po Qo

Po = precio del mes

Qo = cantidad del mesebase

Qn = cantidad del mes en referencia

K a la constante

Además de efectuarse a niveldefuente,estefndige se divide en dos grupos, que son: Gru-
po 1, fuentes minoristas 100% de consumidores, y Grupo 2, fuentes mayoristas, con un tan-
to por ciento de ventas a nivel de consumidor.

A nivel de Grupo, el cálculo del fndice se egrega de la siguiente manera:

m pol Qn1
Grupo 1

i = 1 P©1 , Qo1 -

Indice

m Po2 Qn2
E . K Grupo 2
i= 1 Po2 02

m
I = '1,2,3,4 . . . . . . . . . . m número de fuentes, siendo

i= 1

Pog = precio del mes-base del Grupo 1

Qn1 = cantidad del mes en referencia del Grupo 1

Qol = cantidtid del mes-base del Grupo 1

Pot = precio en el mes-base en eIhrúpo 2

Qn2 = cantidad del mes ey referencip en el,Grupo 2

Qo2 = cantidad del mes-þase en el G'rupo 2

K = ponderación del megebase þara dada GÑpo

Luego de calculade eh thdicesa nivetde grupo,tse aplibifå iguiente f inula:



190

m
Indice del Grupo 1 x I ( Pol 01 )

- i=1

m m
(Pol 01) 202 02)

i= 1 i=1

m
Indice del Grupo 2 x ( Po2, Qo2 )

1= 1

M m
I ( Pol Qol > * $ 20i 02 )
i= 1 i=1

El indice general del mes rësulta de Ìa suma de los dos indices (suponiendo que el to-
tal de fuentes sea fijo). En el caso de que en mes x aparezcan nuevas fuentes, el proce-
so que se sigue es el siguiénte: las fuentes resultantes quedan con un indice igual a 100%;
luego se aplica la siguiente fórmula que fusiona el indice original con el nuevo:

m
I x I ( poi qnl )

i=1 '

INDICE

m
( PP1 qn1) + 1 ( po2 902)

i=1 i=1 +
m

100 xE (po2 9°2)
i=1

IbiDICE

m m
I ( po1 qn1) * I (Po2 9 2), siendo

i=1 i=1

I = Indice acumulado sin tenér en cuenta nuevas fuentes

pol qnl = precio del mes-base por la caritida 1 deÌ mes=bu que ¼p et las nue-
vas fuentes.

po2 4°2 - precio por la cantidad .informada.por la fuente en el mes en que äparece,
luego de calcular estos indices (estees un sub-grupo del Grupo 1). El pro-
cedimiento,es el inisroo que s,e siguidpara,el>flidioè general.
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Para el cálculo de la variación pwnsual el procedimiento es similar, con la diferencia
de que la variación mensual se calcula con relación al mes anterior, y se toma como ba-
se ese meä

En cuanto al indice referente s'p'èàbido, el procedimiento es igual, con tina variante: el
perfodo-base es un promedio trimestral, eliminando en esta forma la variación estacio-
nal

Primeros resultados del programa

. Fueron publicados en el Boletin Mensual de Estadística, con referencia al primer tri-
mestre de 1973. Se hace alli un breve análisis del comportamiento del consumo de los
cuatro productos y las seis ciudades incluidas en el programa, mes por mes de los que
componen el trimestre, con indicación de los incrementos y decrementos en consumo y
precios y sus catisasposiblesen quanto a produccióny a otras consideraciones relativas
a los fenómenos presentados por Ía situkcido en cada caso de los considerados.

De este análisis se construyeron los indicadores de consumo de leche, huevos, aves, en
las seis ciudades investigadas en 1973, con base en Enero de dicho año. Los mencionados
indicadores son los siguientes:

Enero 1973=100

Indices

Ciudad . Leche * Huevos Aves **
Febrero y Marzo Febrero Marzo Febrero Marzo

Bogotá 88 75 136 156 102 129
Medellfn 95 85 . 87 -132 116 90

Cali 89 69 94 106 . 96 99
Barranquilla 99 85 80 84 48 65

Manizales 93 98 98 111 105 70
Bucaramanga 96 93 112 99 100 97

* = Lectie cruda y pasteurizada

** Pollos, gallinas y su carne
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, Pescado 1/

Promedia trimestral = 100

Indices

Ciudad Enero 'Febrero Marzo

Bogoté 83 90 122
Medelli'n 56 101 131
Cali 76 89 135
Barranquilla 6 - - -
Manizales 104 87 93,
Bucaramanga 106 95 99

1/ Incluye especies de agua dulce y de mar, crústáceos y moluscos.T

* De Barranquilla no fue posible obtener información.
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EN EL TEXTO (CUADROS)
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MUESTRA NACIONAL AGROPECUARIA DE 1954
RESULTADOS PRINCIPALES

(Estimaciones para 16 departamentos)

_Cuadro No.1

Utilización de la t'ierra

Superficie geográfica (en 1.000 hectáreas)
Superficie ocupada (en 1.000 hectáreas)
Superficie cultivada (en 1.000 hectáreas)
Superficie en pastos (en 1.000 hectáreas)
Resto de superficie ocupada (en 1.000 hectáreas)
Número de explotaciones en 1.000
Población de vacunos (junio de 1954) en 1.000

46.671
27.748

6.053
13.437
8.258

919
10.994

EXISTENCIA DE IMPLEMENTOS AGRICOLAS

Tractores 7.566
Trapiches 19.990
Bombas , 2.810
Automotores 6.864

MUESTRA NACIONAL AGROPECUARIA DE 1954
RESULTADOS PRINCIPALES 1/, SEGUN DEPARTAMEN,TO

Cuadro No.2 (Superficie en miles de hectáreas)

Total de Sectores Superfi- Superfi- Superfi- Superfi- Resto de o o e
Departamentos - seleccio- cie car- cie cul- cie en superficiesectores . cie ocupada (junio 1954) ciones

nados tográfica tivada pastos ocupada - en 1.000 en 1.000

TOTAL 11.844 590±195 46.670.7 27.748 6.053 13.437 8.258 10.994 919

Antioqtiia 1.301 65. 6.300.0 3.810 831 1.503 1.476 1.073 110
Atlántico 213 11 345.2 336 63 231 42 - 179 15
Bolivar 504 25 I 3.613.6 3.020 406 2.027 587 1.493 51
Boyacá 1.072 54 2.698.9 1.155 385 485 285 539 135
Caldas 724 - 36 1.296.3 1.240 458 482 300 605 76
Cauca . 619 31 3.072.4 1.596 458 774 364 691 67
Córdoba 2/ 196 10+ 15 2.429.0 2.269 652 1.006 611 ' 974 21
Cundinamarca 1.729 86 2.314.0 1.976 412 . 832 732 734 109
Chocó 201 9 4.746.8 268 ,62 28 178 23 13
Huila 428 21 1.982.8 1.453 184 1.066 203 601 17

' Magdalena 756 38 5.301.0 3.627 408 2.041 1.178 1.192 19
Nariño 840 42 3.2373 1.251 430 326 495 344 80
Norte de Santander 385 19 2.0193 1.017 271 229 517 142 24
Santander 894 44 3.031.8 1.449 342 542 565 . 457 69
Tolima 1.038 52 2.239.3 1.728 307 905 516 949 57
Valle del Cauca 944 47 2.043.0 1.553 384 960 209 998 56

1/ La muestra fue planeada para obtener datos básicos nacionales únicamente; por esta razón los datos departamentales son solamente
aproximados, especialmente en el caso de los Departamentos que tienen pocos sectores seleccionados. Y en el caso de los cultivos que
tienen superficies pocas y dispersas. Por la misma razón los datos del Departamento del Valle para la muestra de 1953 son más
precisos, por ser ésta más amplia y planeada para conseguir datos departamentales.

2/ Sectores adicionales seleccionados para mejorar estimaciones del Departamento.



NUMERO DE UNIDADES DE EXÈLOTACION POR DEPARTAMENTOS
SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No. 3

Tamaños Total Antioquia Atlántico . Bolívar Boyacá Caldas Cauca Córdoba Cundina-
Hectáreas marca

TOTAL 919.000 110.000 15,000 51.000 135.000 76.000 67.000 21.000 109.000

De menos de 1 161.778 22.916 2.743 13.260 33.152 8.801 11.084 2.593 26.192
De 1 a 5 342.788 36.492 6.276 18.564 66.384 . 29.098 26.789 2.847 43.904
De 6 a 10 143.549 14.183 1.382 4.284 18.013 14.130 12.452 1.780 18.541
De 11 a 20 101.275 11.144 1.342 3.080 9.268 10.822 7.336 2.644 10.019
De 21 a 50 85371 11.103 1.421 - 4.876 5.006 8.229 4.937 4.093 5.627
De 51 a 100 37.814 6.180 928 2.611 1.809 2.981 1.844 2.441 2.227
De 101 a 200 22.969 4.680 454 1.897 945 1.184 1 309 1.729 1.134
De 201 a 500 15.366 2.411 276 '1.408 302 653 892 1.932 931
De 501 a 1.000 4.912 567 79 632 101 82 238 636 , 182
De 1.001 a 2.500 2.541 223 99 245 20 = 20 . 119 N 305 223
De 2.501 y más 637 81 - 143 - - - 20

Tamaños Chocó Huila Magdälena Ñado N. Santander Santander Tolima Valle del C.
Hectáreas

TOTAL 13.000 17.000 19.000 80.000 24.000 - 69.000 57.000 56.000

De menos de 1 807 745 - 1.023 2.744 1.107 7.476 6.972 10.163
De 1 a 5 ' 2.029 3.748 '3.253 35.204 4.468 29.115 16.079 18.578
De 6 a 10 3.076 2.547 1.709 14,837 4.591 13.153 9.510 9.361
De lla 20 3.815 2.195 2.130 8.740 4.796 8.729 8.200 6.995
De 2111 50 2 727 3.479 3.080 5.366 5.513 6.546 8.019 5.349
De 51 a 100 393 1.760 2.262 1.667 2.050 2.081 4.050 2.530
De 101 a 200 65 1.201 2.046 772 902 889 2.075 ' 1.687
De 201 a 500 44 . 808 1.949 -. 467 348 768 1.148. 1.029
De 501 a 1.000 352 927 142 102 162 443 267
De 1.001 a 2.500 22 124 493 20 123 - 61 - 403 . 41
De 2.501 y más 22 41 168 - 41 - 20 ' 101 -

NOTA: La muestr fué planeada para obtener datos básicos nacionales unicamente; por esta razón los datos departamentales son solamente aproximados, especialmente en el caso
de los Departamenfis que tienen pocos sectores seleccionados. Las unidades de explotación no corresponden necesariamente a los predios del Catastro.
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MUESTRA AGROPECUARIA DE 1954
RESULTADOS PRINCIPALES SEGUN EL TAMAÑO DE LAS UNIDADES DE EXPLOTACION

Cuadro No.4

Tamaños Unidades de Superficie Resto de Superficie
Pastos , Vacunos

Hectáreas explotación cultivada superficie ocupada

TOTALES ' ) 919.000 6.053.000 13.437.000 8.258.000 27.748.000 10.994.000

De menos de 1 . 161.778 / 72.396 8.183 3.409 83.988 75.043

De 1 a 5 342.788 589.246 186.038 67.858 . ' 843.136 481.102

De 6 a 10 143.549 538.354 313.905 130.309 · 982.568 510.461

De 11 a. 20 101.275 632.862 500.679 242.556 1.376.097 667,012

De 21 a 50 85.371 935.227 1.047.010 612.169 2.594.406 ' 1.129.118

De 51 a 100 37.814 ' 665.187 1.181.205 739.618 2.586.010 1,078.714

De 101 a 200 22.969 692.596 1.598.990 1.140.614 3.432.200 - 1.414.270

De 201 a 500 15.366 788.910 2.575.040 1.421.624 4.685.574 2.251.388

De 501 ail.000 4.912 419.025 2.035.150 1.194.896 3.749.071 1.393.385

De 1.001 a 2.500 2.541 446.234 2.108.490 1.482.430 4.037.154 1.292 337 '

De 2.501 y más i 637 272.969 1.882.310 1.222.517 3.377.796 701.170



CULTIVOS TEMPORALES, SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No. 5
x . (Hectáreas)

Arroz Maíz Frfjol Papa . Tabaco

Departamentos - Total Solo Total Solo Interca- Total Solo Interca- Total Solo Interca Total Solo Interca-
lado lado lado, lado

TOTAL 181 192 181,192 833 199 444,297 388.902 130 302 27.101 103.201 122.300 103.056 19.244 32 343 29.247 3 096.

Antioquia 8.927 8.927 141.356 63.639 77.717 50.292 3.204 47.088 16.403 10.838 5.565 42 42
Atlántico . 112 112 22.418 907 2LS11 375 - 375 - - - -
Bolivar 22 871 22.871 41.967 17.278 24.689 · 619 23 596 - - - 2.430 2.301 129
Boyacá 390 390 99.023 52.465 46.558 5.588 89 5,499 43.186 36.185 7.001 5 544 5.460 84
Caldas - - 37.333 18.826 18.507 9.943 - 294 9.649 214 193 21 - - -
Cauca 20.513 20.513 41 513 22.939 18.574 5.250 23 5.227 7.020 4.606 2.414 - ' - -
Córdoba 23.637 23.637 33350 23.489 9.861 9 9 - - - - 17 17 -
Cundinamarca 47 47 60.723 44.292 16.431 1.902 68 1.834 32.887 31.409 1.478 -
Chocó 5.095 5.095 7.284 3.150 , 4.134 1.061 449 612 - -
Huila , 7.748 7.748 10.595 8.107 2.488 2.894 1.263 1.631 65 65 - 21 - 21
Magdalena 12.427 12.427 60.430 29.885 30.545 458 - 458 - , . - - 193 156 - 37
Nariño 22 22 59365 43.384 15.981 ' 3.767 1.555 2.212 8.487 7.903 x 584 21 21 -
N. de Santander 4.448 4,448 24.564 9.473 15.091 336 46 290 2.546 2.438 108 -
Santander 15.497 15.497 89.982 55.165 34.817 8.964 388 8.576 . 4.406 3.700 697 23177 20.545 2.632
Ïolima 45:644 45.644 47.860 - 16.025 31.835 10.466 180 10.286 5.450 4.864 586 63 42 21
Valle del Cauca 13.814 13.814 55.436 35.273 20.163 28.378 19.510 8 868 1.636 846 . 790 835 6634 172

Trigo Cebada Yuca - Algodón
Departamentos

Interca- Interca- Interca-, Interca-
Total Solo lado Total Solo lado Total Solo lado Total Solo lado

TOTAL 162.249 156.104 6.145 40.164 37.914 2.250 341.000 86.700 254.300 71.836 4.500 17.336

Antioquia - - - 161 - 161 - 25.596 4375 21.221 -
Atlántico - - - - '- - - 21.190 252 20.938 17.513 8.813 8 700
Bolívar - - - - - - 27.099 3.013 24.086 - - -
Boyacá 58.713 58.394 319 17.053 16.823 230 19.621 5.715 13 906 - - -
Caldas - - - - - - 15.794 3.288 12.506 1.500 1.500 -
Cauca 8.195 3.365 4.830 83 41 42 30,637 3.405 27.232 -
Córdoba - - - - - - 8.815 1.989 6.826 -
Cundinamarca 36.817 36.731 86 4.749 4.749 - 20.320 7.623 12.697 7.604 6,528 1.076
Chocó - - - - - - 1.073 250 823 - - -
Huila 348 348 - - - - 5.529 1.738 3.791 ' 41 . 41 -
Magdalena , - - - - - - - 35.583 4 370 31.213 7 198 6.520 678
Nariño 34.405 34362 43 7.558 7,540 18 11.298 6.862 4.436 - -
N- de Santander 3.626 3.495 131 567 469 98 31.524 14.104 17 420 - -
Santander 14 379 14 358 21 5.943 4.740 1.203 33.902 16.878 17.024 448 - 448
Tolima 1 041 1.041 - 320 320 - 36.037 6.166 29.871 37.229 30.795 6.434
Valle del Cauca 4.725 4.010 715 3.730 3.071 659 16.982 6.672 10 310 303 ' 303 -



CULTIVOS PERMANENTES, SEGUN DEPARTAMENTOS
, (Hectáreas)

Cuadro No.6

Café Plátano Caña de azúcar Cacao

Departamentos Total Solo Intaedrea- Total Solo Intaedrca- Total Solo Intaedrea- Total Solo Intaedrea-

TOTALES 1.031.990 401.902 630.088 889.902 202.904 686.998 502.093 368.207 133.886 68.500 17.123 51.377

Antioquia 131.669 34.742 96.927 125.027 18.009 107.018 70.334 47.599 22.735 5.974 2.444 3.530
Atlántico 19 - 19 3.171 2.414 - 757 7.386 7.386 - - - -
Bolívar 425 - 425 25.ð22 21.414 4.208 24.532 24.428 104 368 - 368
Boyacá 10.858 3.956 = 6.902 10.407 2.079 8.328 23.822 14.943 8.879 2.217 681 1.536
Caldas 243.528 87.224 156.304 147.879 - 5.575 142.304 39354 30.151 9.203 6.478 1.403 5.075
Cauca . 113.780 25.430 - 88.350 98.236 5.006 93.230 65.049 39.841 25.208 11.830 62 11.768
Córdoba 669 105 564 10.260 7.793 2.467 766 758 8 886 42 844
Curidinamarca 101.387 48.204 53.183 60.237 7.283 52.954 49.613 35.304 14.309 1.102 289 813
Chocó - -- - 30.987 20.916 10.071 3.170 1.262 1.908 2.073 773 1.300
Huila 28396 15.264 13.132 21.366 5.271 16.095 8.682 4.344 4.338 12.333 7.557 4.776
Magdalena 2.632 1.711 921 . - 26.029 22.720 3.309 4.463 4.342- , 121 372 - 33 339
Nariño 39.887 5.207 34.680 75.799 34.811 40.988 48.753 43.181 5.572 671 261 410
Norte Santander 65.474 58.734 6.740 35.279 18.300 16.979 18.647 15.189 3.458 2.000 1.007 993
Santander 23.057 14.036 9.021 18.030 4.231 13.799 31.380 18.406. 12.974 1.519 . 834 685
Tolima 137.450 66.633 70.817 103.322 22.042 81.280 38.539 18.242 20.297 5.777 867 4.910
Valle del Cauca 132.759 40.656 92.103 98.251 . 5.040 95.211 67.603 62.831 4.772 14.900 870 14.030

PRINC;?ALES CULTIVOS TEMPORALES, POR SUPERFICIE UTILIZADA,
SEGUN TAMAÑO DE LAS EXPLOTACIONES

(Hectáreas)

Cuadro No.7

Maíz Arroz Trigo . Papa

He táar s . Total Solo Intaedrea- Solo Total Solo Inlaedrca- Total Solo Intaedrea-

TOTALES 833.200 444.300 388.900 181.200 162.200 156.100 6.100 122.300 103.100 19.200

De.menores de 1 27.481 10.399 17.082 2.088 3.150 3.130 20 5.157 3.370 1.787
De 1 a 5 154.893 78.616 16.277 13.772 31.773 31.478 295 25.582 19.256 6.326
De . 6 a 10 105.397 58.863 46.534 7.408 27.691 27.238 453 17.434 15.104 2.330
De 11 a 20 101.278 53.623 47.655 11.162 27.889 27.397 492 16.231 13.038 3.193
De 21 a 50 129.248 67.395. 61.853 18.991 27.772 27.575 197 19.219 16.849 2 370
De 51 a 100 93.721 50.611 43.110 19.935 16.062 15.491 571 18.074 16.969 1.105
De 101 a 200 76.329 42.601 33.728 26.198 13.656 11.846 1.810 8.345 7.763 582
De 201 a 500 88.927 53.663 35.264 41.174 13.949 11.687 2.262 6.882 5.777 1.105
De 501 a 1200 27.667 11.042 16,625 15.157 258 258 - 4.694 4.292 402
De 1.001 a 2.500 23.847 14.154 9.693 11-162 - - - 542 542
De 2.501 y más 4.412 3.333 1.079 14.153 - - - 140 140 -



PRINCIPALES CULTIVOS PERMANENTES, POR SUPERFICIE UTlLIZADA,
SEGUN TAMANO DE LAS EXPLOTACiONES

(Hectáreas)

Cuadro No.8

Café Plátano Caña de azúcar

Tamaños Interca- Interca- Interca-
Hectáreas Total Solo lado Total Solo . lado Total , Solo lado

TÓTÄLËS 1.032.000 401.900 630.100 889.900 202.900 687.000 502.100 368.200 133.900

De.menos de 1 18.894 4.447 14.447 .16.704 1.704 15.000 , 5.590 2.665 , 2.925

De 1 a 5 .. 173.734 40.342 133.392 161.653 20.312 141.341 57.672 31.645 26.027

De 6 a 10 164.808 .43.756 121.052 148.691 21.756 126.935 58.174 31.687 , 26.487

Ðe 11 a 20 163.548 53.933 109.615 157.215 36.133 121.082 . 57.215 . 32.590 24.625 9
8

De 21 a 50 200.480 78.185 1622.295 190.420 54.460 135.960 72.158 49.818 22.340

De 51 a 100 . 115.800 58.414 57.386 86.724 , 24.924 61.800 48.141 35.338 12.803

De 101 a 200 80.149 35.244 44.905 . 59.431 12.672 46.759 50.142 38.801 11.741

De 201 a 500 . 50.784 29.515 21.269 48.451 19.229 29.222 47.813 42.263 5.550

De 501 a 1.000 11.024 7.212 3.812 10.722 4.010 6.712 54.686 5 4.205 481

De l.001 a 2.500 1.996 250 1.746 5.513 3.549 1.964 -49.115 48-454 661

De 2.501 y más 50.783 50 602 181 4376 4.151 225 994 , 734 260
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SUPERFICIE SEMBRADA Y PRODUCCION OBTENIDA 1954,
' SEGUN CULTIVOS TEMPORALES Y PERMANENTES

Cuadro No. 9 (Miles Has.) - (Miles Tons.)

Superficie Producción Observaciones

Cultivo Total Solo . Interca- . Total Solo Interca-
lado lado

TEMPORALES

Arroz 181.2 , 181.2 - 278.2 - - - Rend. por hectárea

(Comercial)

Papa 122.3 103.1 19.2 526.4 474.6 . 51.8 Rend.por hectárea

(Minagricultura)

Maíz 833.2 444.3 388.9 943.3 606.3 337.0

Yuca 341.0 86.7 254,3 658.4 204.0 454.4

Cebada 40.2 37.9 2.3 48.2 - -

Trigo 162.2 156.1 6.1 146.1 142.0 4.1

Algodón 71.8 54.5 17.3 82.3 1/ - - (Coifsemilla)

Fríjol 130.3 27.1 103.2 31.5 13.9 17.6

Tabaco 32.3 29.2 3.1 35.5 - - Rend. por liectárea

(Minagricultura)

PERMANENTES

Café . 1.032.0 401.9 630,1 405.6 160.2 245.4 6.760.0-Miles de

sacos de 60 kilos

Plátano 889.9 202.9 687.0 184.9 85.1, 99.8 Millones de racimos

Cacao 68.5 17.1 51.4 15.0 1/ -

Caña de azúcar 502.1 368.2 133.9 185.0 1/ Azúcar -

- - - 600.0 1/ Panela -

- - 65.5 1/ Miel -

1/, Estimaciones comerciales.



GANADO VACUNO POR EDAD Y SEXO, SEGUN DEPARTAMENTOS

Ebl1MAUUNt3 19.34

Cuadro No.10.

Totales Machos Hembras

Total Total Menores De 2 años Menores De 2_años
Departamentos Total menores de 2 años y Total de y - Total de y

general 2 años mayores 2 años mayores 2 años mayores

TOTALES 10.994.000 3.804.276 7.189.724 4.301.784 1.896.848 2.404.936 6.692.216 1.907.428 4.784.78

Antioquia 382.136 690.864 1.073.000 406.620 190.291 216.329 666.380 191.845 474.535

Atlántico 75.307 103.693 179.000 55.222 37.933 17.289 123.778 37.374 86.404

Bolivar 451.290 1.041.710 1.493.000 550.632 219.458 331.174 942.368 231.832 710.536

Boyacá 198.294 340.706 539.000 226.106 97.748 128.358 312.894 100.546 - 212.348

Caldas - 213.374 391.626 605.000 225.046 111.697 113.349 379.954 101.677 278.277

Cauca 227.778 463.222 691.000 282.817 115.592 167.225 408.183 112.186 295.997 o

Córdoba 333.195 640.805 974.000 384.952 181.552 203.400 589.048 151.643 437.405

Cundinamarca- 276.170 457.830 734.000 291.592 136.401 155.191 442.408 139.769 302.639

Chocó . 8.587 14 413 23.000 8.064 4.032 4.032 14.936 4.555 10.381

Huila 198.557 402.443 601.000 206.712 94.994 111.718 394.288 103.563 290.725

Magdalèna 405.904 786.096 1.192.000 499.691 200.208 299.483 . 692.309 205.696 486.613

Nariño 109.867 234.133 . 344.000 141.057 52.253 88.804 202.943 57.614 145.329

N. de Santander 58.303 83.697 142.000 47.126 26.978 20.148 94.874 31.325 63.549

Santander 174.638 282.362 457.000 198.834 91.868 106.966 258.166 82.770 175.396

Tolima 352.165 596.835 . 949.000 353.250 .168.050 185.200 595.750 184.115 411.635

Valle del Cauca 338.711 - 659.289 998.000 424.063 167.793 256.270 573.937 170.918 403.019



GANADO OVINO, CAPRINO Y PORCINO, POR EDAD, SEGUN DEPARTAMENTOS
ESTIMACIONES 1954

t

Cuadro No. 11

Ovinos Caprinos Porcinos

/ Departamentos Total Menores Mayores Total Menores Mayores Total Menores - Mayores i

TOTALES 1.113.805 744.457 369.348 293.644 165.738 127.906 1.824.283 921.233 903.050

Antioquia 5.443 3.500 1.943 780 495 285 206.068 96.193 109.875
Atlántico , 2.148 1.102 - 1.046 84 , 20 64 13.435 8.206 5.229
Bolivar 7.181 4.573 2.608 2.214 1.751 463 141.487 76.270 65.217
Boyacá . 555.785 383.680 172.105 101.084 50.392 50.692 91.822 49.634 42.188
Caldas 12.888 8.929 3.959 1.346 707 639 149.420 77.993 71.427
Cauca 55.882 37.587 18.295 12.719 6.855 5.864 89.038 45.505 43.533
Córdoba 2.326 966 1.360 2.830 1.700 1.130 205.219 93.288 111.931
Cundinamarca 142.623 84.241 58382 13.951 6.324 7.627 165.811 90.622 75.189
Chocó 144 71 73 324 145 179 76.816 36.778 40.038
Huila 5.985 4.464 1.521 1.162 . 662 500 45.433 23.096 22.337
Magdalena . 25.140 8.955 16.185 25.225 9.236 15.989 121.402 68.458 52.944
Nariflo 119386 86.902 32.484 1.971 808 1.163 128.265 60.127 68.138
N. de Santander 36.371 23.357 13.014 55.209 39.477 15.732 47.160 26.137 21.023 o
Santander 77.870 53:766 24.104 63.432 40.170 23.262 108.727 52.718 56.009 $
Tolima 57.638 38.092 19.546 6.259 3.570 2.689 141.767 73.458 68.309
Valle del Cauca , 6.995 4.272 2.723 5.054 3.426 1.628 92.413 42.750 49,663

, GANADO EQUINO, POR CLASE, SEGUN DEPARTAMENTOS
ESTIMACIONES 1954.

Cuadro No. 12

, Caballares
Departamentos Mulares Asnales

Total Menores Mayores

TOTALES 1.159.223 372.399 786.824 410À32 281.562

Antioquia 124.804 99.232 25.572 61.295 2.414
Atlántico , 8.161 2.616 5.545 5.035 16.394
Bolivar . 70.113 20.055 50.058 23.931 55.683
Boyacá 74.585 20.577 54.008 24.770 19.982
Caldas 85.062 12.775 72.287 31.702 1.290
Cauca , 133.429 30.142 ' 103.287 20.253 1.838
Córdoba 58.013 43.826 14.187 25.824 91.828
Cundinamarda 121:281 27.350 93.931 44.216 21.958

' Chocó 2.071 405 1.666 878 44
Huila 82.589 21.443 61.146 18.327 4.702
Magdalena 37.545 10.625 26.920 12.954 45.426
Nariño 75.972 14.213 61.759 7.395 317
Norte de Santander 19.642 5.595 14.047 11.943 3.510
Santander 53.025 12.815 40.210 36.269 3.456
Tolima 99.549 25.155 74.394 54.486 11.559
Valle del Cauca 113.382 25.575 87.807 31.154 1.661



AVES, CONEJOS Y CURIES Y PRODUCCION DE LECHE, SEGUN DEPARTAMENTOS
CCTilUIAT'IAAIEC 10tA

Cuadro No.13

Aves Conejos y Vacas en Leche-
producción 1/Departamentos Huevos 2| Total Gallos Gallinas Pollos curies producciôn 2/

TOTALES 2.673 645 15.403.243 985.276 , . 7.070360 7 347 607 1.038.743 1.804.052 6.493.066

Antioquia 346.874 1.662.919 98.022 . 923.757 641.140 6.140 175.083 531.023

Atlántico 27.196 163.020 9.235 61.453 92.332 20 41.186 183,702

Bolívar - 85.870 623.052 46.984 270.888 305.180 283 266.379 907.457

Boyacá 326.375 1.634.606 119.865 889.299 625.442 21.029 78.050 336.697

Caldas 293.186 1.537.910 85.211 - 686.869 765.830 10.562 105.203 257.709

Cauca 158.827 _ 987.780 66.389 404.976 516.415 193.295 77.476 252.83() - M
o

Córdoba 85.579 . 762.882 47.735 293.463 421.684 . 69 146.012 400.076

Cundinamarca 306.702 2.069.895 112.815 922.706 1.034.374 15.495 156.229 895.078

Chocó 61.782 291.367 27.390 119.457 - 144.520 818 3.'412 12.680

Huila 42.713 301.447 20.491 . 128.928 152.028 34.016 76.560 292.913

Magdalena 66.145 443.180 29.374 180.900 232.906 17T 236.412 813.910

Nariño . 143.105 947.418 78.854 373.769 494.795 706.750 64.227 186.436 .

N. de Santander 81.144 433.575 31.853 - 169.562 232.160 5.310 29.111 91.480

Santandei 277.668 -1.269.879 77.047 622.856 569.976 9.320 75.773 361.118

Tolima 175.964 1.011 503 64.376 481.962 465.165 5.177 116.344 408.645 ;

Valle.del Cauca 194.515 1.262.810 69.635 539.515 653.660 30.285 156.595 56f.312

1/ Botellas de 750 Grms.
2/ Producción de un día de junio de 1954.



MUESTRA CAFETERA NACIONAL

DE 1954

(RESULTADOS)
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MUESTRA CAFETERA NACIONAL DE 1954

Superficie total de café Superficie según la tenencia

Cuadro No. 1 Cuadro No. 4

(Hectáreas) (Porcentajes) (Hectáreas) (Porcentajes)

Superficie total 817.183 100.00 Superficie total 817.183 100.00
Sombrio bueno 329.589 .. 4033 En propiedad 624.380 76.41
Sombrio regular 326.572 39.96 En arrendamiento . 41.373 5.06
Sombrío malo 94.283 11.54 En aparcería 117.254 14.35 '
Sin sombrio 66.739 8.17 En otras formas 34.176 4.18

Superficie según la calidad de sombrío Arboles según el descope

Cuadro No. 2 Cuadra No. 5

(Hectáreas) (Porcentajes) (Núlnero) (Porcentajes)

Superficie de sombrío 750.444 100.0 Total de árboles 1.231.150.762 100.00
Sombrio bueno 329.589 43.92 Arboles 4escopados 628.222.051 51.03
Sombrío regular 326.572 43.52 Arboles sin descopar 602.928.711 48.97
Sombrio malo 94.283 12.56

En relación con la superficie total de sombrío.

Superficie según la forma de cultivo Arboles según el estado

Cuadro No. 3 Cuadro No. 6

(Hectáreas) (Porcentajes) - (Número) (Porcentajes)

Area total 817.183 100.00 Total de árboles 1.231.150.762 190.00
Area solo 439.616 53.80 Arboles en buen estado 472.147.841 38.35
Area intercalado 377.567 46.20 Arboles en regular estado 643.873.067 52.30

Arboles en mal estado 115.129.854 9.35

El hecho de que la superficie de la muestra nacional en intercalado (630.088 hectáreas) sea mayor que la de la muestra cafetera
(377.567 hectáreas), se debe a que en la muestra nacional se tomaron todos los cultivos de café, por pequeños que éstos fueran (es -
decir unas pocas matas ytomaron como cultiyo intercalado) sin tener en cuenta si era cafetal o no.



MUESTRA CAFETERA NACIONAL DE 1954

PRODUCCION TOTAL
CAFETOS RESEMBRADOS O SEMBRADOS EN:

Cuadro No.7 Cuadro No,8

(Númeio de cafetos) (Porcentajes) (Kilos) (Porcentajes)

Total 165.635.659 100.00 Total . . 408.906.814 . 100.00 '

1951 33.438.585 20.19 Despulpada 404.319.207 98.88,
1952 . 38.341.643 23.15 No despulpada . 4.587.607 1.12

1953 51.423.464 31.04
1954 42.431.967 . 25.62

. PRODUCCION SEGUN TIPOS DE CAFE -

Cuadro No.9 °°

(Kilos) - gorcentajes)

Total 408.906.814 100.00

Tipolimpio 62.020.103 15.16
Tipocòrriente 212.085.043 51.87
Tipocombinado 134.801.668 32.97

SECADORES: 5.741 correspondiendo 20 secadores por cada 1.000
explotaciones. La producción de la muestra nacional fue de 405.600.000 kilos de
café.
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MUESTRA CAFETERA NACIONAL DE 1954
NUMERO DE EXPLOTACIONES CAFETERAS, POR DEPARTAMENTOS

SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.10

Tamaño de las
exHplotaciones Total n o- Boyacá Caldas Cauca Cundina- Huila

TOTAL 283.041 34.197 7.464 59.103 39.081 31.658 9.273

De menos de 1 36.932 . 8.350 502 6.160 7.072 4.137 265
De 1 a 5 101.975 10.935 1.435 23.466 15.632 13.845 2.208
De 6 a 10 46.892 3.181 1.651 10.119 5.955 6.922 1.678
De 11 a 20 36.662 3.778 1.077 7.186 3.536 3.630 1.236
De 21 a 50 34.841 3.479 1.579 8.506 4.094 1.857 1.855
De 51 a 100 ' 12.179 1.392 789 1.906 1.489 422 618
De 101 a 200 7.899 1.889 359 1.027 1.117 422 707
De 201 a 500 3.987 994 72 587 - 253 353
De 501 a 1.000 1.336 199 - 146 186 85 265
De 1.001 a 2.500 338 - - - - 85 88
De 2.501 y más -' - -

Tamaño de las Magda- . ' ' N. de San- Santan- Tolima Valle
explotaciones lena Nariño tander der
(Hectáreas)

TOTAL 1.452 23.540 11.771 13.594 25.389 26.519

I
De menos de 1 629 2.561 703 1.436 1.896 3.221

De 1 a 5 97 9.652 3.162 56.314 6.430 9.799
De 6 a 10 - 4.235 2.635 2.393 4.286 3.837
De 11 a 20 97 2.955 1.845 1.963 5.111 4,248
De 21 a 50 194 . 2.462 2.460 1.436 4.863 2.056
De 51 a 100 194 886 966 622 1.319 1.576
De 101a 200 194 394 - 239 660 891
De 201 a 500 47 296 - 191 577 617
De 501al.000 - 99 - - 82 274
De 1.001 a 2.500 / - 165 -
De 2.501 y más - - -

I



MUESTRA AGROPECUARIA NACIONAL

1955

(RESULTADOS)
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UTILIZAtlON DE LA TIERRA

ESTIMACIONES NACIONALES 1955

Cuadro No.1 (Miles de Hectáreas)

Estimaciones nacionales Superficie

1) Superficie geográfica de los departamentos . 41.924
2) Superficie investigada (base U. de E. enumeradas), así 26.749

2a.) Sembrada (base U. de E. enumeradas) 3.733
2b.) Descanso (base U. de E. enumeradas) 2.067
2c.) Pastos nat. y art. (base U. de E. enumeradas) . 14.433
2d.) Otras superficies (productivas pero incultas, usos no agrícolas,

bosques y tierras improductivas) , 6.516

Nota.- No incluye el departamento del Chocó ni los Territorios Nacionales.

DISTRIBUCION DE LA SUPERFICIE GEOGRAF CA DEL TOTAL DE SECTORES
Y SECTORES SELECCIONADOS, SEGUN DEPARTAMENTOS 1955

Cuadro No. 2

Superficie geográfica Total de Número de sectoresDepartamentos
(En miles de Hects.) sectores seleccionados

TOTAL 41.924 - 11.643 581

Antioquia 6.300 - 1.301 65
Atlántico 345 213 11
Bolívar . 3.614 504, 25
.Boyacá 2.699 . 1.072 54
Caldas 1.296 724 36
Cauca . . .3.073 . 619 . - -. - 31
Cótdoba 2.429 . 196 10

' Cundinamarca 2.314 1.729 - 86
Huila . 1.983 428 21
Magdalena , 5.301 , 756 38
Nariño 3.237 840 42
Norte de Santander 2.019 385 19
Santander 3.032 894 44 ,
Tolima 2.239 1.038 52
Valle del Cauca 2.043 , 944- 47

Nota.- No incluye el departamento del Chocó ni los Territorios Nacionales.
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TAMAÑO DE LAS UNIDADES DE EXPLOTACION,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES Y PERMANENTES '

ESTIMACIONES NACIONALES 1955 '

Cuadro No3 (Superficie en Miles de Has)

Tamaño de las unidades de explotación

Cultivos Menores de 50 hectáreas De 50 hectáreas y mayores

Total Solo ' Intercalado Solo Intercalado

TEMPORALES =
Arroz 188 44 144 -
Papa 121 69 18 34 -
Maíz 812 306 276' lf>6 . - 64
Yuca 330 129 108 61 32
Trigo 195 162 - 33 -
Frijol ' 124 . , 14 79 11 20
Tabaco 44 ' 41 - 3 -
Cebada ' 43 . 33 - 10 -

PERMANENTES
Café 1.022 334 506 84 98
Plátano 879 117 525 127 ' 110
Cacao 67 6 47 11 3
Caña de azúcar 493 298 ' -. 195 , -'

Nota.- No incluye el departamento del Chocó ni los Territorios Nacionales.

RESULTADOS PRINCIPALES

ESTIMACIONES NACIONALES 1955

Cuadro No.4 (Cifras en Miles)

Superficie investigada
Sembrado y en Otras Pastos natura- Ganado vacuno Hectáreas de

Total descanso - superficies les y artific. en lo. de octu- pasto por ca-
.(Hectáreas) (Hectáreas) ,(Hectáreas) bre de 1955 beza de gana-

do

26 749 5.800 6.516 14.433 . 12.500 1.15

Nota - No incluye el departamento del Chocó ni los Territorios Nacionales.
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SUPERFICIE COSECHADA. PRODUCCION OBTliNIDA Y REND1MIENTOS
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES Y PERMANENTES

ESTIMACIONES NACIONALES 1955

Cuadro No.5

Totales Solo Intercalado

Superficie Producción Rendi Superficie Producción Superficie . Producción
Cultivos cosechada obtenida miento cosechada obtenida cosechada obtenida

1.000 Has. 1.000 Ton. Kg. Ha, 1.000 Has. 1.000 Ton. 1.000 Has. 1.000 Ton.

TEMPORALES
Arroz 188 324 1.723 188 324 - -
Papa ' 121 665 5.496 103 618 18 i 47
Maiz 812 940 1.158 472 566 340 374
Yuca 330 674 2.042 140 - 324 190 350
Trigo . 195 166 851 195 166 -
Algodón Sem. 2/ 84 70 833 84 70 -
Algodón Fibra 2| 84 25 298 84 25 -
Fríjol 124 . . 65 524 25 15 99 50
Tababo 3/ 44 35 795 44 35 -
Cebada ' 43 52 1.209 43 52 -

PERMANENTES
Cafë 1.022 419 410 418 201 . 604 218
Plátano 1/ . 879 197 224 244 110 635 87
Cacao ' 67 28 418 17 , 8 50 20
Caña de azúcar 493 24.564 49.826 493 24.564 - -

Café 6.961.178 sacos de 60 kgs.
1/ Producción en millones de racimos
2/ Datos del I. de F. Algodonero
3/ Datos provisionales I.F. Tabacalero: Superficie 25.000 flas. Producción 31.000 Tons.

Nota: No incluye el departamento del Chocó ni los Territorios Nacionales.

I

PRODUCCION DE OTROSCULTIVOSTEMPORALES MAQUINARIAEIMPLEMENTOS AGRICOLAS
ESTIMACIONES NACIONALES 1955 - ESTIMACIONES NACIONALES 1955

Cuadro No.6 y (Tonoladas) Cuadro No. 7 , (Unidades)

Otros cultivos temporales ' Producción Maquinaria e implementos agrícolas Existencias

TOTAL = 38.983

Tomates 14.189 Tractores ' 16.493
Ajos y cebollas 8.266 Trapiches 1/ 49.178
Arvejas , 6.017 Bombas 2| 11.423
Habas 10.511 Automotores 3| 23.307

1/ Toda clase de trapiches de hierro
2/ Para irrigación y otros servicios -
3/ Dedicados a la agricultura, no incluye automóviles.
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EXISTENCIAS DE GANADO MAYOR Y MENOR Y AVES DE CORRAL.
EL 1 DE OCTUBRE DE 1955 - ESTIMACIONES NACIONALES '

Cuadro No.8 {Cifras en Miles)

Vacunos

Totales Menores de 2 años De 2 años y mayores

Total Machos Hembras Total Machos Hembras Total Machos Hembras
1

12.500 4.545 7.955 4.57 2.252 2.319 7.929 - 2.293 5.636,

li Vacunos en producción el día anterior a la enumeración: 2.252.000

Equinos

Caballares . Mulares Asnales

Total • Menores de De 3 años y De todas las De todas las -
3 años , mayores edades edades

1.285 - 287 998 459 - 325

Ovinos
I

Totales ' Menores de 1 año De 1 año y mayores

Total Machos Hembras Total Machos Hembras Total Machos Hembras

1 128 305 823 331 151 180- 797 154 643

Caprinos

Totales Meifores de 1 año - De 1 allo y mayores

Total Machos Heiilbih Total ' Machos Hembras . Total Machos Hembras

342 92 - 250 120 49 71 222 43 . 179

Porcinos Ave's de corral Conejos
y curies .

Menores De 6 Pollos,
Total de 6 meses y Total Gallas Gallinas Pollas y i Total

meses mayores , i otros

1.727 865 862 16.123 1.158, 8.336 - 6.629 992

. Leche producida 1/ (Botellas de 750 gms.) Huevos recogidos 1/
1

7.651 , 3.230

1/ Día anterior a la enumeración.
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UÏILIZACION DE LA.TIERRA
ESTIMACIONES SEGUN DEPARTAMENTOS 1955

Ctädro Na.9

Supe ficie

Departamentos Investigada Sembrada En pastos . Otras
y descanso (nat. y art.) Superficies

TOTAL . 26.702 1/ 5.788 1/ 14.402 1/ 6.512 1/

Antioquia 3.390 797 1.398 1.195

Atlántico 338 81 235 22

Bolivar 2.965 393 2.045 527

Boyacá 1.091 377 467 247

Caldas 1.206 456 481 269

Cauca 1.380 446 649 285

Córdoba . 2.257 640 1.448 169

Cundinamarca 1.636 408 656 572

Huila 1.464 173 951 340

Magdalena 4.774 344 3.182 1.248

Nariño 1.072 409 293 370

Norte de Santander 885 258 347 280

Santander . . 1.264 334 ' 528 * 402

Tolima 1.630 . 290 895 445

Valle del Cauca ,1.350 382 827 141

Nota: No incluye el depàrtamento del Chocó, ni los Territorios Nacionales:

1/ Al comparar la suma de los datos obtenidos para los departamentos con las estimaciones nacionales, no
.coinciden exactamente. La razón es, que el método para las estimaciones departampntales es diferente .al
empleado para las estimaciones nacionales. Estas últimas no se basan en la suma de los resultados aglivel
departamental, sino en la aplicación de un factor constànte ëxtraído de la fórmula para estimaciones de
superficie, Iiroducción de ganados, etc. (ver el tömo I de la "Memoria del Seótor Agropecuario", parte
correspondiente a "Fórmulas" de la "Encuesta Agropecuaria Nacional 1955").



ESTIMACION DE MAQUINARIA E IMPLEMENTOS AGRICOLAS
SEGUN'DEPARIAMENTOS 1955

Cuadro No.10

Maquinaria e implementos agrícolas
Departamentos

Tractores , Trapiches 1/ Bombas 2/ Automotores 3/

TOTAL 16.474 49.222 11.414 23.021

Antioquia - 480 4.865 1.662 2.162
Atlántico 484 852 620 639
Bolívar 746 504 2.439 2.339
Boyacá , 596 4.625 377 834
Caldas 865 4.987 382 1.227
Cauca ' 1.638 ' 5.771 240 1.178
Córdoba 78 - 196 235
Cundinamarca 2.553 11.256 2.030 2.291
Huila 183 1.712 20 204
Magdalena 1.770 ' 1.034 ' 775 4.396 '
Nariño 120 , 3.340 1.000 320
Norte de Santander 61 1.742 567 203
Santander 711 4.613 142 1.260
Tolima 2.874 2.535 60 1.916
Valle del Cauca 3.315 1386 904 3.817

1/ Toda clase de trapiches de hierro. .
2/ Para irrigación y otros servicios.
3/ Dedicados a la agricultura, no incluye automóviles.
Nota: No incluye el depärtamento del Chobó ni los Territorios Nacionales. La'Muestra se planeó para obtener estimaciones
nacionales, por lo tanto las cifras departamentales son aproximadas.

ESTIMACIONES DE GANADO VACUNO Y PASTOS
SEGUN DEPARTAMENTØS 1955

Cuadro No.11

Existencia de ganado . Superficie de pastos Hectáreas de pasto
vacuno el 1.o. de .

naturales y artificiales por cabeza de
Departamentos octubre de 1955 (En niiles de Heciáreas) 'ganado vacuno

(En miles de cabezas)

TOTAL 12.482 14.402 1.2

Antioquia 1.402 ' 1.398 1.0
Atlántico 290 235 i , 0.8
Bolivar , 1.976 2.045 1.0 '
Boyacá 540 467 0.9
Caldas 609 481 0.8 '
Cauca ' 793 649 0.8
Córdoba 1.119 1.448 1.3
Cundinamarca 768 656 0.9
Huila . 464 951 2.0
Magdalena 1.684 3.182 1.0
Nariño . - 310 293 0.9
Norte de Santander 375 347 0.9
Santander 624 528 0.8
Tolima 710 895 1.3
Valle del Cauca 8 18 i 827 1.0
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ESTIMACION DE GANADO VACUNO POR EDADES Y POR SEXO
VACAS EN PRODUCCION EN EL DIA ANTERIOR A LA ENUMERACLON

Y LECHE PRODUCIDA SEGUN DEPARTAMENTOS 1955

Cuadro No.12 (Miles)

Vacunos

Departamentos Totales Menores de 2 años

Total Machos Heinbras Total Machos Hembras

TOTAL 12.482 4.537 7.945 4.563 2.247 2.316

Antioquia 1.402 . 527 875 537 267 270
Atlántico 290 98 192 105 54 51
Bolívar 1.976 648 1.328 647 304 343
Boyacá 540 217 323 - 214 104 110
Caldas 609 234 375 217 111 - 106
Cauca 793 287 506 321 154 167
Córdoba 1.l'19 410 709 446 217 229
Cundinamarca - 768 278 490 282 133 149
Huila , 464 185 279 167 87 - 80
Magdalena 1.684 660 1.024 676 374 302
Nariño 310 124 186 114 56 58
Norte de Santander 375 128 247 108 40 68
Santander 624 217 407 237 107 130
Tolima - - 710 239 471 257 126 131
Valle del Cauca - - 818 - 285 533 235 113 122

(Miles)

Vacunos
Vacas en pro- Leche

12epartamentos De 2 años y mayores duc.ción el día ' producida

Total Machos Hembras anterior a la botellas de
enumeración 750 gr.

TOTAL 7.919 2.290 5.629 2.249 7.651

Antioquia 865 260 605 251 802
Atlántico 185 44 ' 141 59 224
Bolivar 1.329 344 985 336 - 818
Boyacá 326 . 113 213 92 417
Cddas - 392 123 269 98 272
Cauca 472 133 339 134 634
Córdoba 673 193 480 191 448
Cundinamarca 486 145 341 155 872
Huila 297 98 199 79 171
Magdalena 1.008 286 .722 392 1.353
Nariño - 196 68 128 76 227
Norte de Santander 267 88 179 - 62 , 307
Santander 387 110 277 119 472
Tolima 453 113 340 78 - 177
Valle del Cauca 583 172 411 127 457

Nota: No incluye el departamento del Chocó ni los Territorios Nacionales. La Muestra se planeó para obtener estimaciones nacionales,
por lo cual los datos departamentales son aproximados.
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ESTIMACIONES DE EQUINOS Y PORCINOS. SEGUN EDADES, Y DE CONEjOS Y CURIES
SEGUN DEPARTAMENTOS 1955

Cuadro No.13 (Miles)

Equmos

Departamentos Caballares Mulares Asnales
detodas detodas

Total Menores de De 3 años y las edades las edades3 años mayores .

TOTAL 1.284 287 997 459 323

Antioquia 148 27 121 70 2
Atlántico 14 4 10 - 8 22
Bolívar 91 27 64 25 77
Boyacé 85 20 65 .34 26
Caldas 76 10 66 38 ..2
Ciuca 139 30 109 16 5
Córdoba - 87 24 63 31 58
Cundinamarca . 120 22 98 49 22 ,
Huila 90 25 65 28 6
Magdalena ' 78 27 51 .32 77
Nariño 74 12 62 10 -
Norte de Santander . 41 11 30 22 2
Santander 92 24 68 53 ' 10
Tolima 67 13 54 17 11
Valle del Cauca - 82 11 71 26 3

(Miles)

Porcinos
Departamentos Conejos

Total Menores de De 6 me,s.es y y
6 meses mayores curíes

TOTAL 1.723 864 859 992

Antioquia 219 116 103 36
Atlántido 10 5 i 5 -
Bolívar 155 82 73 -
Boyacá 82 39 43 24
Caldas 119 61 58 3
Cauca 114 57 57 132
Córdoba 237 - 122 115 -
Cundinamarca i 90 46 44 40
Huila 55 30 25 21
Magdalena 231 121 110 1
Nariño 86 31 55 715
Norte de Santander 72 36 36 1
Santander 116 60 56 6
Tolima 69 31 38 x 1
Valle del Cauca , 68 27 41 12

Nota: No incluye el departamento del Chocó ni los Territorios Nacionales. La Muestra se planeó para obtener
estiinaciones nacionales, por lo tanto las cifras departamentales son aproximadas.



ESTIMACION DE GANADO OVINO POR EDADES Y POR SEXO
- SEGUN DEPARTAMENTOS 1955

Cuadro No. 14 (Cifras absolutas)

Ovinos

Departamentos , Totales Menores de 1 año De 1 año y mayores

Total Machos - Hembras Total Machos Hembras Total Machos Hembras

TOTAL 1.123.660 304.391 819.269 329.150 150.267 178.883 794.510 154.124 640.386

Antioquia 4.624 - 520 4.104 3.323 420 2.903 1.301 100 1.201

Atlántico 2.208 891 1.317 1.259 465 794 949 ' 426 523

Slikar 3.367 1.129 2.238 867 242 625 2.500 887 1.613

Boyacá 606.179 137.322 468.857 175.573 82.159 93.414 430.606 55.163 375.443

Caldas 10.478 3.721 6.757 4.425 1.589 2.836 6.053 2.132 3.921

Cauca 57.733 18.931 38.802 15.397 7.129 8.268 42.336 11.802 30.534

Córdoba 4.154 1.450 2.704 1.587 529 1.058 2.567 921 1.646

Cundinamarca 104.901 30.572 74.329 23.798 10.050 13.748 81.103 20.522 60.581

Huila 12.472 3.831 8.641 3.179 1.447 1.732 9.293 2.384 6.909

Magdalena 27.608 10.383 17.225 10.960 4.734 6.226 16.648 5.649 10.999

Nariño 111.380 39.440 71.940 ' 27.400 14.580 12.820 83.980 24.860 59.120

Norte de Santander 59.443 19.389 40.054 19.024 6.767 12.257 40.419 12.622 27.797

Santander 76.240 23.408 52.832 25.420 11.765 13.655 50.820 11.643 39.177

Tolima 40.020 11.857 28.163 15.030 7.206 7.824 24.990 4.65'l 20.339

Valle del Cauca 2.853 . 1.547 1.306 1.908 1.185 723 . 945 362 583

Nota: No incluye el departamento del Chocó ni los Territorios Nacionales. La Muestaa se ha planeado para obtener estimacioneš nacionales, por lo tanto las cifras departamentales
son aproximadas.



ESTIMACIONES DE GANADO CAPRINO POR EDADES Y POR SEXO
SEGUN DEPARTAMENTOS 1955

Cuadro No.15
(Cifras absolutas)

Caprinos .

Departamentos ' Totales Menores de 1 año - De 1 año y mayores

Total Machos Hembras Total Machos Hembras Total Machos Hembras

TOTAL 343.263 . 92.490 250.773 120.253 49.494 70.759 223.010 42.996 180.014

Antioquia 460 180 280 160 ' 60 100 300 120 180

Atlántico 910 291 619 174 97 77 736 194 542

Bolivar 6.088 1.270 4.818 1.794 867 927 4.294 403 3.891

Boyacá 84.700 21.001 68.699 22.887 9.746 13.141 , 61.813 11.255 50.558

Caldas 7.119 - 1.951 . 5.168 2.273 825 1.448 4.846 1.126 3.720

Cauca ' 9.206 2.057 7.149 2.795 1.118 1.677 6.411 939 5.472

Córdoba 10.740 2.920 7.820 8.898 2.136 6.762 1.842 . 784 1.058 -

Cundinamarca ' 5.408 3.176 2.232 - 1.870 1.568 302 3.538 1.608 1.930

Huila - 13.857 3.790 10.067 5.767 2.425 3.342 8.090 1.365 6.725

Magdalena 32.103 9.627 22.476 13.068 5.271 7.797 19.035 4.356 14.679

Nariño 760 1/ - 760 1/ . 1/ 1/ 760 - 1/ 760

Norte de Santander 46.598 4.741 41.857 8.550 2.695 5.855 38.048 2.046 36.002

Santander 118.792 39.645 79.147 50.557 21.946 28.611 68.235 17.699 50.536

Tolima 4.392 1.278 -3.114 1.118 539 . 579 3.274 739 1 2.535

Valle del Cauca 2.130 . 563 1.567 . 342 201 . 141 1.788 . 362 . 1.426

1/ Sin información.
Nota: No incluye el departamento del Chocó ni los Territorios Nacionales. La Muestra se ha planeado para obtener estimaciones nacionales, por lo tanto las cifras departamentales
son aproximadas.
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ESTIMACION DE AVES DE CORRAL Y NUMERO DE HUEVOS DE GALLINA RECOLECTADOS
EL DIA ANTERIOR A LA ENUMERACION SEGUN DEPARTAMENTOS 1955

Cuadro No.16.
(Miles)

Aves de corral Huevos

Pollos pollas de
Departamentos Total Gallos Gallinas -

pavos etc. gallina

TOTAL 16.lll7 1.157 8.335 6.625 . 3.233

Antioquia . 2.038 128 1.074 836 438

Atlántico 231 15 122 94 26

Bolivar 692 60 344 288 121

Boyacá 1.811 127 . . 957 727 316

Caldas 1.556 102 784 670 265

Cauca ' 1.169 113 475 581 ' 201

Córdoba 665 50 349 266. 141 .

Cundinamarca 1.938 119 1.087 732 338

Huila 359 29 185 145 96

Magdalena 1.099 89 565 445 238

Nariño 842 87 394 361 - 175

N. de Santander 600 37 348 215 169

Santander 1-.494 104 793 597 413

Tolima i 534 35 295 204 63

Valle del Cauca 1.089 62 563 464 233

Nota: No incluye el departamento del Chocó ni los Territori:ss Nacionales. La Muestra se ha planeado para obtener estimaciones Nacio-
nales, por lo tanto las cifras departamentales son aproximadas.



CENSO NACIONAL AGROPECUARIO

1960

(RESULTADOS)
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A. RESUMEN NACIONAL POR DEPARTAMENTOS

NUMERO DE EXPLOTACIONES Y SUPERFICIE, POR CONDICION DE MANEjO
SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.1

Explotaciones

Totales Manejadas por el Maneþdas por un Número de
Departamentos: productor administrador parcelas

Superficie Superficie Superficie separadas
Número Número Número

(Has ) (Has.) (Has )

TOTAL 1.209.672 27.337.827 1.167.202 17.892.714 42,470 9.e45.113 1 687.285

Antioquia 169.299 2.759.575 161.441 1.869.617 7.858 889.958 198.821

Atlántico 11 902 276,646 11.133 - 160.701 769 115.945 13.935

Bohvar 63 827 1.824,651 61 821 - 1.183.617 2.006 641.034 73 200

Boyacá 169 282 3.761.616 167.559 2.583 115 - 1.723 1.178 501 285 460

Caldas 80 424 1.094.464 74.826 678 513 5.598 415 951 96.262

Cauca 73 753 959.081 72.366 682.991 1.387 276 090 129.281

Córdoba 48.393 1.621.737 47.276 1.160.839 1.117 460 898 57.562

Cundinamarca 145 003 1.525.111 140,351 1.075.080 4.652 450 031 226.154

Huila . . 34.683 997 735 33.615 751 164 1.068 246,571 48 742

Magdalena 54.989 3.249 402 52.175 1992.686 2.814 1.256.716 67.643

Meta 15.835 3.108.115 15.075 1.302.990 . . 760 1,805.125 19 395

Nariño 90.285 692,777 89.121 618.670 1.164 74.107 148 589

N. de Santander 39.069 833.940 38 152 675.655 917 158,285 46 785

Santander 89.972 1.830 074 . 88.156 1.417.203 . 1.816 412.871 125.045

Tolima 72.133 1.634 890 69.267 1 123.954 2.866 510 936 87.710

Valle del Cauca 50.823 1.168.013 44.868 615.919 i 5.955 552.094 62.701



NUMERO DE E.XPLOTACIONES Y SUPERFICIE, POR CLASE DE LAS MISMAS,
SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.2

Explotaciones

Totales . Agrícolas Gananderas , Avícolas Apicolas Mixtas

Departartientos Superficie Superficie Superficie . Super- Nú- Super- Superficie
Núlnero Número Número Número ficie ficie Número

(Has.) (Has.) (Has.) mero (Has.)
(Has.) (Has.)

TOTAL 1.209.672 . 27.337.827 912.662 / 8.392.039 166.676 16.470.914 51.763 20.707 143 362 78.428 2.453.805

Antioquia 169.299 2.759.575. 129.987 1.055.625 20.853 , 1.450.969 10.723 3.041 12 19 7.724 . 249.921

Atlántico 11.902 276.646 8.317 44.293 2.585 220.628 580 439 13 24 407 11.262

Bolívar 63.827 1.824.651 37.534 311.678 15.530 1.407.149 6.993 1.888 1 1 3.269 . 103.935

Boyacá ' 169.282 3.761.616 136.798 684.165 18.474 2.903.829 1.969 458 11 6 12.030 173.158

Caldas 80.424 1.094.464 69.372 484.263 7.546 537.198 1.537 647 9 17 1.960 72.339

Cauca 73.753 959.081 62.001 427.424 6.392 418.058 1.191 428 10 7 4.159 113.164

Córdoba . 48.393 1.621.737 24.348 344.544 13.152 1.134.890 5.353 2.082 - - 5.540 - 140.221

Cundinamarca 145.003 1.525.111 - 114.557 689.551 16.722 597.704 3.925 2.041 33 199 9.766 235.616

Huila 34.683 997.735 25.704 295.950 5.435 572.787 1.017 510 5 7 2.522 128.481

Magdalena 54.989 3.249.402 31.288 761.350 14.444 2.214.675 5.398 1.662 3 12 3.856 271.703

Meta . 15.835 3.108 115 10.722 468.648 2.907 2.490.602 1.169 355 1 1 1.036 148.509

Nariflo 90,285 692.777 75.380 472.902 7.820 139.082 2.355 840 - - 4.730 79.953

N. de Santander 39.069 833.940 29.721 414.495 4.600 286.420 1.274 912 12 24 3.462, 132,089

Santander 89.972 1.830.074 58.794 736.962 . 15.469 814.126 3.267 1.577 24 29 12.418 277.380

Tolima 72.133 1.634.890 56.145 699.533 9.687 808.039 3.686 1.616 9 16 2.606 125.686

Valle del Cauca 50.823 1.168.013 41.994 500.656 5.060 - 474.758 1326 2.211 - - 2.443 190.388



NUMERO DE EXPLOTACIONES Y SUPERFICIE, POR CONDICION jURIDICA
DEL PRODUCTOR, SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.3

Explotaciones

Departamentos Totales Con el productor en.la condición jurídica indicada

Persona natural Persona jurídica Gobierno Otra condición

Superficie Superficie Superficie Superficie Superficie
Número Número Número Número Número

¯(Has.) - (Has.) (Has.) (Has.) (Has.)

TOTAL 1.209.672 27.337.827 1.206.476 25.915.078 2.558 1.339.907 495 78.923 143 3.919

Antioquia 169.229 2.759.575 168.904 2.669.176 324 85.929 68 4.467 3 3

Atlántico 11.902 276.646 11.816 257.217 79 18.724 7 705 - -

Bolívar , 63.827 1.824.651 63.665 1.717.680 145 102.734 17 4.237 - -

Boyacá , 169.282 3.761.616 169.142 3.650.963 93 105.972 44 4.653. - 3 - 28 . U

Caldas 80.424 1.094.464 80.237 1.068.341 154 25.120 30 979 3 . 24 .

Cauca 73.753 959.081 73.648 930.967 77 27.574 27 539 1 1

Córdoba 48.393 1.621.737 48.277 1.527.512 110 94.019 5 161 1 45

Cundinamarca 145.003 1.525.111 144.584 1.444.629 269 57.926 105 22.257 45 299

Huila 34.683 - 997.735 34.579 977.966 73 15.772 21 3370 10 627

Magdalena . 54.989 3.249.402 54.679 3.021.979 301 226.825 9 598 - -

Meta - 15.835 3.108.115 15.725 2.775.487 91 308.467 19 24.161 - -

Nariño - 90.285 692.77'? 90.203 679.140 64 12.830 18 807 - -

N. de Santander . 39.069 833.940 38.980 801,888 75 31.664 11 354 3 34

Santander 89.972 1.830.074 89.795- 1.751.822 141 76.564 36 1.688 -

Tolima 72.133 1.634.890 71 946 1.576.148 154 50.150 32 6.792 1 1.800

Valle del Cauca 50,823 1.168.013 50.296 ..1.064,163 408 99.637 46 3.155 73 1.058



NUMERO Y SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES, POR REGIMEN DE TENENCIA
BAjO UNA Y MAS DE UNA FORMA (DE TENENCIA), SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No. 4 .

- EÀplotaciones

Totales , Bajo una sola forma de tenencia , Bajo más de una

Departamentos Propias Tomadas en arrendamiento Ocupadas sin titulo Otra forma , forma de tenencia

Superficie Superficie Superficie Superficie Superficia Superficie
Número Número Número Número Número r Número

(Has ) (Has.) (Has ) . (Has.) (Has.) (Has.)

TOTAL 1 209.672 27.337-827 755.318 19.779.585 282.347 2.009.274 46.961 3314.075 25 690 557.416 99.356 1.677.477

Antioquia 169.299 2.759.575 105.490 2.183.990 47.939 198.862 3.441 204.852 2.901 65.234 9.528 106.637

Atlántico 11902 276.646 5.014 250.068 4.323 8.806 1,920 4.148 240 8.430 405 5.194

Bolivar 63.827 1.824.651 38.265 1.630.973 15.102 38.567 6.330 79.291 606 26.371 3.524 - 49.449

Boyacá 169.282 3.761.616 112.182 2.214.977 28.567 201.962 6383 769.657 2.129 101.092 20.021 473,928

Caldas 80.424 1.094.464 48.057 750.895 25.978 '253.443 1.136 17.619 1.375 18.142 3.878 54.365

Cauca 73.753 .959.081 49.998 . 724.222 . 11.199 51.040 2 457 67:070 2.767 36 394 7.332 80.355

Córdoba 48.393 1.621.737 33.000 1.461.268 ' 9.249 44.759 1.590 58.083 306 8.192 4.248 49.435

Cundinamârca 145.003 1.525.111 95.030 1.106.282 28.216 140.083 1.898 74.867 3.546 33.554 16.313 170.325

Huila 34.683 997.735 22.776 787.395 6.800 - 78.076 495 7.610 1.160 33.272 3.452 91.382

Magdalena 54.989 3.249.402 30.726 2.759.217 12.441 91.392 6.558 275.754 .397 30.655 4.867 92.384

Meta 15.835 3.108 1315 6.663 1.547.667 4.477 54.513 2.898 1.250.030 198 88.435 1.599 167.470

Nariño 90.i85 .777 64.867 517.659 13.138 40.436 3,844 65.205 562 3.065 7.874 66.412

N. de Santander 39.069 833.940 19.715 518.866 15.100 175,696 1.283 80.132 791 16.010 2,180 43.236

Santander 89.972 1.830.074 48.591 1.135.456 26.105 224.881 3.837 308.521 1.740 31 837 . 9,699 129.379

Tolima 72.133 1.634.890 42 713 1.247.519 22.606 231.966 694 14.144 1.684 - 43 735 4:436 97.526

Valle del Cauca 50.823 1 168.013 32.231 943.131 11 107 174.792 - - 2.197 37.092 5.288 12 998 -
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NUMERO Y SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES EN ARRENDAMIENTO -
' BAJO UNA SOLA FORMA DE TENENCIA, POR TIPOS DE PAGO,

SEGUN DEPARTAMENTOS,

Cuadro No.5

Pago en:

Departamentos « Totales . Cantidad fija en efectivo Cantidad fija en especies

Superficie Superficie Superficie
Número Número Número

(Has.) (Has.) (Has )

TOTAL 282.347 2.009.274 43.018 519.630 8.006 56 390

Antioquia 47.939 198.862 4.464 58.239 1..879 8 084
Atlántico 4.323 8.806 267 1.997 21 30
Bolivar 15.102 38.567 2.036 5.270 1.290 2 409
Boyacá \ ' 28.567 201.962 7.665 42.553 205 639
Caldas 25.978 - 253.443 1.275 40.174 593 4.307
Cauca 11.199 51.040 2.115 16.144 620 2.172
Córdoba 9.249 44.759 865 8.463 334 1.469
Cundinamarca 28.216 140.083 9.303 74.855 726 . 3.989
Huila 6.800 78.076 1.190 42.471 270 3.180
Magdalena 12.441 91.392 1.560 24.556 198 3.966
Meta 4.477 54.513 372 6 374 47 1,202
Narino 13.138 40.436 1.259 7.053 109 540
N. de Santander 15.100 , 175.696 607 22.120 174 1377
Santander 26.105 224.881 1.867 28.508 267 3.213
Tolima 22.606 231.966 6.491 87.965 956 15.366
Valle del Cauca 11.107 . 174.792 1.682 52.888 317 4.447

Pago en:

Cantidad fija en efec- , Prestación deAparceria Otros arreglosDepartamentos - . tivo y en especies servicios

Superficie Su erficie Superficie Superficie
< Número (Has.) Número Has.) Número (Has.) Número (Has )

TOTAL 1.728 22.503 145.056 960.557 23.221 71.380 61.318 378.814

Antioquia , 252 3.651 32.022 86.238 2.110 4.479 7..212 38.171
Atlántico 1 2 76 143 398 603 3.560 6.031
Bolivar 47 234 1.165 3.755 1.465 2.868 9.099 24.031
Boyacá 286 ' 1.998 12,857 43.413 1.714 4.941 5.840 108 418
Caldas 197 4.165 21.392 179.878 378 4.334 2.143 20 585
Cauca 82 501 1.634 5.939 2.717 11.948 4.031 14 336
Còrdoba : , 62 350 2.138 10.628 1.970 7.009 3.880 16.840
Cundinamarca 258 875 8.410 32.681 . 5.034 9.141 4.485 18.542
Huila 41 2.486 1.653 14.585 869 2.636 2.777 12,718
Magdalena - 26 344 2,711 15.760 1.727 5 858 6.219 40,908
Meta 6 60 2.987 31.120 137 1.045 928 14.712
Nariño 79 741 7.601 23.321 1.325 2.841 2.765 5.940
Norte de Santander 57 695 13.113 138.911 276 1.774 873 10.819
Santander , 152 1.728 20.445 164.270 1.184 4.123 2.190 23,039
Tolima 111 2.063 r 10.979 104.602 1.050 4.763 3.019 17 207
Valle del Cauca 71 2.610 5.873 105.313 867 3.017 2.297 6 517
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SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES POR REGIMEN, DE TENENCIA
SIN CONSIDERACION A UNA O MAS DE UNA FORMA (DE TENENCIA),

SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.6
Superficie

Tierras propias Tierras Tierras Tierras bajo
Departamèntos Totales y a modo de tomadas en , ocupadas otra forma

propietario arrendamiento sin títuld . de tenencia /

TOTAL 27,337.827 20.525.425 2.440.751 3.762.458 609-193

Antioquia 2.759.575 2.241.562 237.776 210.885 69 352
Atlántico 276.646 253.591 9.975 4.409 8.671
Bolivar ' 1.824.651 1.663.178 48.360 83.701 29.412
Boyacá 3.761.616 2.346.064 253.002 1.054.735 107.815 .
Caldas 1,094.464 772.038 283.609 18.135 20,682
Cauca 959.081 765.858 75.778 77.269 , 40.176
Córdoba ' 1.621.737, . 1.494.164 57;787 '60.709 9.077
Cundinamarca 1.525.111 1.194.300 207.128 81.821 41.862
Huila 997.735 837.515 107.911 13.315 38.994
Magdalena 3.249.402 2.815.713 110.163 287.922 35.604
Meta 3.108.115 1.614.909 76.232 1.330.234 86 740
Natiño - 692.777 553,074 63.701 72.376 3.626
Norte de Santander 833.940 540.410 192.622 83.165 17 743 '
Santander 1.830.074 1.195.101 269.087' 327.902 37.984
Tolima , , 1.634.890 ' 1.294.816 272.827 18.789 48.458
Valle del Cauca 1 168.013 943.132 . 174.793 37.091 12.997

SUPERFICIEiEN ARRENDAMIENTO (TOTAL 1/) DE LAS EXPLOTACIONES,
POR FORMAS DE PAGO, SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.7

Superficie en arrendamiento (Hectáreas)

Pago en par-
Departamentos Totales Pago en Pago en Pago en te propörcio- A cambio de Conforme

- efectivo y nal de los prestación a otrosefectivo especies en especies productos de servicios arreglos .

TOTAL = 2.440.751 661.880 71.669 27.582 1.104358 92.005 483.257

Antioquia 237.776 67.300 12.515 4.022 103.896 6.251 43.792
Atlántico 9 975 2.442 30 2 149 711 6.641
Bolivat 48360 6.840 3.177 330 4341 3393 30.279
Boyacá 253 002 64.374 1.180 2.336 58.936 6.577 119.599
Caldas 283 609 48.641 4.958 4.551 . 195.583 5.049 24.827
Cauca 75 778 * 23.142 , 3.546 732 10.849 , 15.159 22.350
Córdoba 57 787 12.263 2.323 478 12.380 9.006 21 337
Cundinamarca 207 128 112.059 5.190 . 1.626 41.307 12.366 28.580
Huila 107 911 55338 3.824 2.654 22329 ' 4.019 / 19.747
Magdalena 110.163 27.112 , 4.075 408 17.972 6.739 53.857
Meta 76.232 9.580 . 1.316 345 ' 37.722 1.052 26.217
Natiño 63.701 11.177 938 831 38.471 3.696 8.588
N. de Santander 192.622 24.426 1.862 766 148.263 , 1.876 - 15.429
Santander 269.087 36.798 - 4.115 3.628 186.030 . 7.197 31.319
Tolima 272.827 107.500 18.173 2.263 114.816 5,897 24.178
Valle del Cauca 174.793 52.888 4.447 2.610 105314 3.017 6.517

1/ Se refiere a toda la superficie que está en arrendamiento, incluyendo las que forman parte de Unidades de Explotación con más de
una forma de tenencia.



SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES, POR CLASES PRINCIPALES DE
APROVECHAMIENTO, SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.8

Superficie (hectáreas)

Departamentos Tierras arables Tierras de Praderas y Montes Tierras de

Totales Cultivos En cultivos prados y toda
Total permanentes permanentes bosques - otra clasetemporales descanso

TOTAL - 27.237.827 3.531.958 1.952.987 1.578.971 1.515.130 14.605.954 6.287.024 1,297.761

Antioquia _ 2.759.575 373.708 201.582 172.126 173.461 1.201.440 897.569 113397

Atlántico 276.646 32.607 16.649 15.958 2356 143.422 90.056 8.205

Bolívar 1.824.651 175.720 87.162 88.558 - 26.199 1.107.984 455.152 59.596

Boyacá 3.761.616 372.547 218.814 153.733 50.758 2.723.342 459313 155.656

Caldas 1.094.464 136.607 80.555 56.052 242.547 508.079 169.925 37306

Cauca . 959.081 160.925 104,566 56359 82.223 417.145 242.759 56.029

Córdoba 1.621.737 159.098 63.221 95.877 18.174 938.100 461.794 44.571

Cundinamarca 1.525.111 373.825 210349 163.476 104.803 647.822 251.241 147,420

Huila 997.735 98.596 57.028 41.568 59.130 579.396 207.453 53.160

Magdalena 3.249.402 336.823 151.890 184.933 67.503 1.505.758 1.259.088 80.230

Meta 3 108.115 147.380 48.627 98.753 22.817 2.325.103 . 471373 141.442

Nariño - 692.777 210.185 143352 66.833 88361 174.580 171.239 48.412

N. de Santander 833.940 166.259 100.046 66.213 83.992 267.001 235.512 81.176

Santander 1.830.074 387.814 187.711 200.103 97.359 699.214 522.166 123.521

Tolima 1.534.890 263.144 144.715 118.429 179.113 791.444 207.953 93.236

Valle del Cauca 1.168.013 136.720 136.720 - 216.334 576.124 184.431 54.404
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CULTIVOS TEMPORALES

NUMERO, SUPERFICIE COSECHADA Y PRODUCCION DE LAS EXPLOTACIONES

INFORMANTES, SËGUN DEPARTAMENTOS ,

Cuadro No.9

AJONJOLI . 1959 ARVEJA

Explota- Superficie Producción Explota- Superficie Producción

Departamentos - ciones in- cosechada (Tons:) Departamentos ciones in- cosechada (Tons.)

formantes (Has ) . formantes. (Has.)

TOTAL 14.851 50.719 32.216 TOTALES 32.266 31.643 12,689

Aritioquia 75 190 71 Antioquia 788 326 - 177

Atlántico 732 502 162 Atlántico - -

Bolívar 1.254 1.262 764 , Bolívar . - - -

Boyacá 138 1.487 537 Boyacá 11.380 7377 2.410

Caldas 24 366 80 , Caldas 100 66 23

Cauca - - Cauàa 525 314 4 375

Córdoba 1.179 1.473 732 Córdoba - - -

Cundinamarca 692 2.931 5.294 Cundinamarca 8.524, 6.019 3.004

Huila 52 569 122 Huila 1.018 3.179 1.239

M.igdalena 3.013 6.550 4.414 Magdalena 109 165 68

Meta 38 161 70 Meta 48 31 18

Nariño - - - - Nariño 496 401 154

N. de Santander 10 87 43 N. de Santander 1.896 2.851 998 '

Santander . 44 161 42 Slintander 6.627 9.802 3.753

Tolima - 7.587 34.927 19.855 Tolima 755 1 112 470

Valle del Cauca 13 53 30 Valle del Cauca . - - '
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CULTIVOS TEMPORALES
NUMERO, SUPERFICIE COSECHADA Y PRODUCCION DE LAS EXPLOTACIONES

Cuadro No.9 . . . INFORMANTES, SEGUN DEPARTAMENTOS

ARRACACHA 1959 ARROZ

Explota- Superficie Producción Explota- Superficie Producción
Departamentos ciones in- cosechada Departamentos ciones irt cosechada

formantes (Has.) (Tons.) formantes (Has.) (Tons )

TOTAL 47 521 22.758 56.860 TOTALES 53.283 226.792 407.156

Antioquia 1.074 426 1.836 Antioquia 4.614 17.017 22.950
Atlántico Atlántico 258 408 570
Bolivar - - - Bolívar 10.082 23.841 31.185
Boyacá 9 589 3.587 6.575 Boyacá 2.704 10.620 14.269
Caldas 1 120 699 2.103 Caldas 402 2.483 4.914
Cauca 6.618 3.091 5.869 Cauca 542 3,639 . 7 714
Córdoba - - - Córdoba 14.528 33.937 44.789
Cundinamarca 12.312 4.113 8.384 Cundinamarca 471 6.535 14.278
Huila 4.620 2.026 4.420 Huila 315 9.432 27,570
Magdalena 107 96 - 794 Magdalena 3.196 15.389 34,145
Meta 164. 91 228 Meta . 4.302 26.969 37.705
Nariño 2.583, 1.294 3.049 Nariño 5.508 10.158 13.317
N. de Santander 1.368 1.105 1.566 N. de Santander 1.324 7.194 14.494
Santander 4.271 2.379 5.984 Santander 3.328 17.156 25.290
Tolima 3.695 . 3.851 16.052 Tolima 1.438 27.104 78.525
Valle del Caucà - - - Valle del Cauca 271 14.910 35A41

CAÑA DE AZUCAR CEBADA
Explota- Superficie Producción Explota- Superficie Prodiicción

Departamentos clones m- cosechada. Departamentos ciones in- cosechada
formantes (Has.) (Tons.) formantes (Has.) (Tons.)

TOTAL 223.076 344.142 14.821.805 TOTALES 33.414 58.304 70.215

Antioquia 38.343 58.815 2.384.713 Antioquia - -
Atlántico 217 633 18.178 Atlántico -
Bolivar 1.424 2.875 58.319 Bolívar - -
Boyacá 28.321 24.911 856.576 Boyacá 18.369 15.352 13.028
Caldas , 13.171 27.884 1.164.687 Caldas 17 157 239
Cauca 22.981 25.092 817.573 Cauca 580 422 123
Córdoba 361 564 22.520 Córdoba - - -
Cundinamarca . 35.964 37.646 1.019.680 Cundinamarca 6.605 30.546 46.528
Huila , 12.601 12.040 362.723 Huila
Magdalena 2.203 3.375 76.994 Magdalena '
Meta 826 965 15.561 Meta -
Nariño 12.112 14.128 189.696 Nariño . 5.528 = 7.862 6.469
N. de Santander 13.512 19.611 899.419 N. de Santander 171 176 94
Santander 23.277 28.889 1.622.695 Santander 1.891 2.697 1.942
Tolima 9.436 18.984 . . 435.911 Tolima 202 859 1.489 .
Valle del Cauca 8.327 67.730 4.876.560 Valle del Cauca 51 233 303

i
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CULTIVOS TEMPORALES
NUMERO, SUPERFICIE COSECHADA Y PRODUCCION DE LAS EXPLOTACIONES

Cuadro No. 9 INFORMANTES, SEGUN DEPARTAMENTOS '

FRIJOL 1959 MAIZ

Explota- Superficie Producción Explota- Superficie Producci n
Departamentos ciones m- cosechada Departamentos ciones in cosechada y

formantes (Has.) (Tons.) formantes (Has.) ons.)

TOTAL 86.662 115.927 70.395 TOTAI ES 539.251 871.178 1.056.588

Antioquia . 20.551 25.394 13.952 Antioquia 70.771 103.546 135.274
Atlántico 1.114 426 192 Atlántico 6.844 6.393 8.064
Bolivar, 963 745 384 Bolivar 19.284 33.818 37.657
Boyacá 10.931 10.060 5.050 Boyacá 107.017 117.811 118.844
Caldas . 4.273 8.104 4.486 Caldas 20.531 47.469 47.945
Cauca 10.690 9.594 7.421 Cauca 41.676 52.009 64.979
Córdoba 822 1.183 706 Córdoba 17.840 44.105 55.129
Cundinamarca 7.262 5.481 2.899 Cundinamarca ' 70.175 91.981 133.306
Huila 4.482 6.075 3.380 Huila 13.035 17.026 N 17.494
Magdalena 2.361 2.274 1.157 Magdalena 22.733 78.470 87.396
Meta 265 280 167 ' Meta 7.152 28.844 30.915
Nariño 6.496 8.227 4.313 Nariño 45.007 61.196 79.959
N. de Santander 4.225 5.298 2.648 N. de Santander 17.370 ' 27.144 27.147
Santander 2.425 1.813 917 Santander 42.268 63.092 75.331
Tolima 3.688 9.127 5.027 Tolima 20.484 41.043 51.301
Valle del Cauca 6.114 21.846 17.696 Valle del Cauca 17.064 57.231 85.847

PAP _ SOFGO Y II I

. Explota- Superficie Producción Explota- Superficie Producción
Departamentos ciones in- cosechada (Tons.) Departamentos ciones in- cosechada (Tons.)

formantes (Has.) - formantes (Has.)

TOTAL 108.404 123.652 1.138.435 TOTALES 8.202 8.694 5.945

Antioquia 10.846 8.569 70.674 Antioquia
Atlántico - - - Atlántico 3.294 2.580 1.496
Bolivar Bolívar 486 372 338
Boyacá 44.171 38.039 378.997 Boyacá -
Caldas . 824 5.581 39.322 Caldas -
Cauca 2.869 3.601 25.559 Cauca
Córdoba - - - Córdoba - - ' -
Cundinamarca 28.503 37.674 366.656 Cundinamarca 287 660 375
Huila 90 55 179 Huila -
Magdalena 194 405 848 Magdalena 100 69 48
Meta 114 46 58 Meta -
Nariño 13.110 14.454 141.855 Nariño - -
N. de Santander 2.382 3.729 27.971 N. de Santander - - -
Santander 4.154 6.154 45,857 Santander 4.024 4.983 3.654
Tolima 1.017 4.581 35.493 Tolima 11 30 34
Valle del Cauca 130 764 4.966 Valle del Cauca - - -
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CULTIVOS TEMPORALES
NUMERO, SUPERFICIE COSECHADA Y PRODUCCION DE LAS EXPLOTACIONES

INFORMANTES, SEGUN DEPARTAMENTOS

Guadro No.9 ,

TABACO 1954 TOMATE

Explota- Superficie Producción . Explota- Superficie Producción
Departamentos ciones in- cosechada (Tons.) Departamentos ciones in- cöšechadas (Tons.)

formantes (Has.) formantes (Has.)

TOTAL 19,473 23307 41,847 , TOTALES , 4.696 3,276 20,914

Antioquia 133 233 306 Antioquia 388 323 1.255
Atlántico - - - Atlántico 558 154 414
Bolivar 3.981 2.735 8.613 - Bolivar . 200 78 430
Boyacá 1.834 2.028 2,446 Boyacá 306 188 1.128
Caldas 37 84 101 Caldas 15 6 36
Cauca 83 58 135 Cauca 24 17 101
Córdoba 36 17 49 Córdoba 20 8 27
Cundinamarca 10 11 13 Cundinamarca 1.547 981 8.971
Huila 87 38 52 Huila ' 79 31 71
Magdalena 1.454 1.078 2.345 Magdalena 721 315 1.677
Meta 20 15 18 Meta - - -
Nariño 447 326 1.035 Nariño . 24 10 60
N. de Santander 171 401 822 N. de Santander 142 264 844
Santander 9.406 14.335 22.477 Santander 352 428 1.650
Tolima 1.173 1.103 1.412 Tolima 29 13 43
Valle del Cauca 601 845 2.023 Valle del Cauca 291 460 4.207

TRIGO YUCA

Explota- Superficie Producció Explota- Superficie Producción
Departamentos ciones in- cosechada (Tons.) De partamentos clones in- cosechada (Tons).

formantes (Has.) formantes (Has:)

TOTAL 80.919 129.675 161.345 T LES - 255.221 217 345 912 207

Antioquia - - - Antioquia 17.397 . 12.063 62.108
Atlántico - - - Atlántico . 6.574 4.835 19 098
Bolivar - - - Bolivar 18.538 16.789 126.224
Boyacá , 40.167 48.491 ,l 62.095 Boyacá ' 25.541 18.410 62.915
Caldas 10 69 73 Caldas 8.407 6.779 4 25.242
Cauca. 3.322 ' 3.930 4.410 Cauca 21.615 11.339 33 756
Córdoba - - - Córdoba 9.045 7.609 41.664
Cundinamarca .16.295 34.864 46.237 , Cundinamarca 28.429 14.201 47 165
Huila - - - Huila 14.822 9.587 23.911
Magdalena - - - Magdalena 18.541 24.011 166.895
Meta - - - Meta 4.752 6.793 30.756 -
Nariño 13.022 25.574 31.052 Nariño 6.648 4.354 13.989
N. de Santander ' 2.467 6.136 6.428 N. de Santander 16.549 21.865 61.425
Santander 5.534 9.606 . 10.003 Santander 33.675 36.788 112 490
Tolima 24 43 - 39 Tolima 16.837 15.912 61.382
Valle del Cauca 78 962 1.008 Valle del Cauca '7.851 6.010 23.187
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CULTIVOS PERMANENTES
NUMERO, SUPERFICIE OCUPADA Y PRODUCCION DE LAS EXPLOTACIONES

INFORMANTES, SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.10

BANANO , 1959 CACAO

Explota- uperficie Producció Explota- Superficie Producción
Departamentos ciones in- ocupada (Racimos) De partamentos ciones in- ocupada (Tons.)

formantes 1 (Has.) 2| 2/ formantes 17 (Has.) 2| 2|

TOTAL 63.640 55.726 731.932,824 - TOTALES 49.590 51.507 18.907

Antioquia 6.059 3.412 1.531.131 Antioquia ' 6.143 4.406 1.987
Atlántico / 829 331 116.133 Atlántico - - e -
Bolívar ' 3.054 2.065 1.220.415 Bolivar 1.831 237 93
Boyacá 3.952 1.430 945.750 Boyacá l.833 675 259
Caldas 3.249. 1.442 770.906 Caldas 3.247 2.843 592
Cauca 6:685 2.758 1.512.393 . Cauca 5.138 3.119 759
Córdoba 3.140 1.849 1.235.674 Córdoba 1.592 454 231
Cundinamarca 3/ 638 243 58.363 Cundinamarca 1.629 537 147
Huila 3.452 1.377 409.597 Huila 3.696 7.564 2.313
Magdalena 5.255 23.397 13.826.525 , Magdalena 341 275 134
Meta 868 329 215.030 Met 1.726 2.252 285
Nariño 6.281 7.885 4.841.516. Nariño 6.922 13.023 7.204
N. de Santander 4.185 3.521 2.046.795 N. de Santander 797 1.109 279
Santander 4.928 1.492 866.230 Santander 4.667 7.031 1.660
Tolima 2.268 1.856 1.033.543 . Tolima 3 3.393 2.993 719
Valle del Cauca 8.797 2.339 1.302.823 ' Valle del Cauca 6.635 4.989 2.245

1/ Incluye número de explotaciones con plantaciones dispersas. 2/ Incluye superfici' y producción de las plantaciones dispersas. 3/ Parte '
de la superficie y producción se halla incluída en el cuadro correspondiente al plátano.

CAFE PLATANO

Explota- uperficie Producción Explota- Superficie Producción
Departamentos ciones in- ocupada (Tons.) Departamentos ciones in- ocupada (Racimos)

formantes 1 (Has.) 2/ 2/, formantes 1 (Has.) 2|

TOTAL 429.041 968.641 509.671 . TOTALES 448.167 410.165 236B90.466

Antioquia ' 72.498 123.514 76.645 Antioquia 55.941 38.553 20. 01.020
Atlántico - - - Atlántico 1.074 951 622.113
Bolívar 1.024 1.077 1.104 Bolivar 14.640 15.742 13.606.999
Boyacá . 23.422 23.10() 12.604 Boyacá 28.646 22.024 14.918.473
Caldas 62.439 226.155 146.796 Caldas . 52.521 58.949 31.513.367
Cauca 48.705 63.044 24.506 Cauca 45.890 29.870 15.705.035
Córdoba , 1.912 528 141 Córdoba 13.950 12.327 9.752.531

- Cundinamarca 51.347 77.339 40.550 Cundinamarca 3|\ 44.214 23.798 9.234.867
Huila 22.407 -41.445 14.859 Huila 21.842 18.881 6.794.952
Magdalena 4.294 20.489 6374 Magdalena 13.767 15.960 9.692.694
Meta 4.882 , 6.989 2.037 . Meta 7.820 13.745 8.349.341
Nariño 18.173 20.153 10.268 Nariño 32.262 43.870 30.433.239
N. de Santander 19.040 56.745 22.555 N. de Santander 16.410 20.569 12.301.423
Santander 30.161. 49.658 19.200 Santander 29.608 20.042 '11.123.187
Tolima 33.706 147.693 63.280 Tolima 37.977 46.304 26.922.345
Valle del Cauca 35.031 110.712 68.752 Valle del Cauca 31.605 28.580 15.318.880

\/ Incluye número de explotaciones con plantaciones dispersas. 2/ Incluye superfic . y producción de las plantaciones dispersas. 3/ Incluye
parte de la superficie y producción de banano,

i
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GANADOVACUNO POR EDAD, SEXO Y EXPLÒTA IONES,lNFORMANTES
SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.11

Vacunos .

Departaméntos Explota- Total ' Menores de 2 años De 2 años y más
ciones. . de

Machos .. Hembras Machos Hembras'
informantes vacunos

TOTAL 440320 9.643.589 1.741.255 , 1.920.116 1.744.708 4 237.510

Antioquia . 48.702 1.158.547 - 210.450 220.428 221.833 505.836
Atlántico 3.302 140.731 22.532 27.156 9.642 81.401
Bolívar 14.776 942.192 166.262 192.062 127.812 456.056
Boyacá 92.157 1.205.027 211363 265,064 227353 501 247
Caldas 21.903 487.989 99.812 92.632 108.751 186.794
Cauca = 20.159 332.160 57.672 63373 60.545 150.570
Córdoba 12.127 917.220 158.108 175.966 179314 . 403.832
Cundinamarca 70.697 67,2.585 129.036 145.289 113.941 284319
Huila a 12.754 349.074 64.923 73.133 48.546 162.472
Magdalena . 15.448 . 1.090.494 199.540 211.510 190.750 ' 488..694
Meta . 4.724 312.732 49.566 60.987 76.284 125.895
Nariño 30.661 216.788 37/66 , 40.779 47.463 90.880
N. de Santander 15.762 205.698 37.192 45.138 33.834 89 534
Santander 46.228 615.546 117.986 119.983 115.254 262323
Tolima 16.993 425.450 82318 89.854 73.857 - 179 421
Valle del Cauca 13.927 571.356 96.829 96.762 109.529 268.236

GANADO OVINO Y PORClNO POR EDAD Y EXPLOTACIONES INFORMANTES
SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.12

Ovinos . Porcinos

Departamentos Explota- Total -Menores De un año Explota- Total Menores De 6 meses
. ciones in- de - . de : y ciones in- de de y

formantes ovinos µn año mayores formantes porcinos 6 meses mayores

TOTAL 140.750 870.775 291.790 578.985 554.657 2.067.278 1.124.954 942324

Antioquia 639 5.982 1.624 4ß58 78.312 259.153 154.140 105.01Š
Atlántico . 247 2.086 757 1329 , 2.995 17.144 9.992 7.152
Bolívar 711 5.290 1.872 3.418 35.458 213.760 120.452 93308

' Boyatá . 63.068 358.715 113.248 245.467 64.682 186.593 105.602 80.991
Caldas 833 11.504 3.854 .7.650 29.402 76.106 44.756 31 350
Cauca .6361 . 38.712 11.926 26.786 26.516 70.448 37.716 32.732
Córdoba 637 5.879 2.055, 3.824 34.451 271.735 153.994 117.741.
Cundinamarca 27.516 150.115 61.157 88.958 65380 167.657 96.187 71.470 -
Huila 1.758 15.771 5.374 10397 13.569 44.550 24347 20.203
Magdalena 2.677 52.640 18.184 34.456 31.702 245.829 140.938 104.891 e
Meta 322 2.424 819 1.605 7.893 40369 23.228 17.141
Narifio 19:160 89.047 24.073 64.974 44.335 109.506 55.036 54.470
N. de Santander 3.088 21.607 6.660 14.947 22.856 69.057 38.940 30.117
Santander 9.928 77.820 . 30.215 47.605 45.668 118.796 62.537 56 259
Tolima 3316 . 27.471 9.972 :17.499 30.248 98.229 57.089 41.140
Valle del Cauca 489 5.712 : - 5.712 21.190 78346 - 78346
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GANADO EQUINO POR CLASE Y EXPLOTACIONES INFORMANTES, '
SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.13
· s Caballares Mulares Asnales

Departamentos Explota- Número Explota- ' Número Explota- Número
clones de clones de ciones de

informantes . cabezas informantes cabezas informantes cabezas

TOTAL 369.251 898.790 152.416 342.482 150.144 293.915

Antioquia - 49.688 110.795 '19.892 58.364 3.017 ' 6.754
Atlántico 2.013 , 5.274 1.497 2.617 7.847 14.690
Bolívar 12.935 45.580 . 9.342 19.808 26.839 53.347
Boyacá 38.552 95.571 15.129 27.923 19.935 26.398
Caldas 26.735 48.512 - 9.799 25.103 702 952
Cauca 35.021 93.772 6.184 13.776 498 682
Córdoba 12.356 49.232 4.904 12.250 24.405 59.786
Cundinamarca ', 45.849 88.563 18.799 37.520 19.746 25.778
Huila 19.241 - 59.336 7.425 16.081 3.173 5.143 i
Magdalena 12.205 43.079 7.157 17334 30.870 81.674
Meta ' 4.973 . 16.792 3.336 8.467 1.090 1.662
Nariño 23.288 44.409 . P.938 3.990 , 193 272
N. de Santander 12.218 22.961 8.760 16.391 3.915 5.620
Santander 24.810 51.496 18399 36.407 1.972 - 2.462
Tolimà 23.889 51.344 13359 28905 5.457 7.708
Valle del Cauca . 25.478 72.074 , 6.496 17.546 485 987

GANADO CAPRINO, AVES DE CORRAL Y COLMENAS, POR EXPLOTACIONES
INFORMANTI¯S, SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.14

Caprinos ' Aves de Ôorral Colèenas

Explota- Número Explota- . Gallos, ga- Patos, pa- Explota¯ Cantii
Departamentos ciones de ciones 11inas, po- vos, gan- ciones , dad

informantes cabezas informantes llos, pollas sos, otros informantes

TOTAL 34.592 200.910 955.499 17.314.416 1.225.217 19.349 86.851

Antioquia 352 1.622 125.765 2.223.538 . 83.410 1.758 5.885
Atlántico , 247 1.631 4.547 . 163.653 18.945 46 685
Bolívar 839 3.941 43.158 857.939 109.279 394 868
Boyacá 8.079 37.691 137.836 2.143.590 98.448 2.349 12.035
Caldas . 149 587 61.138 1.094.257 65.839 3.099 6.374
Cauca 1.074 8.004 55.595 700.055 69.110 3.167 8,457 -
Córdoba 807 4.977 42.376 , 1.137.062 163.994 327 628
Cundinamarca e 2.283 7.043 120.257 2.329.462 108.251 1.569 9.457
Huila 541 6.760 26.871 460.260 40.165 353 - 1.010
Magdalena 3.020 30.170 39.773 895.719 72.201 298 1.306
Meta 72 338 12.127 347.371 25.995 98 328
Nariño , 304 1.631 63.650 662.404 41.879 245 911
N.deSantander 3.994 25.617 34.455 598.362. 56.926 1.124 7.194
Santader ' - 11.890 65.632 80.516 1.580.748 128.621 - 3.743 29.281
Tolima à ' 629 3.297 54.240 1.019.691 46.454 779 2.432
Valle del Cauca 312 1.969 53.195 1.100.305 95.700 - -
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NUMERO DE EXPLOTACIONES POR NUMERO DE GANADO VACUNO,
SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro'No.15

Explotac ones con la cantidad de ganado vacuno indicada

Departamentos Totales 1 24 5-9 10-19 2049 50-99 100-199 200-499 Dem5a0s0
cabeza cabezas cabezas cabezas cabezas cabezas cabezas cabezas I

cabem

TOTAL 440.320 40.653 180.774 90.589 56.041 39.138 15.872 9.034 5.782 2,437

Antioquia 48.702 2.338 19.854 9.610 7.086 5.441 . 2.230 1.172 697 274
Atlántico 3.302 118 647 540 581 697 361 213 124 21
Bolívar 14.776 475 2.489 2.176 2.594 3.122 1.713 1.157 751 299
Boyacá 92.157 13.130 47.049 I 18.306 7.594 3.759 1.156 520 341 302
Caldas 21.903 1.141 . 9.606 4.172 2.897 2.176 940 5120 ' 339 112
Cauca = 20.159 1.842 7.855 4.838 3.083 1.653 411 212 189 76
Córdoba 12.127 275 1.950 1.803 2.125 2.652 1.441 956 604 321
Cundinamarca 70.697 8.645 33.722 15.488 7.359 3.536 1.070 566 264 47
Huila 12.754 640 3.640 2.676 2.288 2.044 771 384 246 65
Magdalena 15.448 643 2.825 2.396 2.396 2.942 1.838 1.190 , 825 393
Meta 4.724 211 1.146 884 767 649 362 309 262 134
Nariño 30.661 3.295 14.275 7.710 3.734 1.264 267 85 25 6
N. de Santander 15.762 1.140 6.132 3.844 2.534 1.469 399 157 70 17
Santander 46.228 5.181 19342 10.187 6.022 , 3.492 1.070 539 291 104
Tolima 16.993 944 5:707 3.429 2.879 2.344 902 441 269 78
Valle 13.927 635 4.535 2.530 2.102 1.898 941 613 485 188

NUMERO DE EXPLOTACIONES POR TIPO DE FUERZA MOTRIZ EMPLEADA
SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.16

Explotaciones que emplearon fuerza motriz
de la clase indicada

Departamentos Explotaciones Animal y Humana
informántes M ecánica Animal mecánica solamente

TOTAL . 1.209.672 29.916 352.710 45330 781.716

, Antioquia 169.299 1.353 29.210 2.875 135.861
Atlántico 11.902 314 . 69 88 11,431
Bolivar 63.827. 388 . 1360 *256 61.823
Boyacá 169.282 601 111.211 10.197 47.273
Caldas 80.424 4.826 , 5.726 1.377 68.495
Cauca 73.753 301 29.488 1.206 42.758
Córdoba 48.393 430 5.215 518 42.230
Cundinamarca 145,003 6.091 57.747 7.838 73 327
Huila 34.683 743 16.947 661 16332
Magdalena 54.989 603 2.070 ' 309 52.007
Meta ' 15.835 343 5.447 985 9.060
Nariño 90.285 780 22.628 11.247 55.630
N. de Santander 39.069 446 12.810 . 1.591 24.222
Santander 89.972 531 39.830 5.218 44.393
Tolima 72.133 7.437 12.012 889 51.795
Valle del Cauca - ,50.823 4.729 940 75 45.079
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NUMERO DE EXPLOTACIONES Y EXISTENCIA DE MAQUINARIA PRO,PIA,
. POR'CLASE, SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadiro No.17

Departamentos'

TOTAL

Antioquia
Atlántico
Bolívar
Boyacá
Caldas
Cauca
Córdoba
Cundinamarca
Huila
Magdalena
Meta
Nariño
N. de Santander
Santander
Tolima
Valle del Cauca

Departamentos

TOTAL

Antioquia
Atlántico
Bolívar
Boyacá
Caldas
Cauca
Córdoba
Cundinamarca
Huila
Magdalena
Meta
Nariño
N, de Santander
Santander
Tolima
Valle del Cauca

Clase de maquinaria propia

Motores fijos de Motores fijos
combustión interna . eléctricos Tractores

Explotaciones Cantidad Explotaciones Cantidad Explotaciones Cantidad
informantes informantes informantes

-19.737 23.279 - 4.791 6.488 8.129 15.361

2.945 .3.217 934 1.115 221 341 -
187 280 72 104 168 236
127 194 107 128 522 795
364 423 . 75 84 575 751

5.664 6.413 1.216 1.649 . 208 359
349 424 103 148 253 .626
106 126 78 88 . 483 863

2.955 3.750 641 = 935 1.663 - 3.036
211 251 82 99 274 511
337 446 r 193 226 610 1.340
129 167 27 32 343 523
125 139 29 37 210 263
770 i 940 127 134 98 187

2.136 2.461 402 494 ' 192 290
839 968 236 267 1.298 2.203

2.493 3.080 . 469 948 1.011 3.037

01ase de maquinaria propia .

Trilladoras Trapiches de Träpiches de Combinadas
. de motor fuerza mecánica fuerza animal (cosechadoras)

Explota- Explota- Explota- Explota-
ciones in- Cantidad ciones in- Cantidad ciones in- Cantidad ciones in- Cantidad
formantes formantes - formantes formantes

2.874 3.462 7.833 8.228 . 59.582 60.338 . 1.454 1.916

260 284, 1.890 1.967 2.627 2.655 51 « 55
, 13 16 24 30 22 ; 23 - 6 7
29 41 78 80 433 437 18 22

302 505 x 423 ' 456 6.124 6.178 66 72
61 77 724 752 2.876 , 2.896 43 70
54 77 123 . . 134 11.302 11.556 68 85
33 58 17 18 . 127 134 12 ' - 21 6

413 485 1.434 1.509 11.449 11.582 275 346
25 28 88 91 . 7.286 7.400 59 77
59 80 56 56 486 487 78 90

6 17 25 27 367 369 23 26
587 608 216 233 1.983 2.009 27 31
420 429 568 600 . 4.952 4.986 208 224
355 414s 1.501 1.558 5.371 5.414 80 . 90

79 117 355 355 3.239 3.263 201 304
178 226 311 362 938 949 239 396
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NUÑIERO DE EXPLOTACIONES POR CLASE DE'MAQUINARIA Y CONDIClON
DE PROPIEDAD, SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.19
Explotaciones que informaron el uso de maquinaria

Departamentos Motores fijos de Motores fijos ,. Tractorescombustióninterna eléctricos

Propia Ajena Propia Ajena Propia Ajèna

TOTAL 17.520 6.704 4.328 258 . 6.4$$ 17.()81

Antioquia 2.620 485 . 827 33 165 234
Atlántico 174. I 68 - 149 124 r
Bolívar 113 3 94 2 395 195
Boyacá 349 340 65 6 366 2.209
Caldas 5.069 782 1.083 76 171 89
Cauca 283 76 85 6 216 193
Córdoba 113 7 67 - - 6 309
Cundinamarca 2.557 246 573 31 . 1.599 6.130
Huila 203 3 18 4 ' 224 196
Magdalena 305 16 172 6 497 187
Meta , 95 1 25 . - 321 128
Nariño 104 52 28 5 166 327
N. de Santander 696 164 117 13 84 70
Santander 1.600 3.718 360 31 125 447

' Tolima 746 256 21·7 14 963 5..578
Valle del Cauca 2.493 554 469 31 1.011 665

Explotaciones que informaron el uso de maquinaria

Trilladoras Trapiches de Trapiches de . Combinadas .
Departamentos - ,de motor fuerza mecánica fuerza animal (kosechadoras)

Propia Ajena Propia Ajena Propia Ajena Propia Ajena -

TOTAL 2.596 31.118 6.845 11.255 54.610 23.890 1.254 1.246

Antioquia - 240 25 1.784 . 3.007 2.387 - 1.032 ' 43 3
Atlántico 12 3 24 - 17 4 5 1
Bolívar 26 - 70 3 : 427 12 16 -
Boyacá . 155 7.736 394 1.694 5.625 4.709 47 79
Caldas . 58 21 621 1.131 2.655 1.322 41 13
Cauca - 52 12 132 41 10.158 3.065 60 18
Córdoba 524 27 6 . -- 122 9 11 1
Cundinamarca 272 7.683 1.324 , 261 10.683 5.890 235 647
Huila 29 5 89 . 9 7.035 677 59 101
Magdalena 34 3 56 - 33 384 34 73 5
Meta 4 2 25 1 348 146' 19 ' 7
Nariño 402 11.429 183 316 1.789 825 19 13
N. de Santander 352 994 491 159 4.566 993 138 111
Santander 200 3.017 1.017 - 4.398 4.518 3.623 81 15
Tolima 58 127 318 172 2.958 1.478 168 161
Valle del Cauca 178 34 311 30 938 71 239 71
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SUPERFICIE IRRIGADA, POR
EXPLOTACIONES INFORMANTES,

SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No. 20

1959

Explotacio- Superficie
Departamentos nes infor- irri(ada

mantes (Hh,s.)

TOTAL 41.298 226.336

Antioquia . 3.053 3.401
Atlántico 81 1.330
Bolívar 37 1.037
Boyacá 16.744 25.706
Caldas 276 1.988
Cauca 141 5.171
Córdoba , 44 438
Cundinamarca . 8.278 41.462
'Huila 1.939 15.096
Magdalena 1.322 31.520
Meta . 26 4.875
Nariño 147 355
N. de Santander 3.755 13.607
Santander 3.938 11.027
Tolima 778 22.731
Valle del Cauca 739 46.592

NUMERO DE EXPLOTACIONES POR CLASE
DE ABONO, SEGUN DEPARTAMENTOS.

Cuadro No. 21

, 1959

Explotaciones que informa on el uso de:

Abonos orga-
De artamentos Abonos Abonos nicos e inor-orgánicos inorgánicos gánicos

TOTAL . 208.571 77.860 . . 55.252

Antioquia 45.003 8.310 6.977
Atlántico , , 923 30 13
Bolivar 368 54 18
Boýacá 42.739 25.870 20.668
Caldas 25.884 2.827 2.066
Cauca • 10.184 1.262 236
Córdoba 118 16 : 8
Cundinamarca 36.055 23.067 14.906
Huila 6.696 493 112
Magdalena 2.027 646 99
Meta . 332 161 45
Nariño 14.904 4.581 8.067
N. de Santander . 6.139 2.558 ' 179
Santander 10.470 6.093 1.384
Tolima 6.729 1.892 474
Valle del Cauca - - -

NUMERO DE EXPLOTACIONES, VIVIENDAS Y PERSONAS.QUE LAS
HABITAN, SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.22

Total de
Departamentos . Número de explotaciones viviendas Total de

en las personas que
Totales Con vivienda Sin vivienda explotaciones las habitan

TOTAL 1.209.672 1.067.850 141.822 1.309.942 6.566.284

Antioquia . 169.299 144.199 25.100 171.604 964.710
Atlántico 11.902 4.859 7.043 - 6.935 23.829
Bolivar 63.827 48.630 15.197 61.752 301.321
Boyacá 169.282 155.143 14.139 192.324 758.349
Caldas 80.424 71.238 9.186 89.593 530.229
Cauca 73.753 64.455 9.298 78. 0 372.645
Córdoba 48.393 44.205 44.205 56.723 311,948
Cundinamarca 145.003 · 133.020 11.983 167.652 760.798
Huila ' 34.683 30.675 4.008 36.275 189.073
Magdalena 54.989 46.859 8.130 61.289 319.485
Meta 15.835 13.231 2.604 15.145 84.441'
Nariño 90.285 77.814 12.471 87.556 ' 431.085
N. de Santander 39.069 37.088 1.981 43.993 235.497
Santander - 89.972 85.946 4.026 102.935 509.173
Tolima 72.133 62.868 9.265 75.290 406.778
Valle del Cauca 50.823 47.620 3.203 62.046 ' 366.923
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B - RESUMEN NACIONAL POR TAMAÑO DE LAS EXPLOTACIONES
NUMERO Y SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES, POR CONDICION

DE MANEJO, SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.1

Tamaño de las Explotaciones

explotaciones Totales Manejadas por el productor

(Hectáreas) Número Superficie Número ' Superficie

TOTAL 1.209.672 27.337.827 1.167.202 17.892.714

Menores de media 165.652 38.344 165.108 38.192
De media a menos de 1 132-.419 93.649 131.583 - 93.023
De 1 a menos de 2 191.347 270.308 189.781 267.869
De, 2 a menos de 3 117.005 275.656 115.976 273.087
De 3 a menos de 4 92.001 309.165 90.609 304.295
De 4 a merios de 5 58.181 251.854 57.442 248.540
De 5 a menos de 10 . 169.145 1,164.749 164.204 1.129,083
De 10 a menos de 20 \ 114.231 1.572.076 108.769 1.493.553
De 20 a menos de 30 44.049 1.043.554 41.080 971.906
De 30 a menos de 40 26.500 890.100 23.976 803.875
De 40 a menos de 50 ' 16.240 705.047 ' 14.596 633.020
De 50 a menos de 100 . 39.990 2.680.471 34.147 2.274.923
De 100 a menos de 200 22.317 - 2.996.152 17.387 2.308.229
De 200 a menos de 500 13.693 3.994.319 9.210 2.618.450
De 500 a menos de 1.000 4.141 2.730.764 2.193 1.425.985
De 1.000 a menos de 2.500 1.975 2.808.210 851 1.211.286
De 2.500 y más 786 5.513.409 ; 290 1.797.398

Tamaño de las Explötaciones · Número de,
explotaciones Manejadas por un Administrador parcelas
(Hectáreas) - Número Superficie separadas

TOTAL · 42.470 9.445.113 1.687.285

Menores de media 544 152 173.699
De media a menos de 1 836 626 154.739
De 1 a menos de 2 1.566 2.439 248.737
De 2 a menos de 3 1.029 . 2.569 168.354
De 3 a menos de 4 - 1.392 4.870 136.351
De 4 a menos de 5 739 3.314 92.792
De 5 a menos de 10 4.941 35.666 272.067
De 10 a menos de 20 5.462 78.523 187.097
De 20 a menos de 30 2.969 71.648 70.463
De 30 a menos de 40 2.524 86.225 40.445
De 40 a menos de 50 1.644 72.027 24.475
De 50 a menos de 100 5.843 405.548 57.516
De 100 a menos de 200 4.930 687.923 31.431
De 200 a menos de 500 4.483 1.375.869 19.136
De 500 a menos de 1.000 . 1.948 1.304.779 5.969
De 1.000 a menos de 2.500 1.124 1.596.924 2.857
De 2.500 y más 496 3.716.011 ) 1.157
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NUMERO Y SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES, POR CLASE,
SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.2

Tamaño de las . Explofaciones

explotaciones Totales Agricolas Ganaderas
(Hectareas)

Número Superficie Número Superficie Número Superficie

TOTAL - 1.209.672 27.337.827 912.662 8.392.039 166.676 16.470.914

Menores de media 165.652 38344 93.849 26.028 18.687 3.319
De media a menos de 1 132.419 93.649 116.702 83.636 6.337 4.196
De 1 a menos de 2 191.347 270.308 173.388 245.341 9.196 13.035
De 2 a menos de > 3 117.005 275.656 104.576 246.071 6.910 16.466
De 3 a menos de 4 92.001 309.165 80.225 269.383 6.917 23.303
De 4 a menos de 5 '58.181 251.854 49.639 214.849 4.968 21.467
De 5 a menos de 10 169.145 1.164.749 135.382 926.735 20.660 145317
De 10 a menos de 20 114.231 1.572.076 79.998 1.090.340 22.470 316.467
De 20 a menos de. 30 44.049 1.043.554 26.734 630.925 12.078 287.438
De 30 a menos de 40 26.500 890.100 14.474 484.254 8.726 94.003
De 40 a menos de 50 16.240 705.047 8.323 360.440 5.866 255.119
De 50 a menos de 100 39.990 2.680.471 17.870 1.171.322 17.189 1.174.337
De 100 a menos de 200 22.317 2.996.152 7.603 992.928, 12.072 1.644.744
De 200 a menos de 500 13.693 3.994.319 3.165 868.840 9.037 2.685.749
De 500 a menos de 1.000 4.141 2.730.764 555 357.046 3.192 2.115.298
De 1.000 a menos de 2.500 1.975 2.808.210 145 198.258 1.659 2.372.198
De 2.500 y más 786 5.513.409 . 34 , 225.643 . 712 5.097.958

Tamaño de las i Explotaciones

,explotaciones Avicolas ' . Apicolas . Mixtas

(Hectáreas) Número - Superficie. Número Superficie Número · Superficie -

TOTAL 51.763 20.707 143 362 78.428 2.453.805

Menores de media 43.134 6.952 . 71 13 9.911 2.032
De media a menos de 1 5.067 , 2.932 17 10 4.296 I 2.875
De 1 a menos de 2 2.234 2.650 21 25 '6.508 9.257
De 2 a menos de 3 539 1.185 7 16 -4.973 11.918
De 3 a menos de ' 4 263 855 10 34 4.586 15.590
De 4 a menos de 5 115 , 483 3 13 3.456 15.042
De 5 a menos de .10 265 1.750 10 72 12.828 90.375
De 10 a menos de 20 94 1.242 1 11 11.668 164.016
De 20 a menos de 30 21 491 ' - - 5.216 124.700 '
De 30 a menos de 40 12 406 1 32 3.287 111.405
De 40 a menos de 50 5 222 - - 2.046 89.266
De 50 a menos de 100 20 723 I 2 136 4.919 333.953
De 100 a menos de 200 2 . 301 . - - , 2.640 358.179
De 200 a menos de 500 2 515 - -- - 1.489 439.215
De 500 a menos de 1.000 - - - 394 258 420
De 1,000 a menos de 2.500 - - - - . 171 237.754
De 2.500 y más - - - - 40 189.808
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NUMERO Y SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES, POR CONDICION
jURIDICA, SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.3

Explotaciones

- a s e Totales Con el productor en la condición jurídica indicada

(Hectáreas) Persona natural Persona jurídica

Número Superficie .Número Superficie Número Superficie

TOTAL 1.209.672 27.337.827 1.206.476 25.915.078 2.558 1339.907

Menores de media 165.652 38.344 165.512 38.307 48 11
De media a menos de 1 132.419 93.649 132.308 93.569 56 42
De 1 a menos de 2 . 191.347 270.308 191.175 270.059 , 93 135
De 2 a menos de - 3 117.005 275.656 116.918 275.445 61 148
De 3 a menos de 4 92.001 309.165 91.908 308.850 60 205
De 4 a menos de 5 58.181 251.854 58.119 251.584 47 206
De 5 a menos de 10 169.145 1.164.749 168.874 1.162.762 . 193 1.406
De 10 a menos de 20 114.231 1.572.076 113.927 1.567.675 231 3.358
De 20 a menos de 30 44.049 1.043.554 43.909 1.040.321 115 2.735
De 30 a menos de 40 26.500 890.100 26.391 886.387 86 2.933
De 40 a menos de 50 16.240 705.047 16.139 700.613 85 3.746
De 50 a menos de 100 39.990 2.680.471 39.653 2.656.885 , 295 20.745
De 100 a menos de 200 22.317 2.996.152 21.999 2.95&548 297 42.773
De 200 a menos de 500 13.693 3.994.319 13.291 3.870.011 372 135.422
De - 500 a menos de 1.000 4.141 2.730.764 3.900 2.559.325 229 163.423
De 1.000 a menos de 2.500 1.975 2.808.210 1.783 2.524.982 178 263.209
De 2.500 y más ' 786 5.513.409 670 4.757.855 112 719.410

Explotaciones

Tamaño de las Con el productor en la condición jurídica indicada
explotaciones
(Hectáreas) Gobierno Otracondición

Número Superficie Número Superficie

TOTAL 495 78.923 143 . - 3.919

Menóres de media 53 14 39 12
De media a menos de 1 42 29 13 9
De 1 a menos de 2 . 51 73 28 41
De 2 a menos de 3 L9 - 45 7 18
De 3 a menos de 4 22 73 11. 37
De 4 a menos de 5 ' 13 56 2 8
De 5 a menos de 10 71 527 \ 7 . 54
De 10 a menos de 20 59 839 14 204
De 20 a menos de 30 22 * 528 - 3 70
De 30 a menos de 40 21 712 2 68
De 40 a menos de 50 12 515 4 173
De 50 a menos de 100 34 2.312 8 529
De 100 a menos de 200 19 2.575 2 256
De 200 a menos de 500 28 8.246 2 640
De 500 a menos de 1.000 12 8.016 - -
De 1.000 a menos de 2.500 13 18.219 1 1.800
De 2.500 y más , 4 36.144 - -
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NUMERO Y SUPERFICIE DE ,LAS EXPLOTACIONES, POR REGIMEN DE TENENCIA
BAJO UNA Y MAS DE UNA FORMA, SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No. 4

Explotaciones .

Tamaño de las Totales Bajo una sola forma de tenencia
explotaciones
(ficctáreas) Propi ..;. 29 arrendamiento

Número 'Superficie Número Superficie _Número Superficie

TOTAL 1.209.672 23.337.827 755.318 19.779..585 282.347 2.009.274

Menoresde media 165.652 38.344 110.452 25.114 46.519 10.754
De,media a menos de 1 . 132.419 93.649 77.425 55.737 42.106 28.610
De 1 a menos de 2 191.347 270.308 106.154 . 154.816 59.000 79.052
De 2 a menos de 3 117.005 275.656 63.500 153.029 . 33.815 76.939
De 3 a menos de 4 92.001 309.165 54.315 185'.007 22.929 76,060
De 4 a menos de 5 58.181 . 251.854 34.293 149.455 13.751 59.325
De 5 a menos de 10 169.145 1.164.749 108.442 752.590 32.682 226.928
De 10 a menos de 20 114.231 1.572.076 77.819 1.077.072 17.305 244.382
De 20 a menos de 30 44.049 1.043.554 31.196 740.724 5.196 129.199
De 30 a menos de 40 26.500 ' 890.100 19.071 643.014 2.588 92.466
De 40 a menos de 50 16.240 705.047 11.732 512.155. 1.376 62.086 '
De 50 a menos de 100 39.990 2.680.471 28.542 1.933.862 2.831 202.008
De 100 a menos de 200 22.317 2.996.152 16.445 2.234.387 1.313 188.891
De 200 a menos de 500 13.693 3.994.319 10.456 3.099.805 688 · 205.874
De 500 a menos d'e 1.000 ' 4.141 2.730.764 3.349 2.234.139 162 107.730
De 1.000 a menos de 2.500 1.975 2.808.210 1.585 2.256.366 66 - 95.043
De 2.500 y más 786 5.513.409 542 3.572.313 20 123.927

Explotationes .

Tamaño de las Bajo una sola forma de tenencia Bajo más de una
ex otaciones forma de tenencia

( ectáreas) Ocupadas sin titulo . . . Òtra forma

Número Supgrficie Número , ,Superficie Número Superficie

TOTAL . 46.961 3.314.075 25 690 . 557.416 99ß56 1.677.477

Menores de media 2.277 523 3.358 748 3.046 . 1.205
De media a menos de 1 2.179 1.378 2.813 1.721 7.896 6.203
De l a menos de 2 4.321 5.504 4.116 4.840 17.756 , 26.096
De 2 a menos de 3 3.157 -7.062 ,2.324 4.417' 14.209 34.209
De 3 a menos de 4 2.489 8.124 2.002 5.067 r 10.266 34.907
De 4 a menos de 5 1.779 7.443 1.179 4.095 7.179 31.536
De 5 a menos de 10 5.787 39.352 3.917 19.160 18.317 126.719
De 10 a menos de 20 6.007 79.817 2.652 . 26.937 10.448 [43.868
De 20 a menos de 30 3.367 75.565 . 958 18.163 3.332 79.903
De 30 a menos de 40 2.496 79.017 546 14.216 l'.799 61.387
De 40 a menos de 50 - 1.764 72.903 355 13.233 1.013 44.670
De 50 a menos de 100 ' 5.802 362.999 706 39.006 2.109 142.596
De 100 a menos de 200 3.119 385.406 348 39.749 1.092 147.719
De 200 a menos de 500 1.713 451.661 262 67.188 574 169.791
De 500 a menos de 1.000 356 214.601 88 50.993 186 123.301
De 1.000 a menos de 2.500 194 279.457 47 60.959 83 116.385
De 2.500 y más 154 1.243.263 19 186.924 51 386.982
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NUMERO Y SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES EN ARRENDAMIENTO BAJO
UNA SOLA FORMA DE TENENCIA, POR TIPOS DE PAGO, SEGUN TAMAÑO

DE LAS MISMAS

Cuadro No.5

amaño de las Pago en:
explotaciones Totales - Cantidad fija Cantidad fija
(He ctáreas) en efectivo en especies

Número Superficie Número Superficie Número - Superficie

TOTAL 282.347 2.009.274 43.018 519.630 8.006 56.390

Menores de media r 46.519 10.754 13.112 2.427 552 173
De media a menos de 1 42.106 28.610 5.772 , 3.956 1.196 843
De I a menos de 2 59.000 79.052 7.225 9.927 1.956 2.657
De 2 a menos de 3 33.815 76.939 3.473 8.055 1.173 2.648
De 3 a menos de 4 22.929 76.060 2.709 8.918 783 2.545
De 4 a menos de 5 13.751 59.325 1.335 5.721 448 1.887
De 5 a menos de 10 32.682 226.928 3.782 24.749 984 6.549
De 10 a menos de 20 17.305 244.382 2.204 Ž9.769 477 6.401
De 20 a menos de 30 5:196 129.199 814 19.111 159 3.803
De 30 a menos de 40 2.588 92.466 544 18.740 79 2.746
De 40 a menos de 50 1.376 62.086 326 14.565 48 2.029
De 50 a menos de 100 2.831 . 202.008 831 60.794 - 79 5.542
De 100 a menos de 200 1.313 188.891 467 72.810 39 5.149
De 200 a menos de 500 688 205.874 292 92.497 27 9.111
De 500 a menos de 1.000 162 107.730 90 60.847 4 , 2.779
De 1.000 a menos de 2.500 65 95.043 32 45.526 1 1.400
De 2.500 y más 21 123.927 10 41.218 1 128

Tamaño de las Pago en:
explotaciones . Cantidad fija en efec- Aparcería . Prestaciõn de Otros arreglos
(Hectáreas) tivo y en especies servicios

Número Superficie Número Superficie Número Superficie Número Superficie

TOTAL 1.728 22.503 145.056 960.557 23.221 71.380 61.318 378,814

Menores de media 148 42 -11.797 3.532 6.131 1.308 14.779 3.272
De media a menos de 1 200 141 21.071 14.630 3.964 2.656 9.903 6.384
De 1 a menos de 2 316 451 29.889 41.377 5.069 6.639 14.545 18.001
De 2 a'menos de 3 205 476 18.869 43.738 2.653 5.872 7.442 16.150
De 3 a menos de 4 191 632 13.651 46.306 1.688 5.336 3.907 12 323
De 4 a menos de 5 112 496 8.691 38.045 896 3.737 2.269 9,439
De 5 a menos de 10 271 1.832 21.656 155.821 1.702 10.785 4.287 27.192
De 10 a menos de 20 124 1.675 11.850 172.407 636 8.179 2.014 25.951
De 20 a menos de 30 46 1.126 3.353 86.605 187 4.242 637 14.312
De 30 a menos de 40 18 590 1.475 55.019 104 ' 3.369 368 12,002
De 40 a menos de 50 21 860 728 34.063 53 2.257 200 8.312
De 50 a menos de 100 41 2.908 1.287 93.806 79 - 5.027 -514 33.931
De 100 a menos de 200 19 2.541 489 69.477 39 5.170 260 33.744
De 200 a menos de 500 13 4.105 202 58.503 19 5.128 135 - 36,530
De 500 a menos de 1.000 1 997 , 39 26.761 1 600 27 - 15.746
De 1".000 a menos de 2.500 1 1.892 7 12.699 - 1.075 24 32.451
De 2.500 y más I 1.739 .2 7.768 - 7 73.074
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SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES POR REGIMEN,
SIN CONSIDERACION A UNA O MAS FORMAS DE TENENCIA,

SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.6.

Tamaño de las Superficie

, explotaciones Totales Tierras propias Tierraa 1/ Tierras Tierras bajo
(He ctáreas) p modo de tomadas en ocupadas otra forma de

propietario arrendamiento sin título tenencia

TOTAL 27.337.827 20.525.425 2.440.751 3.762.458 609.193

Menores de media , 38.344 25.576 11.451 534 - 783
De media a menos de - 1 93.649 ' 58.046 . 32.252 1.434 1.917
De 1 a menos.de 2 270.308 165.059 93.719 5.954 '5.576
De 2 a menos de 3 275.656 167.178 95.286 7.668 5.524
De 3 a menos de 4 309.165 200.601 93.751 8.723 6.090
De 4 a menos de 5 251.854 164.274 74.424 8.011 5.142
De 5 a menos de 10 . 1.164.749 817.509 74.427 . 41.880 23.834
De 10 a menos de 20 1.572.076 1.154.490 299.581 .85.734 32,271
De 20 a menos de 30 1.043.554 784.718 156.048 80.645 22.143
De 30 a menos de 40 890.100 675.213 113.191 ' 84.244 ~ 17.452
De 40 a menos de 50 705.047 536.239 75.886 771.502 15.420
De 50 a menos de 100 2.680.471 2.009.012 < 241.498 384.184 45.777
De 100 a menos de 200 2.996.152 2.304.648 229.082 416.194 46.228
De 200 a menos de 500 3.994.319 3.182.815 244.796 - 491.348 75.360
De 500 a menos de 1.000 2.730.764 2.286.750 138.633 250.295 55.086
De 1,000 a menos de 2.500 2.808.210 2.304.979 109.477 331.087 62.667
De 2.500 y más 5.513.409 3.688.318 150.147 1.487.021 187.923

SUPERFICIE EN ARRENDAMIENTO (TOTAL 1/) DE LAS EXPLOTACIONES,
POR FORMAS DE PAGO, SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.7

Superficie en arrendamiento

Tamaño de las , . Pago en Pago en parte A cambio de Conforme
explotaciones Pago en Pago en efectivo proporcional prestacion ' a otros

(Hectáreas) .. Totales efectivo especies y en de los de arreglos
especies productos servicios

TOTAL , ' 2.440.751 661880 71.669 27.582 1.104.358 92.005 483.257

Me nores de media 11.451 2.597 238 48 3.763 1.384 3.421
De media a menos de 1 32.252 4.750 . 1.154 162 16.032 2.979 7.175
De I a menos de. 2 , '93.719 ' 12.895 , 3.528 563 47.528 .7.755 21.450
De 2 a menos de . 3 95.286 11.535 3.569 601 51.907 7.039 20.635
De 3 a menos de . 4 93.751 12.605 3.363 ,764 54.609 6.317 16.093
De 4 a menos de 5 74.427 8.969 2.612 625 45.003 4.718 12.500 :
De 5 a menos de 10 281.526 37.473 8.894 2.356 181.634 14.348 36.821 ,
De . 10 a menos de 20 299.581 - 44.312 8.618 2.220 ' 196.494 11.255 i 36.682
De 20 a menos de 30 i 156.048 27.451 4.967 1.404 97.418 5.549 19.259
De 30 a menos de 40 113.191 - 25.220 3.468 778 62.948 4.196 16.58 i
De 40 a menos de 50 75.886 19.235 2.580 ,1.026 38.833 2.989 11.223
De .50 a menos de 100 , 241.498 76.134 7.103 3.404 105.331 6.458 43.068
De 100 a menos de 200 229.082 91.912 6.357 3.194 78.898 6.608 42.113
De 200 a menos de 500 244.796 111.320 10.275 4.309 64.441 6.326 48.125

. De 500 a menos de 1.000 138.633 72.751 3.415 997 31.351 1.509 28.610
De 1.000 a menos de 2.500 1109.477 52.038 1.400 1.892 17.785 1.075 35.287
De 2.500 y más 150.147 50.683 Ì28 3.239 10.383 1.500 84.214

Se refiere a toda la superficie que está en arrendamiento, incluyendo las que forman parte de Unidades de Explotación con más de una forma
de tenencia-



SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES, POR CLASE/S PRINCIPALES
DE APROVECHAMIENTO, SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Ouadro No.8.

Superficie

Tamaño de las Totales Tierras arables . Tierras de ! Pryderas y Montes Tierras de
explotaciones Cultivos En cultivos pridos per- y toda otra
(Hectáreas) Total temporales descanso permanentes manentes bosques clase

TOTAL .27337.827 3.531.958 1.952.987 1.578.971 1.515.130 14.605.954 6.387.024 1.297.761

Menores de media 38.344 14.972 11.607 3.365 8.938 1.703 172 12.559

De media a menos de 1 93.649 48.957 38.248 . .10.709 24.287 8 .284 1.139 10.982

De I a menos de 2 270.308 137.919 107.955 29.964 68.477 36.60 6.073 21.233

De 2 a menos de 3- 275.656 136.366 105.973 . 30.393 64.085 47.064 9.699 18.442

De 3 a menos de 4 309.165 134.678 102.095 32.583 73.883 66.133 14.841 19.630
De 4 a menos de 5 251.854 105.590- 79.087 26.503 56.509 58.872 15.309 15:574

De : 5 a menos de 10 1.164.749 402.501 286.068 116.433 248.520 333.885 108.259 71,584
De 10 a menos de 20 1.572.076 426.034 276.231 149.803 270.842 546.871 232.391 95.938
De 20 a menos de 30 1.043.554 236.413 136.589 99.824 133.155 402.138 210.421 61.427

De 30 a menos de 40 890.100 174.507 93.458 81.049 91.311 364.738 209.283 50.201
De 40 a menos de 50 705.047 128.171 65.386 62.785 , 57.841 294.368 188.571 36.096

De 50 a menos de 100 2.680.471 411.594 194.836 216.758 148.696 1.165.202 825.758 129.221

De 100 a menos de 200 2.996.152 371.463 159.819 211.644 98.726 1.445.056 947.794 133.113

De . 200 a menos de 500 3.994.319, 376.480 150.567 225.913 78.661 2.134.629 1.235.555 168.994

De 500 aminos de 1.000 2.730.764 197.766 71.207 126.559 36.494 1.609.421 770.752 116.331

De 1.000 a menos de 2.500 2.808.210 147.886 48.914 98.972 23.906 1.787.641 733.661 115.116
De 2.500 y más 5.513.409 80.661 24.947 55.714 30.799 4.303.343 877.346 221.260
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CULTIVOS TEMPORALES
NUWlERO,Y SUPERFICIE COSECHADA DE LAS EXPLOTACIONES

INFORMANTES SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS.

Cuadro No.9

AJONJOLI . 1959 ARVEJA

Tamaño de las explotaciones ExplotacÏo Superficie Tamaño de las explotaciones Exipelot c o¯ Superficie
(Hectáreas) . ciones in- cosechada (Hectáreas) mantes cosechada

formantes

TOTAL , 14.851 50,719 TOTAL 32.266 31.643 .

Menores de media 196 , 98 Menores de media , 1.315 242

De media a menos de 1 661 386 De media a menos de 1 2 755 . 856

De 1 a menos de 2 2.563 2.479 De 1 a menos de 2 4.933 Ž.283 |

De , 2 a menos de 3 2.209 3.225 De 2 a menos de 3 3.671 2.252

De 3 a menos de 4 1.463 2.893 De 3 a menos de 4 3.279 2.413

De 4 a menos de 5 987 2.183 De 4 a menos de 5 2.233 1.850

De 5 a menos de 10 2.213 6.688 De 5 a menos de - 10 6.632 7.024

De 10 a menos de 20 1.385 6.313 De 10 a menos de 20 4.107 6.007

De 20 a menos de , 30 633 3.683 De 20 a menos de 30 1.313 2.500

De 30 a menos de 40 352 2.104 , De .30 a menos de 40 648 1.609

De 40 a menos de 50 270 2.266 De 40 a menos de 50. 351 850

De 50 a menos de 100 804 5.479 De 50 a menos de ,100 643 1..726

De 100 a menos de 200 596 4.953 De 100 a menos de 200 233 1.048

De 200 a menos de 500 364 5.121 De 200 a menos de 500 - 117 514

De 500 a menos de 1.000 96 . 1.100 De 500 a menos de 1.000 24 146

De 1.000 a menos de 2.500 47 836 De 1.000 a menos de 2.500 10 113

De 2.500 y más , 12 912 De 2.500 y más 2 210
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CULTIVOS TEMPORALES
NUMERO Y SUPERFICIE COSECHADA DE LAS EXPLOTACIONES

INFORMANTES, SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No 9

ARRACACHA 1959 ARROZ

Tamaño de las Explota- Superficie Tamaño de las Explota- Superficie
explotaciones ciones m- cosechada explotaciones ciones m¯ cosechada
(Hectáreas) formantes (Hectáreas) formantes

TOTAL 47.521 22.758 TOTAL 53.283 226.792

Menores de media 1.534 192 Menores de media ' 320 158
De media a menos de 1 3.708 706 De media a menos de 1 1.483 740
De 1 a menos de 2 7.380 1.897 , De 1 a menos de 2 4.377 3.243
De 2 a menos de 3 5.393 1.780 De 2 a menos de 3 3.981 4.213
De 3 ä menos de 4 . 4.526 1.718 De 3 a menos de 4 3.048 3.955
De 4 a menos de 5 3.113 1.338 De 4 a menos de 5 2.379 3.799
De 5 a menos de 10 9.282 4.708 De 5 a menos de 10 - 6.995 12.853
De 10 a menos de 20 6.448 4.273 De 10 a menos de 20 7.169 17.349
De . 20 a menos de 30 2.303 1.800 De 20 a menos de 30 3.959 11.259
De 30 a menos de 40 1.152, 1.049 De 30 a menos de 40 2.988 9.623
De 40 a menos de 50 699 656 I)e 40 a menos de 50 2.277 8.340
De 50 a menos de 100 1.288 1344 ' De 50 a menos de 100 6.505 31.113
De 100 a menos de 200 . 455 702 De .100 a menos de 200 4.134 32.743
De 200 a menos de 500 186 335 De 200 amenos de 500 2.464 39.582
De 500 a menos de 1.000 36 115 De 500 a menos de 1.000 692 23.815
De 1.000 a menos de 2.500 17 143 De 1.000 a menos de 2.500 318 13.210
De 2.500 y más 1 2 De 2.500 y n1ás 194 10.797

CAÑA DE AZUCAR - CEBADA

Tamaão de las Explota- Superficie .Tamaño de las~ Explota¯ Superficie
explotaciones clones m- cosechada explotaciones ciones in- cosechada
(Hectáreas) formantes (Hectareas) formantes

TOTAL 233.076 344.142 TOTAL 33.414 58.304

Menores de media 9.449 1.709 Menores de media 2.663 550
De media a menos de 1 17.462 6.190 De media a menos de 1 3.827 1.443.
De 1 a menos de 2 ' 31.449 15.376 De 1 a menos de 2 5.776 3.189
De 2 a menos de 3 22.081 13.925 De 2 a menos de 3 3.748 2.607
De 3 a menos de 4 19.385 14.731 De 3 a menos de . 4 3.185 2.705
De ' 4 a menos de 5 13.362 11.427 De , 4 a menos de 5 1.959 1.843
De 5 a menos de 10 42.424 45.408 , De 5 a menos de 10 5.863 7.558
De 10 a menos de 20 31.196 47.976 De 10 a menos de 20 3.369 7.158
De 20 a menos de 30 11.729 23.441 De 20 a menos de . 30 1.043 3.492
De 30 a menos de 40 6.627 16.133 De 30 a menos de 40 564 3.310
De 40 a menos de 50 3.634 10.108 . De 40 a menos de 50 287 1.676
De 50 a menos de 100 7.841 28.925 De 50 a menos de 100 596 6.438
De 100 a menos de 200 3.601 25.419 De 100 a menos de 200 338 6.746
De 200 a menos de 500 1.970 27.561 De 200 a menos de 500 174 6.101
De 500 a menos de 1.000 . 564 17.305 De 500 a menos de 1.000 34 2.624
De 1.000 a menos de 2.500 . 228 17.028 De 1.000 a menos de 2.500 8 864
De 2.500 y más . 74 21.480 De 2.500 y más - -
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CULTIVOS TEMPORALES
NUMERO Y SUPERFICIE COSECHADA DE LAS EXPLOTACIONES,

INFORMANTES, SEGUN TAMAlslO DE LAS MISMAS

Cuadro No,9. . , i

FRIJOL . 1959 . , . MAIZ

Tamaño de las , Exprota¯ Superficie Tamaño de las Explota- Superficie
explotaciones ciones in- cosechada explotaciones ' clones in- cosechada

, (He ctáreas) formantes (Hectáreas) formantes

TOTAL 86.662 115.927 TOTAL 539.25.1 871 178

Menores de media 3.577 .713 Menores de media . 32.519 7.469
De media a menos de 1 7.055 2.805 De media a menos de 1 50.369 23.057
De 1 a menos de 2 12.209 - 7.305 De 1 a menos de 2 84.375 58.449
De 2 a menos de 3 8.413 6 378 De , 2 a menos de 3 57.649 53.980
De 3 a menos de 4 7.159 , 6.288 De 3 a menos de 4 46.125 50.658
De 4 a menos de 5 4.803 4.589 De 4 a menos de 5 30.541 37.688
De 5 a menos de 10 15.558 , 17.135 De 5 a menos de 10 88.372 128 395
De 10 a menos de 20 12.143 17.222 De 10 a menos de 20 61.079 115.566
De 20 a menos de 30 5.080. 8.909 De 20 a menos de 30 ' 23.955 57.230
De 30 a menos de 40 2.844 6.212 De 30 a menos de 40 14 087 39.451
De 40 a menos de 50 1.625 4.436 De 40 a menos de 50 8.659 27.767
De 50 a menos de 100 3.581, 12.704 De 50 a menos de 100 21 218 . 85.814
De 100 a menos de 200 1.543. 9.525 De 100 a menos de 200 11.234 71.119
De 200 a menos de 500 793 6.166 De 200 a menos de 500 6.360 62.687
De 500 a menos de 1.000 189 2.543 De 500 a menos de .000 1.703 27.040
De 1.000 a menos de 2.500 71 2.748 . De 1.000 a menos de 2.500 726 17.452
De 2.500 y más 19 249 De 2.500 y más 280 7.356

PAPA SORGO YM LLO

Tamaño de las Explota Superficie Tamaño de las Explota- Superficie
explotaciones ciones in¯ cosechada , explotaciones ciones in- cosechada
(He ctáreas) formantes ' (Hectareas) « formantes

TOTAL 108.404 123.652 TOTAL 8.202 .8.694

Menores de media - 8.400 1.699 Menores de media . 43 . 9
De media a menos de 1 12.142 4.422 De inedia a menos de 1 513 161
De 1 a menos de 2 19.030 10.170 De 1 a menos de 2 1.882 861 '
De 2 a menos de 3 . 12.278 . 8.388 De 2 a menos de 3 1.172 . 845
De 3 a menos de 4 10.546 8.657 De 3 a menos de 4 761 717 ,
De 4 a menos de 5 6.445 5,955 De . 4 a menos de 5 , 482 478 .
De 5 a menos de 10 19.206 23.189 De 5 a menos de 10 1.257 1.434
De 10 a menos de 20 10.710 19.057 De . 10 a menos de 20 88.5 1.154
De 20 a menos de 30 .. 3.448 8.548 De 20 a menos de 30 .338 505
De 30 a menos de 40 . 1.780 5.252 De 30 a menos de 40 184 316
De 40 a menos de 50 931 3.691 · De 40 a menos de 50 124 185
De 50 a menos de 100 1 998 9.446 De 50 a menos de 100 278 630
De 100 a menos de 200 866 6.620 De 100 a menos de 200 160 611
De 200 a menos de 500 463 5,947 . De 200 a menos de 500 86 . 494
De 500 a menos 1,000 107 1,464 De 500 a menos de 1.000 27 175 -
De 1,000 a menos 2.500 44 987 De 1.000 a inerlos de 2.500 10 119
De 2.500 y más 10 160 De 2.500 y más
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CULTIVOS TEMPORALES
NUMERO Y SUPERFICIE COSECHADA DE LAS EXPLOTACIONES INFORMANTES,

. SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.9

TABACO 1959 TOMATE

Tamaño de las Explota- Superficie Tamaño de las Explota" Superficie
explotaciones ciones m¯ cosechada explotaciones ciones in- cosechada
(He ctáreas) . ' formantes (Hectáreas) . formantes

TOTAL 19.473 23.307 TOTAL 4.696 3.276

Menores de media 387 - 99 Menores de media 316 59
De media a menos de 1 1.021 421 De media a menos de 1 684 207
De 1 a menos de 2 3.199 2.014 De 1 a menos de 2 1.057 463
De 2 a menos de 3 3.091 2.596 De 2 a menos de 3 564 304
De 3 a menos de 4 2.318 2.500 De 3 a menos de 4 425 316
De 4 a menos de 5 . 1.702 1.931 De 4 a menos de 5 228 139
De 5 a menos de 10 3.961 5.709 De 5 a menos de 10 678 644
De 10 a menos de 20 2.006 3.683 De 10 a menos de 20 334' 366
De 20 a menos de 30 575 . 1.163 De 20 a menos de 30 128 186
De 30 a menos de 40 274 . 540 De 30 a menos de 40 61 106
De 40 a menos de 50 173 275 - De 40 a menos de 50 36 63
De 50 a menos de 100 382 796 De 50 a menos de 100 80 137
De 100 a menos de 200 217 479 De 100 a menos de 200 60 137
De 200 a menos de 500 128 582 De 200 a menos de 500 30 92
De 500 a menos de 1.000 28 337 De 500 a menos de 1.000 8 44
De 1.000 a menos de 2.500 8 124 · De 1.000 a menos de 2.500 6 9
De 2.500 y más ' 3 58 De 2.500 y más 1 4

TRIGO YUCA

Tamaño de las Explota¯ Superficie Tamaño de las Explota Superficie
explotaciones ciones in- cosechada explotaciones ciones in¯ cosechada
(Hectáreas) formantes (Hectáreas) formantes

TOTAL 80.919 129.675 TOTAL 255.221 217345

Menores de media 3.484 776 Menores de media 4.813 871
De media a menos de 1 7.880 3.218 De media a menos de 1 13.800 3.738
De 1 a menos de 2 14.808 9.658 De 1 a menos de 2 32.799 13.172
De 2 a menos de 3 10.476 9.279 De ' 2 a menos de . 3 25.492 13.601 '
De 3 a menos de 4 8.980 9.930 De 3 a menos de 4 21.020 12.457
De 4 a menos de 5 5.452 6.818 De 4 a menos de 5 14.778 9.747
De 5 a menos de 10 16.068 28.197 De 5 a menos de 10 47.351 35.931
De 10 a menos de 20 8.089 21.505 De 10 à menos de 20 37.358 36.761
De 20 a menos de 30 . 2.359 9.141 De 20 a menos de 30 15.686 18.621
De 30 a menos de 40 1.085 5.797 De 30 a menos de 40 9.267 11.798
De 40 a menos de 50 570 3.391 De 40 a menos de 50 5.759 7.988
De - 50 a menos de 100 1.001 [9.006 De 50 a menos de 100 . 13.812 20.952
De 100 a menos de 200 417 6.498. De 100 a menos de 200 7ß05 14.199
De 200 a menos de 500 184 4.530 De 200 a menos de 500 4.109 10.106
De 500 a menos de 1.000 . 48 960 De 500 a menos de 1.000 1.144 3.918
De 1.000 a menos de 2.500 17 515 De 1.000 a menos de 2.500 527 2.458
De 2.500 y más 1 6 De 2.500 y más 201 1.027

|
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CULTIVOS TEMPORALES
NUMERO Y SUPERFICIE COSECHADA DE LAS EXPLOTACIONES

INFORMANTES, SEGUN TAMAÑO DEL CULTIVO .

Cuadro No.10

AJONJOLI . , 1959 t ARVEJA

Tamaño del Explota- . Tamaño del . Explota-Superficie . . Superficie
cultivo ciones in- cultivo ciones in-epsechada cosechada(Hectáreas) formantes -(Hectáreas) formantes

TOTAL 14.851 50.719 TOTAL 32.266 31.643

Menores de 1 4.562 1.958 Menores de 1 21.664 8.648
De 1 a menos de 2 3.911 4.386 De , 1 a menos de 2 6.350 7.845
De 2 a menos de 3 2.482 5.299 De 2 a menos de 3 2.225 4,815 '
De 3 a menos de 5 1.750 6.182 De 3 a menos de 5 1.337 4.576
De 5 a menos de 10 1.106 . 7.028 De 5 a menos de 10 527 3.151
De 10 a menos de 20 586 7.308 De. 10 a menos de 20 134 1 642
De 20 a menos de . 50 366 . 10.158 De 20 a menos de 50 25 656
De 50 a menos de 100 . . 63 . 4.060 De 50 a menos de 100 3 .160
D 100 y más s 25 4.340 De 100 y más 1 150

ARRACACHA . \ ARROZ .

Tamafio del Explota- , Tamaño del Explota- .Superficie Superficiealtivo ciones in- cultivo ciones in-cosechada cosechada(He ctáreas) formantes (Hectáreas) formantes

TOTAL 47.521 22.758 TOTAL - 53.283 226 792

Menores de 1 41.399 12.516 Menores de 1 : 14.214 7.050
De 1 a menos de 2 4.550 5.278 De 1 a menos de 2 15.231 17.825
De 2 a menos de 3 944 1.981 De 2 a menos de 3 8.242 17.202
De 3 a menos de 5 456 1.554 De -3 a menos de 5 6.913 23.971
De 5°a menos de 10 137 823 De 5 a menos de 10 4.644 28.940
De 10 a menos de 20 26 309 De 10 a menos de 20 , 2 351 28.602
De 20 a menos de 50 8 197 De 20 a menos de 50 1.107 29.910
De 50 menos de 100 -- - De 50 a menos de 100 335 21.646
De 100 y más 1 100 . , De 100 y más . 246 51.646

CAÑA DE AZUCAR CEBADA

Tamaño del Explota- . . Tamaño del , Explota-Superficie Superficie
cultivó ciones in- - cultivo ciones in-cosechada cosechada, (Hectáreas) formantes (Hectáreas) formantes

TOTAL , - 223.076 344.142 TOTAL 33.414 58 304

Menores de 1 , 147.510 57.989 Menores de 1 - 22.739 9.772
De 1 a menos de 2 43.898 55.481 De 1 a menos de 2 6.101 7.976
De 2'a menos de 3 13.799 .30.560 De 2 a menos de 3 1.722 3.911
De 3 a menos de 5 9.819 . 34.728 De 3 a menos de 5 1.227 4.364
De 5 a menos de 10 5.138 33.240 De 5 a inenos de 10 895 5.873
De 10 a menos de 20 1.793' 23.437 De 10 a menos.de 20 352 4.913
De 20 a menos de 50 711 20.582 De 20 a menos de 50 248 7.739
De 50 a menos de 100 211 14.042 De 50 a menos de 100 87 6.068
De 100 y más 197 74.083 De 100 y más . 43 7.688
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CULTIVOS TEMPORALES
NUMERO Y SUPERFICIE COSECHADA DE LAS EXPLOTACIONES

INFORMANTES,SEGUN TAMAMXÑO DEL CULTIVO

Cuadro No.10

FRUOL . 1959 MAIZ

Tamaño del Explota- . Tamaño del Explota-
Superficie Superficie

cultivo ciones in- cultivo ciones in-
cosechada cosechada

(Hectáreas) formantes (Hectáreas) formantes

TOTAL 86.662 115.927 TOTAL 539.251 871.178

Menores de 1 54.832 22.049 Menores de 1 290.371 131.113
De 1 a menos de 2 18.026 23.369 , De 1 a menos de 2 132.985 168.417
De 2 a menos de 3 .6.157 13.934 De 2 a menos de 3 51.626 113.137
De 3 a menos de 5 4.375 15.732 De. 3 a menos de 5 35.323 124.648

De. 5 a menos dé 10 2.307 14.781 De 5 a menos de 10 . 19.406 122.657
De 10 a menos de 20 655 . 8.467 Ðe 10 a menos de 20 6.516 81.174

De 20 a menos de 50 217 6.553 De 20 a menos de 50 2.341 64.147
De 50 a menos de 100 53 3.916 De 50 a menos de 100 477 29.947
De 100 y más 40 7.126 De 100 y más , 206 35.938

PAPA SORGO Y MILLO

Tamaño del Explota- . . Tamaño del Explota-
Superficie Superficie

cultivo ciones in- cultivo ciones in-
cosechada , cosechada(Hectáreas) formantes (Hectáreas) formantes

TOTAL 108.404 123.652 TOTAL 8.202 8.494

Menores de 1 76.702 31.635 Menores de 1 5.014 1.768
De 1 a menos de 2 18.939 25.458 . De 1 a menes de . 2 1.844 2.052
De 2 a menos de 3 5.244 12.203 De 2 a menos de 3 729 1.526
De 3 a menos de 5 3.910 14.009 Be 3 a menos de 5 ' 389 1.319
De 5 a menos de 10 2.397 15.490 De 5 a menos de 10 151 925

De 10 a menos de 20 842 11.134, Ðe 10 a menos de 20 57 656
De 20 a menos de 50 303 8.549 De 20 a menos de 50 17 388
De 50 a menos de 100 55 3.270 De 50 à menos de 100 1 60
De 100 y más 12 1.904 De 100 y más - -
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' CULTIVÒS TEMPOlkALES
NUMERO Y SUPERFICIE COSECHADA,DE LAS EXPLOTACIONES,

INFORMANTES SEGUN TAMAÑO DEL CULTIVO

Cuadro.No.IO

=TABACO - 1959 TOMATE

Tamaño del Explota- . Tamaño del Explota-
, , . Superficie . Superficie

cultivo , clones in- cultivo ciones in- .
cosechada . cosechada

(Hectáreas) formantes (Hectáreas) formantes

TOTAL ' 19.473 23307 TOTAL 4.696 3.276

Menores de 1 9384 4.229 Menores de Ì 3.841 1.321
De 1 a menos de 2 6329 7.246 De 1 a menos de 2 ' 547 696
De 2 a menos de 3 2.281 4.714 De 2 a menos de 3. 147 340 -
De 3 a menos de 5 1.072 3.579 De 3 a menos de 5 ' 90 308
De 5 a menos de 10 324 . 1.972 De 5,a menos de 10 54 , 322
De ' 10 a menos de 20 58 693 De 10 a menos de 20 13 159
De 20 a menos de 50 19 493 De 20 a menos de 50 4 130
De 50 a menos de 100 · 5 281 De 50 a menos de 100 - -
De 100 y más 1 i100 De,l.00 y más '

TRIGO YUCA

Tamaño del Explota- . Tamaño del , Explota-
. . , . Superficie Superficie

cultivo clones m- cultivo , ciones in-
cosechada cosechada(He etáreas) formantes (Hectáreas) formantes

TOTAL 80.919 129.675 TOTAL 255.221 217 345

Menores de 1 43.953 21.623 Menores de 1 170.885 66353
De 1 a menos de 2 20.874 28.251 De 1 a menos de 2 57.034 64.346
De 2 a menos de · 3 6.878 15.770 De 2 a menos de 3 16.574 34.474

De 3 a menos de 5 5.178 18.469 , De 3 a menos de 5 7.508, 25.346
De 5 a menos de 10 -2.836 18301 De 5 a menos de 10 2.491 14.803
De 10 a menos de 20 779 10.387 De 10 a menos de 20 567 6.693
De 20 a menos de 50 326 9,490 " De 20 a menos de 50 . 137 3.558
De 50 a menos de 100 80 5.286 De 50 a menos de 100 21 1.247

De 100 y más 15 2.098 , De 100 y más 4 525
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CULTIVOS PERMANENTES
PLANTACIONES COMPACTAS Y DiSPERSAS, POR SUPERFICIE Y NUMERO

DE PLANTAS, SEGUN TAMAÑO DE LAS EXPLOTACIONES. 1959

Cuadro No.11

BANANO
Plintaciones compactas Plantaciones dispersah

Tamaño d lcasá aps)otaciones expl onees Explotaciones Superficie Explotaciones Número de
informantes informantes plantas

TOTAL 63.640 46.166 55.267 17.474 286.733

Menores de media 1 4.329 ' - 2.170 293 2.159 25.300
De media a menos de 1 4.735 3.101 692 , 1.634 17.288
De 1 a menos de 2 7.991 5.461 1.794 2.530 33.3&l
De 2 a menos de 3 . 5.440 3.801 1.622 1.639 24.447
De 3 a menos de 4 4.814 '. 3.314 1.680 1.500 22.891
De 4 a menos de 5 3.276 2.380 1.441 896 17.404
De 5 a menos de 10 11.070 7.847 5.882 3.223 56.418
De 10 a menos de 20 8.932 6.946 7.369 1.986 ' 39.628
De 20 a menos de 10. 3.653 2.964 4.402 689 14.820
De 30 a menos de. 4û. 2.178 1.807 3.116 . 371 10.629
De 40 a menos de 50 1.371 1.181 2.751 190 I 4.610
De 50 a menos de 100 3.091 2.713 7.721 . 378 10.221
De 100 a menos de 200 1.583 1.408 7.286 I 175 5.423
De 200 a menos de 500 608 734 6.354 ' 74 2.628
De 500 a menos de 1.000 231 215 1.406 16 444
De 1.000 a menos de 2.500 104 ' 94 1.062 . 10 1.141
De 2.500 y más 34 30 396 4 60

CACAO

Tamaño de las Total Plantaciones compactas Plantaciones dispersas

explotaciones explotaciones Explotaciones Explotaciones Número de
(Hectáreas) . . informantes informantes , Superficie informantes plantas

TOTAL ' 49.590 35.760 50.545 13.830 601.082

Menores de media 2.965 1.666 250 1.299 15.133
De media a menos de 1 3.831 2.803 834 1.028 , 15.317
De 1 a menos de 2 5.436 3.895 1.953 1.541 24.850
De . 2 a menos de 3 3.451 2.459 1.758 992 19.965
De 3 a menos de 4 3.104 2.197 1.940 907 229.300
De 4 a menos de 5 2.305 1.617 1.581 a 688 16.211
De 5 a menos de 10 8.045 I 5.809 7.182 2.236 66.856
De 10 a menos de 20 7.359 5.448 9.217 1.911 73.678
De 20 a menos de 30 3.347 2.525 5.145 822 31.979
De 30 a menos de 40 2.162 1.619 3.443 543 19.176
De 40 a menos de 50 1.332 992 2.386 340 ' 10.902
De 50 a menos de 100 3.255 2.437 5.638 818 31.735
De 100 a menos de 200 1.614 1.203 3.846 411 26.468
De 200 a menos de 500 97 758 3.184 218 12.206
De 500 a menos di l.000 269 213 1.187 56 6.299
De 1.000 a menos de 2.500 107 ' 93 714 14 837
De 2.500 y más 32 26 287 6 170
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ULTIVOS PERMANENTË$
PLÄNTACIONES COMPACTAS Y DISPERSAS P0R SUPERFICIE V NUMERO

DE PLANTAS, SEGUN TAMAÑO DE LAS EXPLOTACIONES. 1959

Cuadro No.11

, CAFE

Tamaño de las / Total > . Plantacione compactas Platitaciones dispersas -

explotaciones explotaciones Ex lotadiones Explotaciones Número de
(Hectáreas) informantes in ormantes Superficie informantes plantas

TOTAL 429.041 417.867 968.319 11.174 323.595

Menores de media 31.890 28.509 5.660 3381 92.599
De media a menos de 1 39.150 38.045 17.128 1.105 24.269
De 1 a menos de 2 64.074 62.676 48.325 1.398 36.733
De 2 a menos de 3 42.016 41.151 45.131 865 25.133
De 3 a menos de 4 37.339 36.695 53.187 644 20.333
De 4 a menos de 5 24.383 23.902 40.000 481 15.470
De 5 a menos de . 10 78.219 76.991 178.689 1.228 - 38.550
De 10 a menos de 20 - 54.405 53.628 190.271 « 777 23.982 /
De 20 a menos de 30 19.500 19.173 89.516 327 11,535
De 30 a menos de .40 10.880 10.69,2 62.076 188 8.217
De 40 a menos de 50 6.105 5.940 36.923 165 4.159
De 50 a menos de 100 12.520 12.202 ' 92.501 318 10.272
De 100 a menos de 200 5:279 5.102 52.993 ' 177 5.930
De 200 a menos de 500 2.442 2.359 35.124 83 2.820
De 500 a menos de 1.000 586 . 565 , 13.934 . 21 2.686
De 1.000 a menos de 2.500 195 185 . , 6.008 - 10 687
De 2.500 y más 58 . 52 853 6 2,20

PLATANO

Tamaño de las Total . Plantaciones coripactas Plantaciones dispersas

explo,taciones - explotaciones Explotaciones S rfi Explotaciones Número de
(Hectáreas) informantes informantes upe cie - informantes plantas

TOTAL . 448.167 !415.973 408.540 32.194 1 014.975

Menores de media 28.551 . ..20.178 ( 2.689 8.373 . 141.410
De media a menos de 1 34.316 29.985 7.302 4.331 92.561
De 1 a menos de 2 61.020 55.440 20.882 5.580 146.963
De 2 a menos de 3 41,898 38.943 19.685 . 1.955 86.457
De 3 a menos de 4 37.024 34.714 , 21.414 2.310, 86.525
De 4 a menos de 5 24.882 23.643 17.204 1.239 40,285
De 5 a menos de 10 79.161 75.607 69.203 3.554 157.416
De 10 a menos de 20 .58.585 56.650 73.886 1.935 . 104.949
De 20 a menos de 30 22.724 22.102 36.658 622 · 34.629
De 30 a menos de 40 13.521 13.170 25.030 351 - 24.796
De 40 a menos de 50 8.056, 7.882 15.554 174 11.190
De 50 a menos de 100 19.226 18.827 40.683 399 24.533
De 100 a menos de 200 10.015 9.819 25.414 196 22,131
De 200 a menos de 500 6.015 . 5.892 17.495 123 18.051
De 500 a menos de 1.000 1.767 - 1.733 7.143 34 22.711
De 1.000 a menos de 2.500 926 914 4.758 12 179
De 2.500 y más 480 474 3.540 6 189



261

CULTIVOS PERMANENTES
NUMERO Y SUPERFICIE OCUPADA DE LAS EXPLOTACIONES,

SEGUN TAMAÑO DEL CULTIVO 1959 '

Cuadro No.12

BANANO CACAO

Tamaño del Explota- Tamaño del Explota-
Superficie Superficie

cultivo ' ciones in- cultivo ciones in-
ocupada ocupada

(Hectáreas) formantes (Hectáreas) formantes

TOTAL - 46.166 55.267 TOTAL 35.760 50.545

Menores de 1 34.442 11.597 Menores de 1 21.112 8.064

De i 1 a menos de 2 7.138 8.505 De 1 a menos de 2 7.561 9.469

De 2 a menos de 3 2.122 4.537 De 2 a menos de 3 2.923 6.446

De 3 a menos de 5 1.320 4.545 De 3 a menos de 5 2.308 8.092

De 5 a menos de 10 619 3.826 De 5 a menos de 10 1.325 8.440
De 10 a menos de 20 240 3.138 De 10 a menos de 20 395 5.061

De 20 a menos de 50 162 4.968 De 20 a menos de 50 110 3.052

De 50 a menos de 100 72 4.849 De 50 a menos de 100 24 1.501

De 100 y más 51 9.302 De 100 y más 2 420

CAFE PLATANO

Tamaño del Explota- Tamaño del - Explota-
Superficie Superficie

cultivo ciones in- cultivo ciones in-
ocupada ocupada

(Hectáreas) formantes (Hectáreas) formantes

TOTAL 417.867 968.319 TOTAL 415.973 408.540

Menores de 1 195.083 86.805 Menores de 1 282.783 105.554

De 1 a menos de 2 - 94.570 129.374 De 1 a menos de 2 80.945 99.553

De 2 a menos de 3 41.753 96.098 De 2 a menos de 3 25.624 55.804

De 3 a menos de 5 43.029 156.155, De 3 a menos de 5 16.767 58.427
De 5 a menos de 10 29.170 192.264 De 5 a menos de 10 7.449 46.552

De 10 a menos de 20 9.952 131.925 De 10 a menos de 20 1.856 23.236

De 20 a menos de 50 3.453 98.575 De 20 a menos de 50 474 12 826

De 50 a menos de 100 652 42.271 De 50 a menos de 100 62 3.862
De 100 y más 205 34.852 De 100 y más 13 2.726
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GANADO VACUNO POR EDAD, SEXO Y EXPLOTACIONES
INFORMANTES,.5EGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.13

Tamaño de las Vacunos
explotaciones Eiplotaciones. . Total de vacunos(Hectáreas) mformantes

TOTAL 440.320 y 9.643.589

Menores de media 9.883 30.150
De media a menos de 1 , - ' ' 19.755 47.474
De 1 a menos de 2 44.866 131.138
De 2 a menos de 3 36.256 121.775
De 3 a menos de 4 35.050 , 137.922
De 4 a menos de 5 24.366 107.656

-De 5 a menos de 10 - - 84.038 501.669
De 10 a menos de 20 ' 66.845 649.845
De 20 a menos de 30 / 28.301 419.838
De 30 a menos de 40 17,685 355.691
De 40 a menos de 50 10.976 280.347
De 50 a menos de 100 27.742 1.023.008
De 100 a menos de 200 17.006 1.177.845
De 200 a menos de 500 11.305 - 1.605.244
De 500 a.menos de 1 000 - 3.677 1.112.297
De 1 000 a menos de 2.500 - 1.817 980.638
De 2.500 y más , 752 - 961.052

Tamaño de las Vacunos
explotaciones Menores de 2 años De 2 años y más

(Hectáreas) Machos Hembras lWachos Hembras

TOTAL 1.741.255 1.920.116 1.744.708 4.237.510

Menores de media 5.556 7.986 2.830 , 13.778
De media a menos de 1 8.950 10.740 . 6.640 21.144
De l a menos de 2 27.813 - 28.463 - 18.672 56.190
De - 2 a menos de 3 23.026 26.147 18.384 54.218
De 3 a menos de 4 25.937 28.814 22.496 60.675
De 4 a menos de 5 20.436 23.531 15.709 47.980
De 5 a menos de 10' . 100.931 . 103.923 71.783 225.032
De 10 a menos de 20 125.891 133.975 91.549 298.430
De 20 a menos de 30 79.206 86.527 54.765 199 340
De 30 a menos de 40 66.271 73.021 48.024 - 168.375
De 40 a menos de 50 50.504 62.383 35.422 132.038
De 50 a menos de 100 184.132 205.086 140.769 493.021
De 100 a menos de 200 208.775 232.207 185.144 551.719
De 200 a menos de 500 279.469 310 490 310.364 704.921.
De 500 a menos de 1.000 195.249 216.482 246.084 454.482
De 1.000 a menos de 2.500 167.185 .172.987 259.754 380.712
De 2.500 y más 171.924 197.354 216.319 375.455



GANADO OVINO Y PORCINO, POR EDAD Y EXPLOTACIONES INFORMANTES,
SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.14

Tamaño de las Ovmos Porcinos

explotaciones Explota- Explota-
Total Menores De un anö y Total de Menores De 6 meses

(Hectáreas) . ciones ciones .
ovitios de un ano mayores poremos de 6 meses y mayores

informantes informantes

TOTAL ' - 140.750 870.775 291.790 578.985 554.657 2.067.278 1.124.954 942.324

Menores de media 10.865 39.504 13.486 26.018 64.199 214.493 124.867 89.626

De media a menos de 1 14.509 54.125 17.093 37.032 41.763 105.679 61.514 44.165

De 1 a menos de 2 23.446 97.291 31.841 65.450 68.559 169.216 98.091 71.125

De 2 a menos de 3 _ 15.412 68.788 21300 47.488 48.100 127.000 72.446 54.554

De 3 a menos de 4 13.243 65.902 20.880 45.022 41.005 107.028 59.455 47.573

De 4 a menos de 5 8.040 44.400 17.027 27373 27.882 77.374 42.727 34.647

De 5 a menos de 10 24.142 153.445 53.539 99.906 87.372 260.015 138.259 121.756

De 10 a menos de 20 13.990 105.118 33.364 71.754 66320 240.719 125.763 114.956

De - 20 a menos de 30 4.892 46.242 14.350 31.892 27.342 120.456 62.966 57.490

De 30 a menos de 40 -2.653 27.590 . 8.969 18.621 16.809 84.846 44.646 40.200
De 40 a menos de 50 1.526 17.210 5.301 11.909 10.389 58.821 31.041 27.780

De 50 a menos de 100 3.486 48.362 15.924 32.438 26.115 174.906 93.692 81.214

De 100 a menos de 200 2.056 42.419 18.819 23.600 14.848 129.576 68.407 61.169

De 200 a menos de 500 1.500 28.587 9.375 19.212 9.270 106.008 54.890 51.118

De 500 a menos de 1.000 578 15.206 . 4.819 10.387 2.789 45.519- , 22.503 23.016
De 1.000 a menos de 2.500 294 9.426 3.072 6354 1314 27.675 14.295 13.380

De 2.500 y más 118 7.160 2.631 4.529 581 17.947 9.392 8.555
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GANADO EQUINO,POR CLASE Y EXPLOTACIONES INFORMANTES,
SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMASCuadro No. 1,5

Caballares - - Mulares Asn es
Tamaño de las Explota¯ Número de Explota- Número de Explota- Níamero de
explotaciones ciones clones ciones

cabezas . cabezas . . cabezas(Hectáreas) , informantes « mformantes mformantes a

TOTAL 369.251 898.790 152.416 342.482 150-144 293.915Menores de media 7.383 10.967 2.005 3.499 13.246 20.792
De media a menos de 1 11,510 15.305 2.348 . 3.382 9.949 - 13.830
De 1 a menos de 2 30.145 41.057 6.404 8.827 19.506 28.116
De 2 a menos de 3 26.670 38.083 6.656 8.998 13.443' 21.235

De 3 a menos de 4 27.892 ' - 41.858 7.100 . 10.126 - 9.641 15.263De 4 a menos de 5 20.179 31.569 5.786 8.527 6.376 10.880
De 5 a metios de 10 74.936 131.417 25.140 38.966 18.598 32.091
De ~ 10 a menos de 20 61 544 130.408 27.425 48.495 15.267 30.152
De 20 a menos de 30 25.596 64.946 13,703 27.560 7.825 17.251
De 30 a menos de 40 16.067 44.496 9,137 20.144 5.593 12 974
De 40 a menos de 50 9.888 30.423 5.973 14.285 4.108 10,280
De 50 a menos de 100 25.291 85.228 - 16.177 42.469 I1.210 30.053
De 100 a menos de 200 15.592 68.331 ILO37 35.512 7.511 22.158
De 200 a menos de 500 10.573 67.458 8.237 34.173 4.963 16.570
De 500 a menos de 1.000 3.531 37.309 3.040 17.927 1.637 5.838
De LOOO a menos de 2.500 1.734 28.864 L566 11.747 925 " 4.330
De 2.500 y más 720 . 31.071 . 682 , 7.845 346 2.102

GANADO CAPRINO, AVES DE CORRAL Y COLMENAS, POR EXPLOTACIONESINFORMANTES, SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS.
Cuadro No.16.

Caprinos Aves de corral Colmenas .
, Tamaño de las ' Explota- Número Explota- .Gallos, Patos' Explota-

explotaciones ciones-in- de ciones in- gallinas, pavos' ciones in- Cantidad
(Hectáreas) formantes abezas formantes pollos y gansos y formantes

pollas otros

TOTAL . 34.592 200.910 955.499 17.314.416 1.225.217 19.349 86.851

Menores de media 1.709 .8.047 131.942 1.985.795 116,385 942 4.227
De media a menos de 1 L677 7.774 92.527 1.247.997 60.823 1.203 4.541De 1 a menos de 2 3.609 15.299 140.058 L973.132 101.774 2.313 - 10,221

De 2 a menos de 3 3.280 11.935 91.109 1,373.995 78.940 L895 8.208
De 3 a menos de 4 , 2.984 11.607 74.042 1.196.994 67.879. L720 7.581De 4 a menos de 5 2.206 . . 8.267 48.528 800,976 50.474 L274 5.375

De 5 a menos de 10 6.794 27.704 141.532 2.555.008 171.433 4.002 17.664
De 10 a menos de 20 4.799 28.228 96.058 1.940.323 161.188 2.830 12,777De 20 a menos de -.30 - 1.834 . 13.512 36.916 869.498 . 78.707 1.064 5.011 i
De 30 a menos de 40 1.013 9 070 2L693 540.912 52.915 .554 .. 2.752
De 40 a menos de 50 .629 . 5.169 13.457 359.342 37.007 326 2.120
De 50 a menos de 100 1.628 17.217 32.676 976.162 97.621 675 3.272
De 100 a menos de 200 1.085 14.620 18 109 625.890 67 394 300 1.600
De 200 a menos de 500 840 1 L425 11.112 513.212 49.746 167 921
De 500 a menos de LOOO 288 6.735 3.383 166.332 18.216 51 295
De LOOO a menos de 2.500 163 2.626 , 1.649 81.009 9.869 21 229
De 2.500 y más . ' 54 1.675 708 47.834 4.846 12 , 57

I
I
/



NUMERO DE EXPLOTACIONES, POR NUMERO DE CABEZAS DE GANADO VACUNO. .
(SEGUN TAMAÑO DE LAS EXPLOTACIONES).

Cuadro No.17

Exolotaciones con la cantidad de ganado vacimo edicada
Tamaño de las De 500. l . 2-4 5-9 10-19 20-49 5,0-99 100-199 200À99
explotaciones Totales más

cabeza cabezas cabezas cabezas cabezas cabezas cabezas cabezas
(He ctáreas) cabezas

TOTAL 440.320 40.653 180.774 90.589 56.041 39.138 15.872 9.034 5,782 2.437

Menores de media 9.883 3.120 5.658 716 291 :81 10 5 2 -

De media a menos de 1 19.755 5.872 . 12.553 1.109 166 44 8 1 2 -

De 1 a menos de 2 44.866 9.579 30.317 4.267 569 112 14 6 - 2

De 2 a menos de 3 36.256 5.654 23.877 5.720 842 135 18 8 2 -

De 3 a menos de 4 35.050 4.102 21.751 7.628 1.347 193 21 5 3

De 4 a menos de 5 24366 2.398 13.999 6.415 1.352 172 20 5 5

De 5 a menos de 10 84.038 5.592 38.748 27.134 10.579 1.799 135 33 11 ' 7 -

De 10 a menos de 20 66.845 2.544 19.990 20.486 16.986 6.266 484 60 19 10

De 20 a menos de 30 28301 735 5.642 0.749 8.249 6.054 747 101 17 7

De 30 a menos di 40 17.685 352 2.739 3.461 4,647 5.141 1.136 179 25 - 5

De 40 a menos de 50 10.976 179 1,412 1.771 2.647 3.546 1.200 184 34 3

De 50 a menos de 100 27.742 328 2.710 3.288 5.326 9.031 5.155 1.639 248 17

De 100 a menos de 200 17.006 141 937 1 301 2.069 4.346 4.086 3.061 .1.012 53

De 200 a menos de 500 11.305 46 368 464 778 1.808 2.233 2.760 2 450 398

De 500 a menos de 1.000 3.677 6 54 59 142 278 450 694 1.278 716

De 1.000 a menos de 2.500 1.817 2 17 15 45 110 116 231 524 757

De 2.500 y más 752 3 2 , 6 6 22 39 62 150 462
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3 NUMERO DE EXPLOTACIONES POR TIPO-DE FUERZA MOTRIZ,
EMPLEADA, SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.18.

Explotaciones que emplearon fuerza motriz de la clase indicada
Tamailo de las Ex lotaciones Animal y Humana
e lotaciones informantes Mecánica Animal mecánica solamente

ectáreas)

TOTAL 1 209.672 29.916 352.710 45.330 781,716

Menores de media 165.652 999 19.603 814 144.236
De media a menos de 1 . 132.419 1.565 32.272 2.523 96.059
De 1 a menos de 2 191.347 3.048 51.226 « 6.019 131.054
De 2 a menos de 3 117.005 2.153 34.363 4.859 75.630
De 3 a menos de 4 92.001 1.846 29.791 4.148 56.216
De 4 a menos de 5 58.181 1.173 , . 19.493 2.776 34.739
De 5 a menos de 10 . 169.145 4.744 . 61.251 8.571 94.579
De 10 a menos de 20 114.231 4.413 43.323 5.646 60.849
De 20 a menos de 30 44.049 2.000 16.487 2.200 . 23.362
De 30 a menos de 40 26.500 1.348 9.645 1.303 14.204
De 40 a menos de 50 16.240 * 802 5.843 803 8.792
De 50 a menos de 100 39.990 2.222 13.910 1.986 21.872
De 100 a menos de 200 22.317 1.506 ' 7.709 1.391 11.711
De 200 a menos de 500 13.693 - 1.210 - 5.062 1.188 6.233
De 500 a menos de 1 000 4.141 505. 1.537 563 1.536
De LOOO a menos de 2.500 0.975 279 789 356 551
De 2.500 y más 786 103 406 184 - 93

NUMERO DE EXPLOTACIONES Y EXISTENCIA DE MAQUINARIA PROPIA,
Cuadro No. 19 . POR CLASE, SEGUN TAMAÑO DE,LAS MISMAS.

Clase de maquinaria propia

Tamaño de las , Motores fijos de Motores fijos Tractores
explotaciones combustión interna eléctricos

(Hectáreas) Explotaciones Explotaciones Explotaciones
/ ' -informantes Cantidad informantes Cantidad informantes , Cantidad

TOTAL 19.737 23.279 4.791 6.488 8.129 15.361

Menores de media 150 161 - 65 80 41 71
De inedia a menos de 1 203 235 51 57 90 150
De 1 a menos de 2 647 681 144 165 257 . 353
De 2 a menos de 3 619 665 99 132 160 208
De 3 a menos de 4 . 904 948 120 160 182 214
De 4 a menos de 5 639 711 71 79 107 148
De 5 a menos de 10 3.557 3.765 485 591 532 . 762
De 10 a menos de 20 4.118 , 4.519 647 753 765 1.054
De 20.a menos de 30 1.941 2,227 387 500 509 . 728
De 30 a menos de 40 1.280 1.502 318 404 385 600
De 40 a menos de 50 775 937 210 267 313 477
De 50 a menos de 100 1.901 2.487 619 901 1.110 1,930
De 100 a menos de 200 1.230 1.717 533 773 1.041 2.242
De 200 a menos de 500 950 1.450 519 809 1.144 2.540
De , 500 a menos de 1.000 450 - 656 259 408 733 1.705
De 1.000 a menos de 2.500 278 450 197 298 521 1.380
De 2.500 y más 95 168 - 67 . 111 239 799
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NUMERO DE EXPLOTACIONES Y EXISTENCIA DE MAQUINARIA PROPIA,.
POR CLASE, SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.19.

Tamaño de las Clase de macuinaria propia

explotaciones Trilladoras Trapiches de Trapiches de Combinadas
de motor fuerza mecánica - fuerza animal - (cosechadoras)

(Hectáreas)
Explota- Explota- Explota- Explota-
ciones in- Cantidad ciones in- Cantidad ciones in- Cantidad ciones in- Cantidad
formantes formantes formantes formantes .

TOTAL 2.874 3.462 7.833 8.228 59.582 60338 1 454 1.916.

Menores de media 17 17 51 58 228 230 1 1
De media a menos de 1 47 . 59 98 107 946 948 14 16
De 1 a menos de 2 134 214 251 270 3.433 3.446 39 43
De 2 a menos de 3 157 183 242 255 3.742 3.759 44 48
De 3 a menos de 4 129 155 248 255 4.307 4.329 50 58
De 4 a menos de 5 121 165 234 236 3.383 3.407 32 35
De 5 a menos de 10 - 461 495 1.095 1.118 13.850 13.963 150 165
De 10 a metios de 20 514 598 1.615 1.657 13.014 13.184 144 161
De 20 a menos de 30 258 283 - 849 881 5.388 5.488 95 107
De 30 a menos de 40 161 197 596 - 622 3.108 3.173 56 . 68
De 40 a menos de 50 124 149 404 432 1.824 1.865 . 59 77
De , 50 a menos de 100 240 302 964 1.037 3.856 3.937 163 207
De 100 a menos de 200 188 203 629 670 1.550 1.598 193 247
De 200 a menos de 500 178 217 375 414 740 775 211 328
De 500 a menos de 1.000 69 . 98 118 136 147 163 110 188
De 1.000 a menos de 2.500 54 98 52 66 53 60 - 62 105
De 2.500 y más 22 29 12 14 13 13 31 62

NUMERO DE EXPLOTACIONES POR CLASE DE MAQUINARIA Y
CONDICION,DE PROPIEDAD, SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.20

Tamaño de las Explotaciones é ue informaron el uso de maquinaria en 1959

explotaciones ' Motores fijos de Motores fijos eléctricos Tractores
(Hectáreas) combustióninterna

Propia Ajena Propia Ajena Propia Ajena

TOTAL 17.520 6.704 4!328 : 258 6.458 17.081

Menores de media 99 \ 109 48 9 24 1.284
De media a menos de l 128 361 38 15 , 85 L603
De 1 a menos de 2 448 906 135 13 110 2.825
De 2 a menos de 3 482 721 82 26 83 1.762
De 3 a menos de 4 752 ' 676 108 18 100 1.357 I
De 4 a menos de 5 . 534 461. 68 9 60 875 I
De 5 a menos de 10 3.144 1.549 436 48 398 2.639
De 10 a menos de 20 3.713 , 1.104 591 35 663 1.753
De 20 a menos de 30 1.791 350 338 18 416 688
De 30 a merios de 40 1.178 160 301 11 345 417
De 40 a menos de 50 - 727 85 187 8 267 241
De ' 50 a menos de 100 . 1.748 144 563 19 896 675
De 100 a menos de 200 1.120 39 477 13 842 353 '
De 200 a menos de 500 894 , 25 466 13 945 303
De 500 a menos de 1.000 419 11 244 2 580 180
De 1,000 a menos de 2.500 251 2 185 1 439 86
De 2.500 y más 92 1 61 - 205 40
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NUMERO DE EXPLOTACIONES POR CLASE DE MAQUINARIA Y
CONDICION DE PROPIEDAD, SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.20

. Explotaciones que informaron el uso de maquinaria en 1959
Tamaño de las
explotaciones Írilladoras 'Ï'rapiches de Trapiches de Combinad'as
(Hectáreas) . -, de motor fuerza mecánica fuerza animal (cosechadoras)

Propia A,jena Propia Ajena Propia Ajena Propia Ajena

TOTAL 2.596 31.118 6.845 11.255 54.610 23.890 1.254 1.246

Menores de media 10 640 49 348 168 735 2 38
De media a menos de 1 26 2.235 70 1.239 717 2.100 11 ., 60
De 1 a menos de 2 84 5.408, 125 2.192 2.925 . 4398 16' 128
De 2 a menos de 3 91 4.426 139 1.612 3.273 3.115 30 65
De 3 a menos de 4 101 3.624 180 1.225 3.859 2.628 26 68
De 4 a menos de 5 87 2.362 175 848 3.214 1.861 20 48
De 5 a menos'de 10 353 6.744 903 2.035 12.600 4.573 126 177
De 10 a menos de 20 471 - 3.369 1.444. 1.08] 12.161 2.671 136 181
De 20 a menos de 30 274 911 800 2 278 5.064 750 90 . 83
De 30 a menos de 40 168 ' 456 552 137 2.917 396 59 55
De 40 a menos de ,50 118 220 39I 79 1.712 .196 53 42
De 50 a menos de 100 ' 281 442 901 116 3.618 310 153 138
De 100 a menos de 200 217 154 591 42 1.465 , 101 166 85
De 200 a menos de 500 189 78 351 19 711 48 188 51
De 500 a menos de 1.000 61 . 31 109 , 1 139 8 98 14
De 1.000 a menos de 2.500 48 14 51 2 ' 54 . - 53 11
De 2.500 y más 17 4 14 .1 13 - 27 2

SUPERFICIE IRRIGADA, POR NUMERO DE EXPLOTACIONES
EXPLOTACIONES INFORMANTES, POR'CLASE DE ABONO,
SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

Cuadro No.21 Cuadro No. 22

Explotacionés que informaron
Tamaño de las el uso de· ·
explotaciones ' Explota Superficie Tamafio de las b Abonos Abonos
(Hectáreas) ciones in- irrigada explotaciones o án cos inorga- orgánicos e

formantes (Hectareas) 8 nicos inorgánicos

TOTAL 41.298 226.336 TOTAL 208.571 77.860 55,252

Menores de media 4.093 936 Menores de media 31.142, 5.623 3.478
De media a menos de 1 5.094 2.569 De media a menos de 1 29.023 9.753 6.344
De 1 a menos de 2 7.038 5.813 De 1 a menos de 2 38.033 13.085 10.022
De 2 a menos de 3 4.276 4.779 De 2 a menos de 3 21.269 8.472 6.515
De 3 a menos de 4 3.493 5.018 De 3 a menos de 4 17.450 7.102 5.626
De 4 a menos de S 2.270 3.605 De 4 a menos de 5 10.100 4.229 3.419
Eje 5 a menos de 10 6.268 13.529 De 5 a menos de 10 29.348 13.538 10.302
De 10 a menos de 20 . 3.753 13.573 De 10 a menos de 20 16.773 7.534 5.367
De 20 a menos de 30 1.336 7.756 De 20 a menos de 30 5.491 2.528 1.531
De 30 a menos de 40 735 . 6.213 De 30 a.menos de . 40 2.789 1.460 749
De 40 a menos de 50 415 4.782 De 40 a menos de 50 1.511 771 372
De 50 a menos de 100 1.042 18.563 De 50 a menos de 100 3.076 1.789 849
De 100 a menos de 200 678 24.786 De 100 a menos de 200 1.435 i 993 370
De 200 a menos de 500 487 37.759 De 200 a menos de 500 743 630 215
De 500 a menos de 1.000 195 26.702 De 500 a menos de 1.000 264 196 55
De 1.000 a menos de 2.500 91 21.716 De 1.000 a menos de 2.500 97 109 27 -
De 2.500 y más 34 28.237 De 2.500 y más 27 48 11 ,
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NUMERO DE EXPLOTACIONES, VIVIENDAS Y PERSONAS QUE LAS HABITAN,
SEGUN TAMAÑO DE LAS EXPLOTACIONES

Cuadro No.23

Tamaño de las Número de explotaciones

explotaciones Totales Con vivienda Sin vivienda
. (Hectáreas)

TOTAL 1.209.672 1.067.850 141.822

Menores de media , 165.652 148.484 17.168
De media a menos de 1 132.419 105.684 26.735--
De 1 a menos de 2 191.347 156.876 34.471
De 2 a menos de 3 117.005 99.869 17.136
De 3 a menos de 4 92.001 81.811 ' 10.190
De 4 a menos de 5 58.181 52.394 5.787
De S a menos de 10 169.145 156.402 12.743
De 10 a menos de 20 114.231 106.623 7.608
De 20 a menos de 30 44.049 41.179 2.870
De 30 a menos de 40 26.500 24.734 1.766
De 40 a menos de 50 16.240 15.193 1.047
De 50 a menos de 100 39.990 37.618 2.372
De 100 a menos de 200 22.317 21.173 1.144
De 200 a menos de 500 ' 13.693 13.118 575
De 500 a menos de 1.000 4.141 3.998 143
De 1.000 a inenos de 2.500 1.975 1.922 - 53
De 2.500 y más 786 772 14

Tamaño de las Total de viviendas Total de personas
explotaciones en las que las
(He etáreas) explotaciones habitan

TOTAL 1.309.942 6.566.284

Menores de inedia 154.599 822.547
De media a menos de 1 112.628 529.479
De 1 a menos de 2 171.641 815.643 ,
De 2 a menos de 3 113.327 553.022
De 3 a menos de 4 94.823 466.641
De 4 a menos de 5 62.199 310.080
De 5 a menos de 10 194.738 983.446
De 10 a menos de 20 142.691 732.353
De 20 a menos de 30 58.676 301.665
De 30 a menos de ' 40 36.369 186.539
De 40 a menos de 50 22.822 \ 116.732
De 50 a menos de 100 59.228 303.175
De 100 a menos de 200 37.637 191.095
De 200 a menos de 500 27.670 143.705
De 500 a menos de 1.000 11,191 57.089
De 1.000 a menos de 2.500 6.516 34.302
De 2.500 y más 3.187 18.771
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GANADOS Y AVES DE CORRAL, SEGUN DEPARTAMENTOS
31 DE DICIEMBRE DE 1964

Cuadro No. 1

- Yacunos

Secciones .Total Menores de 2 anos · _ De 2 alios y más .del Caballares hiulares Asnales
de

país Machos Hembras - Machos Hembrasvacunos

TOTA 14.115.523 2.653.169 2.958.999 2.285.812 6.217.543 - - -

Antioquia 1.065.842 177.233 215.998 203.187 469.424 95.191 65.272 4.563

AtÏántico 114.561 . 18.902 24309 9.253 6ž.097 3.011 1.208 6.256

Bolivar 1.687.923 316.175 353.454 207.776 810.518 69.081 30.593 6ž.059

Boyacá 1.413.920 282.718 308.732 239.434 583.036 112.398 29.901 32.747

taldas 478.697 104.124 106.267 79.950 188.356 44.566 27.980 1.284

Cauca 487.018 89.790 109.554 79.592 208.082 98.484 14.720 224

Córdoba 1.693.749 ' 324.823 327.885 242.653 798388 79.020 17.504 60.393

Cundinamarca 826.442 152.377 175.434 122.206 376.425 94.966 37.898 26.412 Q

Chocó* 20.675 3.452 4.217 3.163 9.843 - - -

ifuila . 523.790 104.054 120.950 55.584 243.202 64.962 18.192 5.099

Magdalena 2.386.706 441.068 476.799 509.700 959.139 68.591 28 358 80.572
Meta · 522.063 83.890 96.322 109.123 232.728 24.510 8.966 1.412

Narifio 226.103 32.943 45.297 49.740 98.123 37.942 3.342 114

N. de Santander 319.736 72.627 74.774 36.387 135.948 26.765. 17.886 5.424

Santander 677.783 138.165 152.082 116.026 271.510 53.409 34.788 3.816
Tolima 610.622 129.212 134.454 - 69.152 277.804 55.465 29961 7.233

Valle del Cauca 573.660 90 223 130.543 74.148 278.746 54.730 14.813 729

Intendencias y Comisarias* . 486.233 91393 101 928 - 78.738 214.174

* Censo Ganadero 1964. Falta información de las Comisarías del Vaupés y Guainía.



GANADOS Y AVES DE CORRAL, SEGUN DEPARTAMENTOS. 31 DE DICIEMBRE DE 1964

Cuadro No, 1

Ovinos Porcinos Gallos, Otras
Departamentos Total Menores De 1 año Total Menores De 6 gallinas, aves

de de y Caprinos de de 6 meses y pollos y de
ovinos - 1 año mayores , porcinos meses mayores pollas corral i

TOTAL 1.223.355 517.351 706.004 171.451 2.325.898 998.817 1.327.081 19.628 382 2.083.197

Antioquia 64.437 40.969 23.468 2.394 588.511 91,735 496.776 2.203.887 66.578

Atlántico 1.150 , 491 659 213 ' 5.204 3.722 1.482 1.58.222 12.354
Bolívar 14.045 5.386 8.659 2.649 502.627 272.250 230.377 832.359 128.181
Boyacá 440.050 142.702 297.348 , 33.959 - 143.285 70.590 72.695 2.314.444 86.938

Caldas - 14.799 6.261 8.538 1.620 59.933 30:876 29.057 843.633 - 20.711
Cauca 36.711 16.458 20.253 3.395 54.532 31.353 23.179 739.361 42.571

Córdoba 35.810 23.048 12.762 7.999 221.552 127.091 94.461 1.431.297 169.599
Cundinamarca 127.098 43.355 83.743 4.876 127.744 64.544 63.200 3.184.844 101.863

Huila 18.820 6.185 12.635 . 4.081 49.457 . 25.050 24.407 637.916 38.947
Magdalena 107.364 31.458 75.906 38.422 145.694 78.833 66.861 847.245 243.753

Meta 3.226 - 1.127 2.099 - 213 27.747 15,049 ' 12.698 511.098 33.344
' Nariño 212174 152.693 60.081 558 82.747 44.572 38.175 670.978 30.484

N. de Santander 28.482 8.775 19.707 19.278 49.360 26.582 22278 602.595 417.698

Santander ' 69.177 20.488 48.689 37.933 88.546 46.851 41.695 1932.144 108.035
Tolima 39.612 13.220 26.392 12.473 125.102 38.938 8$.164 881.330 537.704

Valle del Cauca 9.800 4.735 . 5.065 1.388 53.857 30.781 23.076 2.037.029 44.437
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TOTAL DE VACAS, VACAS ORDEÑADAS, PRODUCCION DE LECHE Y PROMEDIO
POR CABEZA, SEGUN DEPARTAMENTOS - 1964

Cuadro No. 2

Número total Vacas ordeñadas Leche recolectada Producción
Departamentos \ de vacas el día anterior en b50tellas de promebde a

TOTAL 5.993.526 1.836.639 6.691.938 3.64

Antioquia 49.424 127.955 398.609 3.12
Atlántico 62.097 25:600 112359 4.40
Bolivar - 810.518 228:547 695.697 3.04
Boyacá 583.036 152.864 736934 4.82
Caldas 188.356 67,013 222.473 332

' Cauca 208.082 68.771 268.188 3.90
Córdoba 798.388 189.509 603.008 318
Cundinamarca 376.425 . 179.281 997905 5.57
Huila 243.202 83.606 238.170 2.85
Magdalena 959.139 . 331.479 1.024.565 3 09
Meta 232.728 , 24.980 66.452 2.66
Nariño . 98.123 47.312 186.370 3.94
N. de Santander 135.948 46.082 - 155 996 339
Santander - 271.510 92.882 325.326 , 3.50
Tolima 277.804 86.356 320.090 3.71
Valle del Cauca 278.746 84.402 , . 339.396 . 4.02

TOTAL DE GALLOS, GALLINAS, POLLOS Y POLLAS, NUMERO DE GALLINAS
PONEDORAS Y PRODUCCION DE HUEVOS, SEGUN DEPARTAMENTOS - 1964

Cuadro No. 3 . -

partamentos G osS, a na Huevods eacnol tados

a la enumeración 1/

TOTAL ' . 19'BÌŠÍ82 41.832 3.159 859

Antioquia 2.203,887 746.569 415 673
Atlántico 158.222 57.788 35 062
Bolivar 832.359 242.941 . 120 245

- Boyacá 2314.444 1.019.718 573.965
Caldas 843.633 279.985 18 1.932
Cauca 739.361 207.289 18 1.322
Córdoba 1.431.297 376.355 250.856
Cundinamarca 7.184.844 . 1.172.770 678.169
Huila 637.916 174.041 91.232
Magdalena 847.245 259,956 148,403

. Meta 511.098 114.514 60-120
Nariño 670.978 188.676 85.161
N. de Santander 602.595 205.567 107.371
Santander 1.732.144 531.615 301.864

Tolima 88 1330 28 1.611 184.527
. Valle del Cauca 2.037.029 582.437 343.957

1/ Producción obtenida en un dia \

I
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SUPERFICIE Y PRODUCCION, SEGUN CULTIVOS ANUALES .
RESUMEN NACIONAL -1964

Cuadro No. 4

Primer semestre 1964 Segundo semestre 1964 Total,año 1964 .

Cultivos Superficie Producción Superficie. Producción Promedio
Superficie Producción . por

anuales cosechada obtenida sembrada estimada i hectárea
(Has.) (Tons.)

(Has.) (Tons.) (Has ) (Tons.) (kilòg)

TOTAL 1.491.535 , - 1.232,353 - ' 2.723.888 - -

Ajonjolf 46.897 17.346 70.154 31.802 - 117.051 49.148 420
Algodón 39.747 59.522 100.242 133.685 139.989 193.207 1.380
Arveja 16.868 6.540 30.825 11.817 47.693 18.357 385
Arroz . 211.207 350.608 92.121 195.960 303.328 546.568 1.802
Cebada, ' 40.191 49.688 21.372 23.858 61.563 73.546 1.195
Fríjol 77.379 26.974 72.324 25.359 149 703 52.333 350
Maíz 665.195 , 590.378 595.454 559.861 1.260.649 1.150.239 912
Millo 14.533 18.294 18.331 26.317 32.864 44.611 1.357
Papa 70.678 489.142 - 60.085 396.047 130.763 885.189 6.769
Tabaco 28.426 34.825 - 7.322 8.481 35.748 43.306 - ' 1.211
Trigo . 101.951 95.437 29.241 30.752 131.192 126.189 962
Yuca 178.463 1.157.030 134.882 911.945 313.345 2.068.975 6.603

SUPERFICIE Y PRODUCCION,.SEGUN CULTIVOS PERMANENTES -
RESUMEN NACIONAL - 1964

Cuadro No. 5

Superficie (hectáreas)
Cultivos Producción . Promedio porSembrada

permanentes Cosechada obtenida hectárea(ocupada)
(Tons.) (kilos) '

TOTAL 1.854.323 1.632.886 - -

Banano I 75.284 . 67.137 i 44.757.640 Rac. . 667 Rac.
Cacao 51.659 40.765 14.!773 362
Cafë 972.142 916.275 450.610 492
Caña de azúcar 409.820 309.865 14.115.308 45.553
Plátano 345.418 298.844 239.526.622 Rac. 802 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

RESUMEN NACIONAL - 1964.

Cuadro No. 6

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos temporales Sembrada Cosechada obtenida ler hectárea

2o. semestre ler.semestre semestre (kilos)
(Tons.)

TOTAL 1.232.353 1.491.535 -

Aionjolí 70.154 46.897 17.346 370
Algodón 100.242 39.747 59.522 1.498
Arveja 30.825 16.868 6.540 388
Arroz 92.121 211.207 350.608 . 1.660
Cebada 21.372 40.191 49.688 1.236
Frij,ol 72.324 77.379 26.974 349
Maiz 595.454 665.195 590.378 888
Millo . 18.331 14.533 18.294 1.259
Papa 60.085 . 70.678 489.142 6.921
Tabaco 7.322 - 28.426 . 34.825 1.225
Trigo 29.241 101.951 95.437 936
Yuca 134.882 178.'463 1.157.030 ' 6.483

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

RESUMEN NACIONA1' - 1964

Cuadro No. 7

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos permanentes Sembrada Cosechada obtenida hectárea

(ocupada) (Tons.) (kilos)

.TOTAL 1.854.323 1.632.886 - -

Banano 75.284 67.137 44.757.640 Rac. 667 Rac.
Cacao = 51.659 40.765 - 14.773 362
Café 972.142 916.275 - 450.610 492
Caria de azúcar 409.820 309.865 14.115.308 45.553
Plátano 345.418 298.844 239.526,622 Rac. 802 Rac.

SUPERFICIE SEMBRADA O QUE SE PENSABA SEMBRAR Y PRODUCCION
ESTIMADA SEGUNDO SEMESTRE, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

RESUMEN NACIONAL -- 1964

Cuadro No. 8

Superficie sembrada o que se Producción estimada

Cultivos temporales pensaba sembrar en el en el 2o. semestreo. semestre
(hectáreas)

TOTAL 1.232.353

Ajonjoli .70.154 3 I .802
. Algodón a 100.242 133.685
Arveja 30.825 11.817
Arroz 92.121 195.960
Cebada 21.372 23.858
Frij,ol 72.324 ' 25.359
Maiz 595.454 559.861 ,
Millo 18.331 26.317
Papa 60.085 396.047
Tabaco 7.322 8.481
Trigo . 29.241 30.752
Yuca 134.882 911,945

1/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1964,



SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES SEMBRADA Y COSECHADA POR
CULTIVOS TEMPORALES,PERMANENTES (Y PASTOS),

SEGUN DEPARTAMENTOS - 1964

Cuadro No.9

Superficie utilizada (hectáreas)

Cultivos Cultivos
Pastos

Superficie temporales - permanentes .
Departamentos total de las Sembrada Cosechada En el año

' exploesacit> Segundo Primer se- e Cosechada Total Naturales Artificiales-
seriestre . mestre 1/

TOTAL 33.353.700 1.232.353 1.491.535 1.854.323 1.632.886 18.867.013 9.491.545 9.375.468

Antioquia 2.813.939 95.940 139.090 282.049 253.656 1.202.969 269.124 933.845
Atlántico 200.372 7.987 3.205 1.947 . ~ l.739 - 161.929 . 98.672 63.257
Bolívar 3.091.202 80.111 129.687 33.915 27.437 - 1.669.206, 198.431 1.470.775
Boyacá 3.390.032 87.650 199.192 59.379 51.208 2.416.508 2.049.570 366.938
Caldas 1.126.769 28.421 26.505 313.068 291.887 523.792 404.038 119.754 6

. oo
Cauca 1.685.451 72.915 14.221 118.013 92.032 ,1.066.392 913.626 152.766 .
Córdoba 2.377.313 86.812 103.077 18.937 16.396 1.468.423 171.913 1.296.510-
Cundinamarca 1.549.046 78.406 139.237 130.354 ~ 121.720 .754.545 436.249 318.296
Huila 1.248.795 20.386 56.016 88.896 79.141 _ .782.667 , 481.269 301.398
Magdalena 4.897.287 238.030 176.713 81.765 --74.221 3.003.253 718.403 2.284.850
Meta 3.689.872 40.392 84.000 30.626 21.700 2.644.710 2.332.926 311.784
Nariño a 641.070 98.483 54.423 72.962 61.749 330.457 180.760 149.697
Norte de Santander 1.452.013 26.820 44.656 91.686 80.996 333.551 125.225 - 208.326,
Santander 2.003.759 74.298 144.073 113.741 103 772 980.238 525.993 454.245
Tolima 1.972.488 - 116.771 108.636 200.409 182.770 846.332 282.967 563.365
Valle del Cauca 1.214.292 78.931 68.804 216.576 172.462 682.041 302.379 379.662

1/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos æmbrados en el primer semestre de 1964.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO

POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

ANTIOQUIA 1964
Cuadro No. 10

Hectáreas
Producción Promedio

Cultivos temporales Superficie Supetficie obtenida por hectárea
sembrada cosechada (Tons.) (kilos)

ler.semestre2o.semestre
2/

TOTAL 95.940 139.090
Ajonjoli 414 . 1/'...
Algodón 18
Arveja 248 162 64 , 395

Arroz 710 15.334 16.086 1.049Cebada

Frijol , > 21.961 30.216 - 9.107' 301
Maíz 34.274 80.385 ,60.506 753Millo 66 -

Papa 5.656 3.048 17.418 5.715Tabaco ' 27 175 173 989
Trigo

Yuca 32.566 9.767 89.902 9.205

1/ Superficie menor de 10 hectáreas. 2/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el
primer semestre de 1964.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO

POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

ANTIOQUIA 1964
Cuadro No. TT a -

HectáreaCultivos permanentes Producción . Promedio

Sembrada obtenida por hectárea(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 282.049 - 253.656

Banano 7.106 4.398 2.880.702 Rac. 655 Rac.
Cacao 3.514 2.496 1.126 451

Café 159.893 153.316 70.763 · 462

Caña de azûcar 82.600 67.636 2.302.032 34,036
Plátano 28.936 25.810 ' 16.782.352 Rac. 650 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES .

ATLANTICO 1964

Cuadro No. 12

Hectáreas
Cultivos temporales . Producción Promedio

Superficie . Superficie obtenida porhectárea
· sembrada , cosechada (Tons.) (kilos)

ler.semestre2o.semestre

TOTAL 7.987 . 3.205

Ajonjolí 339 -
Algodón 194 121 49 405
Arveja
Arroz 31 20 7 350
Cebada -
Frijol 244
Maíz 3.931 1.189 1.007 847
Millo 980 . 323 254 786
Papa
Tabaco
Trigo .
Yuca . . 2.268 1.552 9.702 6.251

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

ATLANTICO 1964

Cuadro No. 13

Hectáreas

Cultivos permanentes - Produdción Promedio
i Sembrada Cosechada obtenida por hectárea

(ocupada) (Tons.) i (kilos)

TOT-AL 1.947 1.739

Banano 871 870 1.088.239 Rac. 1 251 Rac.
Cacao
Café . . 18 18 ~ 2 111
Caña de azúcar ' 457 457 , 23.307 51.000
Plátano 601 394 540.055 Rac. 1.371 Rac.

1/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1964.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
' POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES .

BOLIVAR 1964

Cuadro No. 14

Hectáreas .
Cultivos temporales . Producción Promedio

Superficie obtenida por hectáreaSuperficie - .
sembrada cosechada I (Tons.) (kilos)

ler.semestre2o.semestre
1/

TOTAL 80.111 129.687 -

Ajonjolí 2.656 44 25 568 -
Algodón 16.003 -
Arveja -
Arroz 10.541 53.770 91.622 1.704
Cebada -
Frijol 2.843 434 171 . 394
Maíz 43.433 42.622 42.203 990
Millo 413 142 ' 107 754
Pga - -
Tabaco 277 4.340 9.496 2.188
Trigo -
Yuca 3.945 / 28.335 217.785 7. 86

1/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1974.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

BOLIVAR 1964

Cuadro No. 15

Hectáreas
Cultivos permanentes Producción Promedio

Sembrada obtenida * por hectáreaCosechada
(ocupada) (Tons.) (kilos)

TOTAL 33.915 27.437 ,

Banano 2.335 2.095 1.630.317 Rac. 778 Rac.
Cacao 617 214 84 · ' 392
Café 690 522 111 213
Caña de azúcar 3.956 3.692 ;35.007 36.567
Plátano 26.317 20.914 22.726.210 Rac. 1.087 Rac.
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SUPE,RFICIE SEMBRADA, COSECHÀDA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

BOYACA 1964

Cuadro No. 16

Hectáreas
Cultivos temporales )Producción Promedio

Superficie obtenida por hectáreaSuperficie
sembrada cosechadas (Tons.) (kilos)

ler.semestre2o.semestre
2/

TOTAL 87.650 199.192 - -

Ajonjolí 263 102 59 ' 578
Algodón 1/... 1.115 1.632 1.464
Arveja - 13.647 6.217 2.628 . 423
Arroz . 2.886 4.826 9.297 1.926
Cebada ' 8.371 10.809 8.304 . 768
Frijol ' - 1.286 7.720 1.574 204 ,
Maíz y / 34.796 88.392 65.219 - 738
Millo ' 44 - - -
Papa 8.274 20.052 133.429 6.654
Tabaco 1.639 4.98 1 4.779 959
Trigo 5.475 44.918 37.145 827
Yuca 10.962 10.060 ' 52.940 5.262

1/ Superficie menor de 10 hectáreas. 2/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el
primer semestre de 1964.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES :

BOYACA 1964

Cuadro No. 17

. Hectáreas
Cultivos permanentes Producción Promedio ~

Sembrada obtenida por hectáreaCosechada
(ocupada) (Tons.) - (kilos)

TOTAL 59.379 51.208 -

Banano 811 780 451.031 Rac. 578 Rac.
Cacao ' 323 156. 60 , 384
Cafë 14.829 ' 13.727 7.033 5412
Caña de azúcar 25.336 20.646 1.077.895 52.208
Plátano 18.080 15.899 13.420.438 Rac. 844 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
.9POR.HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

CALDAS 1964

Cuadro No. 18

Hectáreas .
Producción Promedio

Cultivos temporales . Superficie Superficie obtenida . . - por hectárea
cosechada , (Tons.) (kilos)sembrada

ler.semestre2o.seriestre

TOTAL 28.421 26.505

Ajonjolí 265 110 159 1.445
Algodón - 1.396 1.875 1.343
Arveja 1/ ... 16 6 375
Arioz 1.010 369 765 2.073
Cebada . - 1/ ... -
Frijol 2.008 2.241 741 331
Maiz 17.962 13.376 . 13.137 982
Millo 551 ' -
Papa · , 2.910 4.667 60.063 12.870
Tabaco - -
Trigo - -
Yuca 3.710 4.320 19.979 4.625

1/ Superficie menor de 10 hectáreas. 2/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el
pririer semestre de-1964.

SUPEliFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRÖDU€CION'OBÎENIDAY PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

CALDAS 1964

Cuadro No. 19

Hectáreas
Cultivos permanentes , Producción Promedio -

Sembrada obtenida por hectáreaCo'æchada
(ocupada) (Tons.) (kilos)

TOTAL 313.068 291.887

Banano 2.066 1.591, 916.492 Rac. 576 Rac.
Cacao 2.963 1.129 235 , 208
Cafë 235.149 2¾.375 165.685 . 738 '
Caña de azúcar 27.566 23.002 780.421 33.928 '
Plátano . 45.324 41.790 31.204.555 Rac. 747 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUÚCION.OSTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

CAUCA-1964

Cuadro No. 20
Hectáread

Producción . Promedio
Cultivos temporales Superficie Superficie obtenida por hectárea

cosechada (Tons.) (kilos)
sembrada

ler. semestre
20. semestre

2/

TOTAL 72.915 14.221 -

Ajonjolí 1/ ... -
Algodón - - 78 102 1.308 '
Arveja 214 1/ . -
Arroz 1.261 705 1.488 2.111
Cebada 64
Fríjof 4.780 361 194 537
Maíz 45.838 5.231 7.801 1.491
Millo 920 283 241 852
Papa 4.233 3.154 13.830 4.385
Tabaco i 146 -
Trigo 2.110 136 203 1.493
Yuca 13.347 4.272 40.459 9.471

1/Superficie menor de 10 hectáreas. 2/ Se refiere a la superficie cosechada a que va a cosechar de los cultivos sembrados en el
primer seniestre de 1964.

, SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

CAUCA 1964

Cuadro No. 21 /

Hectáreas
Cultivos permanentes , . Producción Promedio

, Sembrada - obtenida por hectáreaCosechada
(ocupada) (Tons.) (kilos)

TOTAL 118.013 92.032 ,

Banano . 1.714 1.532 1.102.621 Rac. 720 Rac.
Cacao 3.172 2.774 674 243
Café 53.39(i 46.408 15.276 329
Caña de azúcar 33.427 19.045 751.735 39.472
Plátanó 26.304 22.273 17.563.154 Rac. 789 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS.TEMPORALES .

CORDOBA 1964

. Cuadro No. 22

Hectáreas
Producción Promedio

Cultivos tenyporales Superficie obtenida por hectáreaSuperficie ,
cpsechada (Tons.) (kilos)

sembrada
ler. semestre2o. semestre

TOTAL . 86.8 12 103.077 -

Ajonjolí 4.801 79 37 468
Algodón 13.276 , . 43 54 ' 1.256
Arveja - -
Arroz 18.660 -37.140 55.375 1.491
Cebada - - -
Frijol 723 . 190 25 132
Maíz 46.939 54.527 54.377 997
Millo - -
Papa - - -
Tabaco 50 23 460
Trigo - -
Yuca 2.413 11.048 146.206 13.234

1/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1964.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

CORDOBA 1964

Cuadro No. 23

Hectáreas
Cultivos permanentes . . - Producción . ' Promedio

' . Sembrada obtenida . por hectáreaCosechada
(ocupada) (Tons.) . (kilos)

TOTAL , 18.937 . 16.396 -

Banano . 2.846 2.574 2.227.649 Rac. 865 Rac.
Cacao 355 282 144 509
Café 142 129 44 341
Caña de azúcar 735 550 23.831 43.329
Plátano 14.859 , 12.861 16.322.587 Rac. 1.269 gac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

CUMDINAMARCA 1964

Cuadro No. 24

Hectáreas
Producción . Promedio

Cultivos temporales Superficie obtenida por hectárea
Superficie
sembrada cosechada (Tons.) (kilos)

ler. semestre20. semestre ,

TOTAL 78:406 - 139.237 - . - \

Ajonjolí - 2.121 851 801 941
Algodón 152 3.365 5.654 1.680
Arveja 4.724 3.226 1.398 433
Arroz 610 5.342 4.342 - 8 13
Cebada 6.505 18.214 29.967 1.645
Frijol ' 1.610 2.805 1.559 . 556
Maíz 42.048 52.685 38.842 737
Millo 1.208 . 4) 6 239' 575
Ëapa 10.851 20.311 162.950 8.023
Tabaco - 46 77 1.674
Trigo 1.565 , 23.654 22.935 970
Yuca 7.012 8.322 28.742 . 3.454
1| Se refiere a la superficie cosechada o va a cosechar de los cultivos sembrados en el.primer semestre de 1964.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

CUNDINAMARCA 1964

Cuadro No. 25

Hectáreas
Cultivos perryanentes Producción Promedio

A Sembrada Cosechada obtenida por hectárea :
(ocupada) (Tons.) (kilos)

T,OTAL 130.354 121.720 -

Banano - 4.927 4.638 2.718.737 Rac. 586 Rac.
Cacao 225 79 22 274
Café 69.399 - , 67.209 30.515 454
Caña de azúcar 42.003 37.810 1.444.935 38.216
Plátano 13.800 . 11.984 - 12.830.822 Rac. 1.071 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

HUILA 1964

Cuadro No. 26

Hectáreas
Producción Promedio

Cultivos temporales Superficie obtenida or hectárea
Superficie

cosechada (Tons.) (kilos)sembrada .
1er. semestre20. semestre

TOTAL 20.386 , 56.016 - -

Ajonjolí ' 628 123 52 - 423
Algodón , 80 1.203 1.373 1.141
Arveja ' 337 748 301 402
Arroz 5.901 4.949 17.975 3.632
Cebada - -
Fríjol 2.372 . 12.821 7.069 551
Maíz 6.167 27.876 17.332 622
Millo , 113 - ' -
Papa 20 ' , 56 55 982
Tabaco - 143 · 76 531
Trigo - -
Yuca 4.768 8.097 37.976 4.690

I/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos en el primer semestre de 1964.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

HUILA1964

Cuadro No. 27

Hectáreas
Cultivos permanentes Producción Promedio

' Sembrada Cosechada obtenida porhectárea
(ocupada) (Tons.) (kilos)

TOTAL i 88.896 79.141 - -

Banano 1.316 -1.244 707.262 Rac. 569 Rac.
Cacao 7.564 7.409 2.267 306
Café 47.210 41.720 14.696 . 352
Caña de azúcar 13.082 11.475 306.291 26.692
Plátano 19.724 .17.293 15.282.587 Rac. 884 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

MAGDALENA 1964

Cuadro No. 28

Hectáreas
Producción Promedio

Cultivos temporales Superficie obtenida or hectárea
Superficiesembrada cosechada , (Tons.) , (kilos)

ler semestre20. semestre
2/ >

TOTAL 238.030 176.713 - /

Ajonjolí ' 16.898 18.963 2.333 123
Algodón 51.486 6.710 11.519 1.717
Arveja - 1/ ... - y -
Arroz 5.003 , 10.790 7.291 676
Cebada - - - -

Frijol 1.143 - 405 332 820.
Maíz 149.488 106.900 109.175 1.021
Millo 1.670 2.824 3.267 1.157
Papa - -
Tabaco 458 1.464 4.436 3.030
Trigo - 18 27 1.500
Yuca l i.884 28.631 271.962 9.499

1/ Superficie ménor de 10 hectáreas. 2/ Se refiere a la supbrficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el
primer semestre de 1964.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

MAGDALENA 1964 '

Cuadro No. 29

Hectáreas
Cultivos permanentes Producción Promedio

Sembrada Cosechada obtenida porhectárea
(ocupäda) (Tons.) (kilos)

TOTAL 81.765 74.221 -

Banano 26.201 25.780 17.284.733 Rac. 670 Rac.
Cacao 492 - 77 38 487 "
Café 32.029 29.713 17.052 574
Caña de azúcar 4.172 2.468 80.202 32.497
Plátano 18.871 ' 16.183 12.392.265 Rac. 766 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

META 1964

Cuadro No. 30

Hectáreas
Producción Promedio

Cultivos temporales Superficie obtenida por hectáreaSuperficie
cosechada (Tons.) (kilos)sembrada

ler. semestre20. semestre
2/

TOTAL 40.392 84.000 - -

Ajonjolí 1.350 1/ ...
Algodón 17.529 , 1.021 305 299
Arveja . 1/ ... 1/ ... - -
Arroz 2.454 30.748 41.369 1.345
Cebada
Frijol 903 195 26 133
Maíz 11.574 41.037 45.700 1.114
Millo
Papa
Tabaco - - -

Trigo -
Yuca 6.578 10.996 , 48.793 4.437

1/ Superficie menor de 10 hectáreas. 2/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el
primer semestre de.1964.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HEICTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

META1964

Cuadro No. 31

Hectáreas
Cultivos permanentes Producción Promedio

Sembrada . Cosechada obtenida por hectárea
(ocupada) (Tons.) (kilos)

TOTAL 30.626 21.700 , 1 -

Banano 177 125 45.555 Rac. 364 Rac.
Cacao i 2.926 . 1.937 . 246 127
Cafë 10.313 8.312 2.201 . 265
Caña de azúcar 992 434 6.424 14.802
Plátano 16.218 - 10.892 13.151.604 Rac. 1.207 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCÒON OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

NARIÑO 1964

Cuadro No. 32

Hectáreas
Producción Promedio

Cultivos temporales - Superficie , obtenida por hectáreaSuperficie
cosechada (Tons.) (kilos)sembrada

. ler. semestre ,
20. semestre

2/

TOTAL . , 98.483. 54.423

Ajonjolí
Algodón
Arveja 193 406 189 466
Arroz 1.415 1.373 803 585
Cebada 4.468 7.580 . 8.408 1.109
Frµl 10.543 262 '92 351
Maíz 44.707 6.673 4.259 638
Millo - - -
Papa ' 18.083 10.355 73.146 7.064
Tabaco 30 1/ ... -
Trigo 15.713 24.159 29.876 . 1.237 '
Yuca 3.331 3.614 14.024 3.880

1/ Superficie menor de 10 hectáreas. 2/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el
primer semestre de 1964.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

NARIÑO 1964 '

Cuadro No. 33

Hectáreas
Cultivos permanentes Producción Promedio

Seinbrada obtenida or hectáreaCosechada
(ocupada) (Tons.) (kilos)

TOTAL 72.962 61.749 - -

Banano 8.295 7.345 4.411.728 Rac. . 601 Rac.
Cacao 13.023 ' 11.494 6.356 553 ~
Café . '13.870 12.337 2.040 165
Caña de azúcar 13.029.. 9.340 139.101 . 14.893
Plátano 24.745 21.233 14.792.795 Rac. 697.Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SANTANDER 1964

Cuadro No. 36

Hectáreas
Producción Promedio

Cultivos temporales Superficie Superficie obtenida por hectárea
cosechada , (Tons.) (kilos)

sembrada
ler. semestre20. semestre

2/

TOTAL 74.298 144.073

Ajonjolí . 1/ -... 1/ ... -
Algodón 61 144 54 375
Arveja 7.712 2.296 678 295
Arroz 4.625 14.185 14.377 1.014
Cebada , 678 2.741 1.573 . 574
Frijol 3.820 6.205 1.747 282
Maíz 30.688 - 58.149 45.489 782
Millo 4.978 7.081 6.475 914
Papa 5.195 3.957 8.734 2.207
Tabaco 3.050 16.687 15.231 913
Trigo . 3.396 6.810 - 3.214 472
Yuca 10.094 25.816 72.373 2.803

1/ Superficie menor a 10 hectáreas. 2/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el

primer semestre de 1964.

- SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO .
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

SANTANDER 1964

Cuadro No. 37

Hectáreas
Cultivos permanentes Producción Promedio

Sembrada obtenida por hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) ' (kilos)

TOTAL 113.741 103.772 - -

Banano 804 736 250.607 Rac. 340 Rac
Cacao 5.709 4.378 1.033 236
Cafë 50.844 48.970 19.483 398
Caña de azúcar 36.496 30.492 1.518.275 49.793
Plátano 19.888 19.196 18.599.870 Rac. 969 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
. POR HECTAREA, SEj3UN CULTIVOS TEMPORALES

ÑORTE DE SANTANDER1964

Cuadro No. 34

Hectárey
Producción Promedio

Cultivos temporales Superficie obtenida por hectáreaSuperficie ·
cosechada (Tons.) . (kilos)sembrada

ler. semestre20. semestre
1/

TOTAL 26.820 44.656 -

Ajonjolí 13 - - \ -
Algodón - - - -

Arveja 1.893 2.471 836 338
Arroz 2.878 2.427 1.906 785
Cebada 151 69 18 261
Frijol . 3.783 4.274 1.139 266
Maíz ' 9.424 20.050 17.367 866
Millo 105 - - -
Papa 1.215 2.430 6.430 ' 2.646
Tabaco 55 , 91 96 1.055
Trigo I 363 1.572 , 1.449 : \ 922
Yuca 6.940 , 11.272 42.823 . 3.799

1|Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1964.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

NORTE DE SANTANDER 1964 .

Cuadro No. 35

Hectáreas
Cultivos permanentes Producción Promedio

Sembrada Cosechada , obtenida por hectárea
(ocupada) (Tons.) (kilos)

TOTAL 91.686 80.996 - -

Banano 7.625 6.769 3.595.433 Rac. 531 Rac.
Cacao 1.573 962 242 252
Café 51.279 48.703 15.597 320
Caña de azúcar 15.584 - 12.296 291.056 23.671
Plátano 15.625 12.266 7.933.798 Rac. 647 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTEN1DA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

TOLIMA 1964

Cuadro No. 38

Hectáreas
Producción Promedio

Cultivos temporales Superficie . . obtenida por hectáreaSuperficie
cosechada , (Tons.) (kilos)sembrada

ler. semestre2o. semestre .

TOTAL ( 116.771 108.636 -

Ajonjolí 40.054 26.618 13.880 521
Algodón 715 15.525 23.761 1.531
Arveja 1.337 920 238 259
Arroz 23.356 - 20.993 66.730 3.179
Cebada 61 - -
Fríjol 4.4442 2.966 1.009 340
Maíz 29.579 28.210 19.131 678
Millo 3.501 651 571 877
Papa 1.932 2.131 7.864 3.690
Tabaco - 1.280 339 339 1.000
Trigo - - 34 35 1.029
Yuca 10.514 10.249 53.280 5.199

1/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1964.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGpN CULTIVOS PERMANËNTES

TOLIMA 1964,

Cuadro No. 39

Hectáreas
Cultivos permanentes Producción Promedio

Sembrada . Cosechada obtenida por hectárea
(ocupada) (Tons.) , (kilos)

TOTAL 200.409 182.770 - -

Banano 3.813 2.862 1.473.453 Rac. 515 Rac
Cacao 6.754 5.116 1.228 240
Café 132.071 123.806 41.960 339
Caña de azúcar 20.826 17.773 490.603 27.604
Plátano 36.945 33.213 13.391.778 Rac. 403 Rae
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

' VALLE DEL CAUCA 1964

Cuadro No. 40

Hectáreas
Producción Promedio

Superficie Superficie obtenida porhectárea
Cultivos temporales

sembrada cosechada (Tons.) (kilos)
20. semestre , ler. semestre

TOTAL 78.931 168.804

Ajonjoli 349 .-
Algodón 721 9.026 . 13.144 1.456
Arveja 511 403 202 501
Arroz 10.780 8.236 21.175 2.571
Cebada , 1.074 - 768 1.418 1.846
Frijol 9.863 . 6.284 2.189 348
Maíz 44.606 37.893 48.833 1 289
Millo 3:782 2.813 7.140 2.538
Papa 1.716 510 5.223 10.241
Tabaco - 360 109 99 908
Trigo 619 650 553 ' 85 1
Yuca - 4.550 2.112 10.084 4.775

1/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1964.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR MECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

VALLE DEL CAUCA 1964

Cuadro No. 41

Cultivos permanentes Hectáreas Producción Promedio
obtenida por hectárea

Sembrada Cosechada (Tons.) (kilos)
(ocupada)

TOTAL 216.576 172.462 . - -

Banano 4.377 3.798 3.973.08 I Rac. 1.046 Rac.
Cacao 2.449 \ 2.262 ' 1.018 450.
Café . 101.010 97.010 48,152 . 496
Caña de azúcar 89.559 52.749 4.744.193 89 939
Plátano - 19.181 16.643 -12.591.752 Rac. 757 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA O QUE SE PENSABA SEMBRAR
Y PRODUCCION ESTIMADA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE1964

Cuadro No. 42

ANTIOQUIA

Superficie sembrada o que se Producción estimada
Cultivos temporales pensaba seinbrar en el (Tons.)

20. semestre (hectáreas)

TOTAL 95.940 -

Ajonjúl 414 121
Algodós . 18 , 27
Arveja 248 66
Arroz 710 739
Cebada -
Fríjol 21.961 6.607
Maíz '34.274 25.826 ·
Millo 66 45
Papa 5.656 32.347
Tabaco 27 37
Trigo
Yuca 32.566 301.321

ATLANTICO

TOTAL 7.987 . -

Ajonjoli 339 109
Algodón 194 78
Arveja
Arroz 31 13
Cebada - -
Frijol 244 . 110
Maíz 3.931 3.249
Millo 980 1.603
Papa -
Tabaco
Trigo
Yuca 2.268 13.478

BOLIVAR

TOTAL 80.111

oli 2.656 1.226
n 16.003 23.972

Arveja

Arroz 10.541 17.984
Cebada
Frfjol 2.843 , 1.114
Maíz 43.433 43.034
Millo 413 319

Taa aco 277 593
Trigo

Yuca 3.945 30.402
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SUPERFICIE SEMBRADA O QUE SE PENSABA SEMBRAR
Y PRODUCCION ESTIMADA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE 1964

Cuadro No. 42

BOYACA

Superficie sembrada o que se Producción estimada
Cultivos temporales pensaba sembrar en el

2o. semestre (hectáreas) . (Tons.

TOTAL 87.650 -

Ajonjoli , 263 151
Algodón 1/ ...
Arveja 13.647 5.774
Arroz 2.886 5.505
Cebada 8.371 5.728
Frijol 1.286 264
Maíz = 34.796 26.328
Millo - 44 30
Papa 8.274 53.551
Tabaco 1.639 1.518
Trigo 5.475 4.471
Yuca 10.962 58.460

CALDAS

TOTAL 28.421 -
I Ï

Ajonjolí 265 , 381
Algodón -- -
Arveja 1/ - -
Arroz 1.010 2.092
Cebada - -
Figol 2.008 674
Maiz 17.962 17.512
Millo . 551 694'
Papa \ 2.910 37,174
Tabaco
Trigo -
Yuca 3.710 17.146

CAUCA

TOTAL 72.915 -

Ajonjoli 1/ .
Algodón
Arveja 214 264
Arroz 1.261 2.675
Cebada 64 . 18 '
Fríjol 4.780 2.373
Maíz 45.838 59.584
Millo 920 4.910
Papa 4.233 19.744
Tabaco 146 340
Trigo . 2,110 3.152
Yuca 13.347 126.222

1/. Superficie menor de 10 hectáreas.
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SUPERFICIE SEMBRADA O QUE SE PENSABA SEMBRAR
Y PRODUCCION ESTIMADA, SEGUN CUt.TIVOS TEMPORALES

SEGUNDO.SEMESTRE1964.

CuadroNo.42 '

CORDOBA

Superficie sembrada o que se Producción estimada
Cultivos temporales - pensaba sembrar en el (Tons.)

20. semestre (hëctáreas)

TOTAL' 86.812 - -

Ajonjolí 4.801 2.317
Algodón 13.276 ' 16.595
Arveja
Arroz ' 18.660 27.567
Cebada . -
Fríjol 723 154
Maiz 46.939 46.816
Millo
Papa
Tabaco -
Trigo
Yuca 2.413 31.508

CUNDINAMARCA

TOTAL . .78.406

Ajonjoli ' 2.121 2.066'
Algodón 152 287
Arveja 4.724 . 2.052
Arroz 610 958
Cebada 6.505 10.808
Frfjol 1.610 ' 896
Maíz 42.048 31.614
Millo 1.208 704
Papa 10.851 87.712 ,
Tabaco -
Trigo 1.565 1.268
Yuca 7.012 24.101

- HUILA

TOTAL 20.386 --

Ajonjolí y 628 264
Algodón 80 91
Arveja 337 71
Arroz 5.901 & 21.431
Cebada .
Frijol 2.372 . 1.311
Maíz 6.167 3.962
Millo 113 78
Papa 2Ò , 26
Tabaco ,
Trigo --
Yuca . 4.768 22.385
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SUPERFICIE SEMBRADA O QUE SE PENSABA SEMBRAR
Y PRODUCCION ESTIMADA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE 1964

Cuadro No. 42

. - MAGDALENA

~ Superficie sembrada o que se Producción estimada
Cultivos temporales pensaba sembrar en el (Tons.)

20. semestre (hectáreas) -

TOTAL 238.030 -

Ajonjolí 16.898 2.575
Algodôn . 51.486 84.248
Arveja - -
Arroz 5.003 3.941
Cebada · -
Frfjoll 1.143 ^ 944
Muiz 149.488 152.350
Millo 1.670 1.8 13
Papa -
Tabaco 458 1.431
Trigo -
Yuca 11.884 112.871

META

TOTAL 40.392 -

Ajonjolí 1.350 969
Algodón 17.529 6.180
Arveja 1/ ...
Arroz 2.454 3.302
Cebada
Fríjol - - 903 142
Maíz - -11.574 - 12.797
Millo
Papa
Tabaco
Trigo -
Yuca 6.578 29.446

NARIÑO

TOTAL 98.483 -

Ajonjolí - -
Algodón -
Arveja 193 8 1
Arroz 1.415 833
Cebada ' 4.468 4.914
Frfjol 10.543 - 3.888
Maiz 44.707 27.979
Millo
Papa - 18.083 126 779
Tabaco 30 55
Trigo 15.713 19.402
Yuca 3.331 13.055'

1/ Superficie menõr de 10 hectáreas.
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SUPERFICIE SEMBRADA O QUE SE PENSABA SEMBRAR
Y PRODUCCION ESTIMADA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE 1964 ,

Cuadro No. 42

NORTE DE SANTANDER

-Superficie senibrada o que se Producción estiinada
Cultivos temporales pensaba sembrar en el (Tons.)

20. semestre (hectáreas)

TOTAL . . - 26.820

Ajonjoli 13 6
Algodón

Arveja 1.893 639
Arroz 2.878 2.139
Cebada 151 22
Frfjol 3.783 1.008
Maíz 9.424 8.170
Millo 105 72
Papa 1.215 3.276
Tabaco ' . 55 58
Trigo 363 337

Yuca 6.940 26.429

D SANTANDER

TOTAL 74.298 -

Ajonjoli ' 1/ ...
Algodón 61 23

Arveja 7.712 2.271
Arroz = 4.625 4.499
Cebada 678 . 389

Frijol 3.820 1.087
Maíz , 30.688 24.009

Millo 4.978 4.051
Papa 5.195 11.335
Tabaco 3.050 2.845
Trigo ' 3.396 1.599

Yuca ( 10.094 28.500 '

Il Superficie menor de 10 hectáreas,
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SUPERFICIE SEMBRADA O QUE SE PENSABA SEMBRAR
Y PRODUCCION ESTIMADA, SEGUN SULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE 1964 -

Cuadro No. 42

TOLIMA

Superficie sembrada o que se Producción estimada
Cultivos temporales pensaba sembrar en el (Tons.)

20. semestre (hectáreas)

TOTAL 116.771

Ajonjolí 40.054 - 21.420
Algodón 715 1.022
Arveja 1.337 , 353
Arroz 23.356 * 74.862
Cebada 61 75

Frijol 4.442 1.500
Maíz 29.579 20 332

Millo 3.501 3.072
Papa 1.932 i 6.446
Tabaco 1.280 1.277

Trigo -
Yuca 10.514 54.871

VALLE DEL CAUCA

TOTAL ~ 78.931 -

Ajonjoli 349 197
Algodón . 721 1.162
Arveja 511 · 246
Arroz 10.780 27.420
Cebada 1.074 1.979
Fri|ol 9.863 3.287
Maíz . 44.606 56.299
Millo - 3.782 - 9.620
Papa 1.716 17.657
Tabaco , 360 327
Trigo 619 523
Yuca 4.550 21.750



MUESTRA AGROPECUARIA

1965

(RESULTADOS) Í



GANADOS Y AVES DE CORRAL, SEGUN DEPARTAMENTOS
31 DE DICIEMBRE DE 1965

Cuadro No. 1

- Vacunos

Total Menores de 2 años De 2 años y más
Departamentos Caballares Mulares Asnales

de Machos Hembras Machos Hembras
vacunos

TOTAL 15.019.505 2.890.342 3.110.345 2.402.925 6.615.893 951.313 355.987 367.678

Antioquia. 1.070.754 186.398 220.747 191.062 472.547 93.924 - 58.892 4.574

Atlántico 148.611 21.707 34.694 6.647 85.563 4.528 1.444 5.519

Bolívar 1.958.581 415.756 412.816 151.750 978.259 42.700 26.814 48.877

Boyacá 1.532.517 289.984 296.856 - 332.692 612.985 111.650 28.791 27.300

Caldas 446.640 106.700 94.399 78.201 167.340 48.123 26.288 328

0auca 498.978 96.928 111.943 82.883 207.224 79.312 10.342 121

CóÎdoba 1.859.794 322.182 291.962 372.004 873.646 87.122 17.785 70.264

Cundinamarca 820.932 164315 186.872 128.872 340.873 74.792 32.600 24.021

Chocó (*) 24.578 4.206 5.008 3.708 11.656 1.051 398 40

Guajira (*) 191.261 34.630 45.005 33.606 78.020 22.421 6.331 69.535

Huila 575.785 117.982 140.474 40.261 277.068 63.337 20.853 3.840

Magdalena 2.236.129 444.257 436.572 390.434 964.866 55.410 22.675 88.637

Meta 562.417 - 94.404 117.995 138.084 211.934 29.032 10.237 1.838

Nariño 245.036 47.914 54.404 47.007 95.711 34.617 3.510 157

N. de Santander 330.772 64.083 84.036 41.748 140.905 20.795 13.634 4.460

Santander 680.096 146.513 145.404 - 115.217 272.962 46.649 33.452 1.367

Tolima 711.200 136.743 161.885 99.004 313.568 - 53.736 24.128 11.259

Valle del Cauca 643.150 113.364 179.132 65.678 2ß4.976 47.962 11.342 413

Intendencias y Comisarías (*) 482.274 82.276 90.141 84.067 225.790 34.152 6.471 5.128

(*) Censo Ganadero 1964, cifras ajustadas de acuerdo al porcentaje nacional de aumento de 1965.
Nota: El total de porcinos en la Encuesta de 1964 para los Departarnentos de Antioquia y Bolívar debe corregirse de la manera siguiente: para Antioquia 180.511 y para
Bolívar 165.667.



GANADOS Y AVES DE CORRAL, SEGUN DEPARTAMENTOS
31 DE DICIEMBRE DE 1965

Cuadro No. I - Conclusión

' Ovinos Porcinos . Gallos, Otras
gallinas aves

Total Menores De 1 año Total Menores De 6 'Departametitos Caprinos pollos y de
de de y de de meses y

ovinos 1 año . mayores porcinos 6 meses mayores poilas corral -

TOTAL . 1.701.872 .622.893 1.078.979 688.407 1,788.245 1.004.604 783.641 21.476.397 1.247.026

Antioquia ' 225.151 , 125.323 99.828 12.096 179.280 94.982 84.298 2.906.848 53.620

Atlántico - 1.517 722 795 ,59 8.277 4.784 3.493 163.331 17.714

Bolívar 9.242 4.413 4.829 3.637 113.744 69.720 44.024 816.224 106.141

Boyaci 397.927 . 133.938 263.989 34.049 126.339 62.473 63.866 2.083.640 91.698

Caldas 18.958 6.711 12.247 1.846 66.733 41.096 25.637 1.139.981 45.298

Cauca 32.751 20.843 11.908 1.877 47.597 32.005 15.592 866.728 43.550

Córdoba 28.621 10.340 18.281 8.778 334.695 192.410 142.285 1.277.890 171.149

Cundinamarca 126.657 39.491 87.166 6.626 133.455 73.408 60.047 3.478.268 140.268

Cliodó (*) 60 16 44 178 18.494 9.307 29587 11 .881 8.846

Guajira (*) 519.219 143.656 375.563 528.475 - 57.046 26.779 30.267 158.948 6.442

Huila 15.932 7.018 8.914 3,603 57.796 33.789 24.007 709.720 41.060

Magdalenä' 109.331 54.927 54.404 23.586 194.202 115.070 79.132 914.821 138.408

Meta 3.284 1.849 1.435 157 27.876 12.883 14.993 558.951 40.020

Nariño ' ' 82.884 31.187 51.697 360 98.258 56.020 42.238 813.825 47.876

N. de Santander 13.840 4.803 9.037 13.094 41.293 20.638 20.655 511.284 49.887

Santander - 60.877 15.447 45.430 35.771 76.350 40.246 36.104 1.448.281 103.958

Tolima ' 40.567 15.980 - 24.587 12.664 87.101 51.176 35.925 1.082.900 68.409

Valle del Cauca 40.751 5.019 5.732 2 726 61.548 36.250 25.298 - , 1.992.423 49.690

IntendenciasyComisarías(*) - 4.303 -li210 - 3.093 825 58.161 31.568 26.593 435.453 22.992

(?) Censo Ganadero 1964, cifras ajustadas de acuerdo al porcentaje nacional de aumento de 1965.

Nota: El total de porcinos en la Encuesta de 1964 para los Departamentos de Antio'quia y Bolívar debe couegirse de la manera siguiente: Para Antioquia 180.5 lly para Bolívar
165.667.
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TOTAL DE VACAS DE 2 AÑOS Y MAS, VAúAS ORDEÑADAS, PRODUCCION DE
LECHE Y PROMEDIO POR CABEZA, SEGUN DEPARTAMENTOS -1965

Cuadro No. 2

NËÁ1eio otal acasprdeñadas Leche recolectadd Producción
Departamentos de vacas de el,d'ia antefiofa en bofellas de promedio

años-y más lá enurieración . .. '75018 por cabeza

TOTAL 6.300.427 2.102.893 7.829.682.9 3.72

Antioquia 472.547 145.291 . 496.143.3 3.41
Atlántico 85.563 39.323 . 173.733.5 . 4.42
Bolívar . 978.259 . 324.521 1.076.267.8 3.32
Boyacá 612.985 149,843 . 687.726.8 4.59
Caldas . . . 167.340 62.444 210.043.5 3.36
Cauca 207.224 78.972 352.069.1 4.46
Córdoba 873.646 233.691 733.627.3 3.14
Cundinamarca 340.873 173.742 961.153.1 5.53
Huile 277.068 93.975 , 276.498.0 2.94
Migdalena 964.866 351.549 1.220.542.3 . 3.47
Meta 211.934 26.531 70.565.5 2.66
Nariño 95.711 47.642 183.817.5 3.86
N. de Santander 140.909 . 54.538 186.351.4 3.42
Santander 272.962 101.968 376.035.5 3.69
Tolima 313.568 104.863 374.157.7 3.57
Valle del Cauca 284.976 114.000. 450.950.6 . 3.96

11 Producción obtenida en un día. \

TOTAL DE GALLOS, GALLINAS, POLLOS Y POLLAS, NUMERO DE GALLINAS \
PONEDORAS Y PRODUCCION DE HUEVOS,SEGUN DEPARTAMENTOS-1965

Cuadro No.3 i

I

Gallos, gallinas, Gallinas Huevos recolectados
Departamentos el día anterior a la

pollos y pollas ponedoras enumeración
,, 1/

TOTAL · 20.765.115 7.074.220 4.016.723

Antioquia ' 2.906.848 829.165 510.537
Atlántico 163.331 56.970 31.740
Bof fvar 8 16.224 266.365 157.8 82
Boyacá 2.083.640 744.418 395.270
Caldas 1.139.98 1 369.825 216.458
Cauca 866.728 306.123 193.024
Córdoba 1.277.890 386.620 215.077 .
Cundinamarca 3.478.268 1.025.029 584.095
Huila . 709.720 222.029 136.08 1
Magdalena - 914.821 327.407 169.719
Meta 558.951 165.103 84.826
Nariño 8 13.825 271.031 145.784 ,
N. de Santánder 511.284 212.732 113.171

' Santander 1.448.281 626.073 308.487
Tolima 1.082.900 366.942 . 187.333
Valle del Cauca . 1.992.423 898.388 567.239

1/ Producción obtenida en un día. )
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES-

RESUMEN NACIONAL 1965

Cùadro No. 4

* Primer semestre Segundo semestre, Total en el año . Promedio
por

Cultivos Superficie Producción , Superficie ' Producción Supèrficie Producción hectárea
temporales cosechada, obtenida sembrada estimadá (Has.) (Tons.) , (kilos)

(Has.) 2/ (Tons.) (Has.)3/ (Tons.)

TOTAL 1.361.107 - 1.197.403 - 2.558.510 , - -

Ajonjoli 37.608 21.763 83.536 49.701 121.144 71.464 $90
Algodón 1/ 34.138 42.953 130.849 138.324. 164.987 181.277 1.099
Arveja 12.357 5.758 32.685 13.336 45.042 19.094 424
Arroz 242'.125 446.585 101.424 226.305 343.549 672.890 1.959
Cebada 28 .666 33.844 Ž6.222 . 30.967 54.888 64.8 l 1 1.18 1
Frijol 74.157 30.979 77.719, 33.751 151.876 64.730 426
Maíz 573.527 499.799 499.010 472.093 1.072.537 971.892 906
Millo . ' 12.824 20.830 28.253 34.619 41.077 55.449 1.350
Papa 68.864 494.433 45.658 321.915 114.522 816.348 7.128
Tabaco 29.670 35.352 17.383 29.398 47.053 64.750 1.376
Trigo 86.495 75.571 31.623 30.556 118.118 106.127 898
Yuca 160.676 1.271.958 123.041 941.393 283.717, 2.213.351 7.801

1/ Datos del IFA.
2/ Se refiere a la superficië cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.
3/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durande el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCClON Y PROMEDIO POR HECTAREA, - \
' SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

' RESUMEN NACIONAL 1965 '

Cuadro No. 5

Superficie (hectáreas)
Producción Promedio por

Cultivos Sembrada Cosechada obtenida hectárea
permanentes (ocupada) (Tons.) (kilos)

TOTAL . 1.842.927 1.611.930

Banano ' 70.025 61.943 48.239.674 Rac. 779 Rac.
Cacao 44:505 - 34.756 9.272 267 <
Café 964.464 900.229 458.606 509
Caña de azúcar - 408.102 305.582 12.720.453 41.627
Plátano 355.831 309.420 264.312.167 Rac. 854 Rac.
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SUPERFI€lE COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE
RESUMEN NACIONAL - 1965

Cua¢ro No. 6

Superficie Producción Promedio por -
Cultivos temporales cosechada obtenida hectárea

(Has.) 1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 1.161.107 - -

Ajonjoli 37.608 I 21.763 579
Algodón , 34.138 42.953 1.258 '
Arveja 12.357 5.758 466
Arroz 242.125 446.585 1.844
Cebada 28.666 33.84# 1.18 1
Frijol , 74.157 30.979 418
Maiz 57;3.527 499.799 . , 871
Millo 12.824 20.830 1.624
Papa 68.864 . 494.433 7.180
Tabaco 29.670 35.352 1.192
Trigo 86.495 75.571 874
Yuca , 160.676 . 1.271.958 7.916

1/ Se refiere ala superficie cosechadao queva a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.

SUPERFICIE SEMBRADA Y PRODUCCION ESTIMADA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE
RESUMEN NACIONAL - 1965 ,

Cuadro No. 7

Superficie Producción
Cultivostemporales sembrada estimada

(Has.)2/ (Tons.)

TOTAL 1.197.403 -

Ajonjoli 83.536 49.701
Algodón 130.849 138.324
Arveja . 32.685 13.336
Arroz 101.424 226.305
Cebada 26.222 30.967
Frfjol 77.719 33.751
Maíz 499.010 472.093
Millo 28.253 34.619
Papa 45.658 321.915
Tabaco 17.383 29.398
Trigo 31.623 30.556
Yuca 123.041 941.393

2] Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo
semestre de 1965.
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, SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES SEMBRADA CpSECHADA, POR
OJLÌIVOS TEMPORALE$ Y PERMAÑEÑTEß. Y PASTOS),

SEGUN DEPARTAMENTOS 1965

Cuadro No. 8

Superficie utili'zada (hecfáreas)

Superficie - Cultivos temporales - Cultivòs permanentes
Departamentos total de las Sembrgda . Cosechada en,el año

explotaciones
Segundo Primer . Sembrada Cosechada

semestre 2| semestre 1/ (ocupada)

TOTAL 29.095.009 1.197.403 1.361.107 1.842.927 , 1.611.930

Antioquia 2.555.907 54.559 120.656 - ,269.571 242.728
Atlántico - 237.513 13.255 4.944 892 778
Bolívar 2.465.056 68.074 114.169 35.@9 32.047
Boyacá . 3.972.173 71.125 159.823 54.728 39.311
Caldas 1.192.734 41.497 44.196 326.420 e . 296.913
Cauca . 857.711 51.330 15.876 114.392 100.301
Córdoba . 2.416.583 108.189 113.066 22.420 19.775
Cundinamarca . .1.219.929 74.547 113.639 114.807 105.056
Huila 1.309.861 16.284 57.267 83.702 ' 74.266
Magdalena 4.167.005, 265.220 148.631 86.731 78,675
Meta 3.232.766 23.795 65.638 31.652 25.562
Nariño 539.203 73.785 ' 63.326 67.269 58.534
N, de Santander 758.213 23.918 28.189 82.877 70.940
Santander 1.536.045. 98.806 136.755 109.2Ì8 93.865
Tolima 1.654.296 135.210 108.125 214.639 192.370
Valle del Cauca 980.014 77.809 66.807 228.200 180.809

1/ Se refiere a la superficie c sechada o que va a cosechar de los cultivos sémbrados eft el primer semestre de 1965.
2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durarite el segundo semestre de 1965.

Cuadro No. 8 - Conclusión

Superficie utilizada (hectáreas)

. Departamentos Pastos

En el año

Naturales Artificiales Total

TOTAL 9.052.840 7.431.114 16.483.954

Antioguia 317.640 828.447 1.146.087
Atlántico 88.363 103.733 192.096
Bolívar 227.637 1.201.030 1.428.667
Boyacá 2.384.828 - 285.628 2.670.456
Caldas 301.975 237.056 539.0316
Cauca 403.343 153.235 556.578
Córdoba 319.910 1.139.881 1.459.791
Cundinamarca 339.465 247.742 - 587.207
Huila 524.337 259.435 783.772,
Magdalena 847.519 1.685.799 2.533.318
Meta 2.049.729 286.242 2.335.971
Nariño 107.88 1 24.893 132.774
N.de Santander 205.732 36.831 242.563
Santander 362.938 296.688 659.626
Tolima 243.804 522.406 766.210
Valle del Cauca 327.739 122.068 449.807
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SUPERFICIE,PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

ANTIOQUIA 1965

Cuadro No. 9

Primer semestre Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción he árre
temporales cosechada obtemda sembrada estimada . (Has.) .(Tons· ilos a

(Has.) 2/ (Tons.) (Has.) 3/ (Tons.) (k )

TOTAL 120.656 - a 54.559 - 175.215 - -

Ajonjolí 61 , , 26 144 61 205 87 424
Algodón - - - -
Arveja 62 · 19 . 12 4 74 23 311
Arroz 26.130 32.710 1.179 1.476 27.309 34.186 1.252
Cebada 1/...
Frijol - 17.227 '6.014 . 14.743. 5.145 31.970 11.159 349 ,
Maíz 62.577 45.812 29.666 21.716 92.243 ' 67.528 732
Millo - - - - - . - -
Papa 4.246 32.013 2.907 21.919 7.153 - 53.932 7.540
Tabaco 151 172 154 175 - 305 347 1.138
Trigo - - - - -
Yuca 10.202 84.628 5.754 47.729 15.956 132.357 8.295

1/ Superficie menor de 10 hectáreas.
2/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.
3/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo seniestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDfO POR HECTAREA,
SEf;UN CULTIVOS PERMANENTËŠ'

ANTIOQUIA 1965

Cuadro No. 10

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos Sembrada obtenida hectáreaCosechada (Tons.) (kilos)
permanentes (ocupada)

TOTAL 269.571 242.728 -

Banano 6.598 4.299 3.423.493 Rac. 796 Rac.
Cacao 2.528 2.423 706 291
Café 142.839 136.388 . 64.423 472
Caña de azúcar , 98.379 82.405 . 2.294.665 27.846
Plátano 19.227 17.213 18.375.380 Rac. 1.068 Rac.
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SUPERFiCIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

ATLANTICO 1965

Cuadro No. 11

Primer semestre Segundo semestre ' Total en el año Promedio

Cultivos Šuperficie Producción Superficie' Producción s porSuperficie Producción hectárea
temporales cosechada · obtemda sembrada estimada (Has.) (Tons.) (kilos)

(Has.) 1/ (Tons.) (Has.) 2| (Tons.)

TOTAL 4.944 - 13.255 . - 18.199 - -

Ajonjolí 12 12 263 263 275 275 1.000
Algodón - - 800 739 800 739 924
Aneja -
Arroz 11 11 11 11 ' 22 22 1.000
Cebada .- , -
Frijol 16 9 192 108 208 117 $63
Maíz 1.225 1.367 4.177 4.662 . 5.402 6.029 . 1.116
Millo . 1.053 1.323 4.376 5.496 5.429 ' 6.8 19 1.256
Papa - - - - - -

Tabaco -
Trigo
Yuca 2.627 16.082 3.436 21.035 6.063 37.117 6.122

1/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en ei primer semestre de 1965.
2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCCIOÑ Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

ATLANTICO 1965

Cuadro No. 12

Superficie (hectáreas) . Producción Promedio por

Cultivos Sembrada. obtenida hectárea
Cosechada (Tons.) (kilos)permanentes (ocupada)

TOTAL 892 778 -

Banano 47 47 42.234 Rac. 899 Rac.
Cacao ' - - -
Cafë -
Caña de Azúcar 401 401 20.453 5LOO5
Plátano 444 330 448.900 Rac. 1.360 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

BOLIVAR 1965

Cuadro No. 13

Primer semestre Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos Superficie P<oducción Superficie . Producción porSuperficie Producción hectárea
temporales cosechada obtenida > sembrada estimada

(Has.) 1/ (Tons.) (Has.) 2/ (T'ons ) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 114.169 - 68.074 - 182.243

Ajonjoli 2.247 1.867 2.576 2.141 4.823 4.008 831
Algodón - - 10.849 9.824 10.849 9.824 906
Arveja - - 42 16 42 16 38 1
Arroz 58.373 108.424 6.404 11.892 64.777 120.316 1.857
Cebada
Fríjol 323 108 460 154 ~ 783 262 335
Maíz 26.676 30.052 34.193 - 38.536 60.869 68.588 1.127
Millo 382 433 433 491 815 924 1.134
Papa - - - ' -
Tabato 5.068 7.120 942 1.324 6.010 8.444 1.405
Trigo . - - - - - -
Yuca 21.100 177.856 12.175 102.623 33.275 280.479 8.429

Il Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el prímer semestre de 1965.
2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

BOLIVAR 1965

Cuadro No. 14

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos Sembrada obtenida hectárea .

Cosechada (Tons.) - (kilos)permanentes (ocupada)

TOTAL ' 35.409 32.047 -

Banano 3.969 3.777 - 6.218.485 Rac. 1.646 Rac.
Cacao . 715 520 124 238
Café 1.285 1.160 403 347
Cafia de azúcar . I 4.092 3.893 177.358 45.558
Plátano 25.348 22.697 22.048.876 Rac. 971 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECÌAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

BOYACA 1965

Cuadro No. 15 ,

Primer semestre Segundo semestre Total en el año
Promedio

Cultivos , Superficie Producción Superficie Producción por
ten orales cosechada obtenida sembrada 'estimada Superficie Producción hectárea

2p (Has.) 1/ (Tons.) (Has.) 2| (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 159.823 - 71.125 - 230.948 ,

Ajonjoli 737 498 501 . 339 1.238 837 676
Algodón 338 - 349 - - 338 - 349 1.033
Arveja 3.149 1.211 12.556 - . 4.834 15.705 6.045 385
Arroz 6.745 10.570 8.626 13.517 15.371 24.087 1.567
Cebada ' 7.022 5.262 5.786 4.334 12.808 . 9.596 749
Frijol 4.965 , 1.275 1.126 289 6.091 1.564 257
Maíz 73.803 57.120 20.586 15.934 94.389 73.054 774
Millo 34 , 11 - ;- 34 11 . 324
Papa 16.952 109.907 7.580 * 49.141 24.532 159.048 6.483
Tabaco 3.012 2.952 .535 3.464 6.547 6.416 980
Trigo 31.988 22.623 6.316 4.465 38.304 27.088 707
Yuca 11.078 60.981 4.513 - 24.844 15.591 85.825 5.505

1/; Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.
2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se giensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTARE^A,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

BOYACA 1965

Cuadro No. 16

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos obtenida hectárea
permanentes Soempbarad Cdsechada (Tons.) / (kilos)

TOTAL 54.728 39311 - -

Banano 368 346 241.985 Rac. 699 Rac.
Cacao 241 25 9 360 .
Café « 16.099 12.884 6.583 511
Caña de azúcar a 20383 11.479 600.285 52.294
Plátano 17.63) 14.577 15.913.537 Rac. 1.092 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

CALDAS 1965

Cuadro No. 17

Primer semestre Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción porSuperficie Producción hectárea
temporales cosechada obtenida sembrada estimada

(Has.) 2/ (Tons.) (Has.) 3/ (Tons.) (flas.) (Tons-) (kilos)

TOTAL 44.196 - 41.497 - 85.693 - -

Ajonjoli 300 300 705 705 1.005 ' 1.005 1.000,
AlgodórL . 422 359 - - ' 422 359 851
Arveja 1/ ... - - -
Arroz 531 1.039 954 1.867 1.485 2.906 1.957
Cebada - - - - -
Frijol 5.918 2.194 5.449 2.022 11.367 4.216 371
Maíz 19.082 15.253 20.403 16.302 39.485 31.555 799
Millo - 55 43 ' 89 70 144 113 785
Papa 8.161 92.339 4.457 50.431 12.618 142.770 11.315
Tabaco 10 11 - - 10 11 1.100
Trigo - - - -
Yuca 9.717 49.627 9.440 48.210 .19.157 97.837 5.107

. 1/ Superficie menor de 10 hectáreas.

2/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a doshchar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.
3/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

· SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR NECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

CALOAS 1965

Cuadro No. 18

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos Sembrada . .obtenida hectárea

Cosechada (Tons.) (kilos)permanentes (ocupada)

TOTAL 326.420 296.913 - -

Banano 1.579 , 1.176 903.409 Rac. 768 Rac.
Cacao . '2.673 1.327 261 197
Café . . 236.314 , 221.466 163.365 738
Caña de azúcar ' 29.748 26.650 804.765 30.198
Plátano 56.106 - 46.294 43.183.145 Rac. 933 Rac.
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SUPERFICIE;PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

GAUCA 1965 -

Cuadro No. 19

Primer semestre Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos , Superficie' Producción Superficie Producción - por /. , Superficie Produccion hectárea
temporales cosechada obtenida sembrada estimada

(Has.) 2/ (Tons.) (Has.) 3/ (Tous.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL : 15.876 - 51.330 - 67.206 - -

Ajonjolí - -
Algodón - - - - -

Arveja . 1/ ... - 152 101 152 101 664
Arroz 1.213 3.398 1.305 3.655 2.518 7.053 2,801
Cebada - - 192 229 192 229 1.193
Fríjol 1.370 - 736 5.493 2.955 6.863 3.691 538
Maíz 6.956 9.864 32.289 47.788 39.245 57.652 ' 1.469
Millo 686 1.659 654 1,581 1.340 3.240 2.418
Papa 1.263 18\.957 1.066, ' 16.001 2.329 34.958 15.010
Tabaco 1/ ... - 35 58 35 58 ).657 /
Trigo 349 508 2.601 3.787 2.950 4.295 .. 1.456
Yuca 4.039 20.126 7.543 37.587 11.582 57.713 1.983

1/ Superficie menor de 10 hectáreas.
2/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.
3/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIË, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

CAUCA 1965

Cuadro No. 20 x

Superficie (hectáreas) Producción Promedio

CultiŸos Sembrada obtenida por
permanentes (ocupada) Cosechada (Tons.) hectárea

(kilos)

TOTAL . 114.392 100.301 - -

Banano - 3.079 3.033 2.459.835 Rac. 811 Rac.
Cacao 3.094 . 2.738 508 186
Café 57.356 54.202 20.405 376
Caña de azúcar 30.626 21.006 987.433 47.007 .
Plátano ' . 20.237 19.322 15.341.905 Rac. 794 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

CORDOBA 1965

Cuadro No. 21

Primer semestre Segundo semestre Total en el.año Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción porSuperficie Producción hectárea
temporales cosechada obtenida sembrada estimada ' ,(Has.) (Tons.) - (kilos)

(Has.) 1[ (Tons.) (Has.) 2/ (Tons.)

TOTAL 113.066 - 108.189 - 221.255.

Ajonjoli . 28 27 5,139 4.954 5.167 4.98 1 964
Algodón - - 21.394 20.990 .21.394 20.990 981
Arveja 60 , 66 - - 60 66 1.100
Arroz 45.705 62.004 11.645 15.802 57.350 77.806 1.357
Cebada . - - - - - -
Fríjol 194 49 3.752 949 3.946 . 998 253
Maíz Š3.270 42.297 , 59.762 ' 47.451 113.032 89.748 794
Millo - - - - - -
Papa - - - - - -
Tabaco 116 93 12 10 128 - 103 805
Trigo - - - - - - -
Yuca 13.693. 142.428 6.485 67.457 20.178 209,885 10 402

1/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.
2 Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

CORDOBA 1965

Cuadro No. 22

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos Sembrada, obtenida - hectárea

Cosechada (Tons.) (kilos)permanentes (ocupada)

TOTAL . 22.420 19.775 - -

Banano 3.189 2.508 l'.998.385 Rac. 797 Rac.
Cacao . 472 271 82 303
Café 291 284 99 349
Caña de azúcar 829 503 22.265 44.264
Plátano . 17.639 16.209 13.228.098 Rac. 816 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

CUNDINAMARCA.1965

Cuadro No. 23

Primer semestre i Segundo semestre Total en el año , , Promedio

Cultivos Superficie producción Superficie Producción S'uperficie Producción heept rea
temporales cosechada obtemda sembrada estimada ' (H ) (T )

(Has.) 2/ (Tons.) (Has.) 3/ (Tons.) as. . ons- , (kilos)

TOTAL 113.639 - 74.547 - 188.186 -

Ajonjoli 1.598 1.692 774 820 2.372 2.512 1.059
Algodón 7.839 8.771 - - 7.839 8.7711 1.119
Arveja 1.890 805 4.485 1.911 6.375 2.716 426
Arroz 1.622 2.522 ,1.221 1.899 2.843 4.421 l.555
Cebada 15.439 . 22.903 11.574 17.164 27.013 40.067 1.483
Fríjol 1.223 681 2.842 1.583 4.065 2.264 557
Maíz 40.387 33.621 33.730 28.063 74.117 61.684 832
NEBo 443 258 367 214 810 472 583
Papa 16.058 108.878 9.096 61.671 25.154 170.549 6.780
Tabaco 1/ .... - - -
Trigo 23.153 24.688 5.731 -6.109 28.884 30.797 1.066
Yuca - 3.987 19.411 4.727 23.016 8.714 42.427 4.869

1/ t Superficie menor de 10 hectáreas.
2/ Se refiere a la superficie'cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.
3/ Se refiere a la superficie sembrada f)a que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEOlOr POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

CUNDINAMARCA.1965

Cuadro No. 24

' Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos Sembrada , obtenida hectarea

, \ Permanentes (ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL . 114.807. 105.056 - -

Banano 3.962 2.498 1.492.166 Rac. 597 Rac.
Cacao . 104 36 11 306
Café . 57.111 54.632 24.420 447
Caña de azúcar 40.155 35.650 1.367.'499 38.359
Plátano 13.475 12.240 13.302.546 Rac. 1.087 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

HUILA 1965

. Cuadro No. 25

Primer semestre Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos . Superficie Producción Superficie Producción por. Superficie Producción hectárea
temporales cosechada obtemda sembrada estimada

(Has.) 2/ (Tons.) (Has.) 3/ (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 57.267 - 16.284 - 73.551 : - -

Ajonjolí 414 438 181 191 595 629 1.057
Algodón . 1.352 1.404 - - 1.352 1.404 1.038
Arveja 326 617 292 553 618 1.170 1.893
Arroz , 6.099 24.567 6.550 26.383 12.649 50.950 4.028
Cebada - - - - - ·
Fríjol 13.756 6.999 1.978 1.007 15:734 8.006 509
Maíz 29.379 , 22.693 4.978 3.843 34.357 26.536 772
Millo - 21 71 32 108 53 179 3.377
Papa 12 74 1/ ... - 12 74 6.167
Tabaco - - ' 132 70 132 70 530
Trigo
Yuca 5.908 25.100 2.141 9.095 . 8.049 34.195 4.248

1/ Superficie menor de 10 hectáreas.
2/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.
3/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

HUILA 1965

Cuadro No. 26

Superficie (hectáreas) . Producción Promedio por

Cultivos , Sembrada obtenida hectárea
Cosechada (Tons.) (kilos)permanentes (ocupada)

TOTAL * 83.702 74.266 .

Banano , 614 552 276.847 Rac. 502 Rac.
Cacao ' 3.652 3.329 1.321 397
Café 45.731 41.044 22.562 550

/ Caña de azúcar 17.445 14.471 315.594 21.809
Plátano 16.260 14.870 13.266.568 Rac.' 892 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

MAGDAI:ENA 1965

Cuadro No. 27

Primer semestre . Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción , porSuperficie Produccion nectárea
temporales , cosechada obtenida sembrada estimada

(Has.) 1[ , (Tons.) (Has.) Ñ (Tons) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL \ .148.631 - 265.220 - 413.851 - -

Ajonjoli 2.331 1.554 14.168 9.450 16.499 11.004 667
Algodón - - 87.240 98.901 87.240 \ 98.901 1.134
Arveja 24 12 24 12 48 24 - 500
Arroz - 12.997 22.500 13.364 23.133 26.361 45.633 1.731
Cebada - -
Frijol 3.462 1.555 4.554 2.045 8.016 3.600 449
Maíz 91.035 80.462 112.225 , 99.207 203.260 179.669 884
Millo ' 5.658 7.852 5.523 7.666 11.181 15.518 1 388
Papa 921 1.8 16 ' 121 239 1.042 2.055 ,1.972
Tabaco - 1.369 5.839 3.249 13.857 4.618 19.696 -4.265
Trigo - - - - - -
Yuca 30.834 475.408 24.752 , - 381.626 55.586 857.034 15.418

1 Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.
2/ Se refiere a la superficie ser^nbrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIGI POR HECTAREA,
SEGUN dULTIVOS PERMANENTES

MAGDALENA 1965

Cuadro No. 28 - ,

Superficie (hectáreas) , Producción Promedio por

Cultivos Sembrada obtenida , hectárea
Cosechada (Tons.) (kilos)- permanèntes (ocupada)

TOTAL 86.731 78.675

Banano 21.849 21.433 12.945.589 Rac. 604 Rac.
Cacao , ' 1.007 341 ' 101 296
Café 35.034 32.369 18.765 580
Caña de azúcar 8.149 7.076 150.907 21.327
Plátano \ 20.692 17.456 12.011.025 Rac. 688 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

META 1965

Cuadro No. 29

Primer serryestre Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos Superficie Producción Superfidie Producción Superficie Producción hepctárrea
I temporales cosechada obtemda sembrada estimada

(Has.) 2/ (Tons.) (Has.) 3/ (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 65.638 - 23.795 - 89.433 -

Ajonjoli 1/ ... - 839 839 839 839 1.000
Algodón - - 10.376 7.673 10.376 7.673 739
Arveja · 1/ J.. - - - - -
Arroz 29.187 48.283 1.491 2.466 30.678 50.749 1.654
Cebada - - - -
Frijol 223 34 563 86 786 120 153
Maíz 28.399 27.193 6.583 6.307 34.982 .33.500 958
Millo - - - - - -
Papa - - - - -
Tabaco - '- - - -
Trigo - - - - -
Yuca 7.829 39.173 3.943 19.731 11.772 58.904 5.004

1/ Superficie menor de 10 hectáreas.
2| Se rófiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de las cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.
3/ Se refiere a la superficie seinbrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PROIDUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

META 1965

Cuadro No. 30

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos Sembrada obtenida hectárea
Cosechada (Tons.) (kilos) -permanentes (ocupada)

TOTAL 31.652 25.562 -

Banano 124. 90 53.117 Rac. 590 Rac.
Cacao 3.777 2.568 451 176
Café 10.736 9.207 2.837 308
Caña de azúcar 1.365 1.028 16.763 16.306
Plátano 15.650 12.669 · 15.185.606 Rac. 1.199 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

NARIÑO1965

Cuadro No. 31

Primer semestre Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción ., porSuperficie Produccion hectárea
temporales cosechada obtenida sembrada ' estimada

(Has.) 2| (Tonse) (Has.) 3/ (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 63.326 - 73.785 - 137.111 -

Ajonjäli - - - - - - - 7
Algodón - - - -
Arveja 621 207 321 107 942 314 333
Arroz , 1.592 871 2.411 1.319 4.003 2.190 547
Cebada 4.617 4.057 5.023 4.415 9.640 8.472 879
Fríjol 4.235 1.387 8.890 2.916 13.125 4.303 ' 328
Maiz 13.254 11.880 29.140 26.109 42.394 37.989 896
Millac
Papa 12.304 86.473 11.514 80.920 23.818 ,167.393 7.028
Tabaco 14 52 1/ .:. - 14 ,52 3.714
Trigo ' 22.792 21.683 12.819 12.191 35.611 33.874 951
Yuca 3.897 14.114 3.667 13.282 7.564 27.396 3.622

1/ Superficie menor de 10 hectárèas,
2/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a capechar de los cultivos sernbrados en el primer semestre de 1965.
3/ Se refiere a la superficie.sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES '

NARIÑO 1965

Cuadro No. 32

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos Sembrada obtenida hectáreaCosechada
perrianentes (ocupada) = (Tons.) (kilos)

TOTAL 67.269 58.534 - -

Banano 8.138 7.548 6.194.124 Rac. 821 Rac.
Cacao 8.933 8.033 2.145 267
Café 10.619 9.333 2.374 254
Caña de azúcar 9.554 6.464 152.620 23.611
Plátano . 30.025 27.156 . 22.265.494 Rac. 820 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

NORTE DE SANTANDER 1965 , .

Cuadro No. 33 '

Priine semestre Sejumio sèmestre TotaÌ en eÌ aflo
Promedio

Cultivos Superficie Producción. Superficie Producción Superficie Producción por
temporales cosechada obtenida sembrada estimada (Has.) (Tons.) hectárea

(Has.)1/ (Tons.) (Has.)2/ (Tons:) (kilos)

TOTAL 28.189 - 23.918 - 52.107 .

Ajonjoli - -
Algodón - -
Arveja 1.993 838 2.461 1.034 4.454 1.872 420
Arroz 608 1.109 3.554 6.482 4.162 7.591 1,824
Cebada 37 25 21 14 58 39 672
Frijol 2.670 749 4.425 1.243 7.095 1.992 281
Maíz 12386 10.798 7.099 6.190 19.485 * 16.988 872
Millo - - -
Papa 1.443 6.439 806 3.596 2.249 10.035 4.462
Tabaco 71 101 - 54 77 125 178 1 424 ,
Trigo 696 . 601 190 164 886 - 765 863
Yuca 8.285 33.366 5.308 21.375 13.593 54.741 4.027

1/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965
2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el iegundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

NORTE DE SANTANDER 1965

Cuadro No. 34

Superficie (hectáreas)
Cultivos Producción Prornedio por

permanentes Sembrada Cosechada ' obtenida hectárea
(ocupada) (Tons.) (kilos)

TOTAL . 82.877 ' 70.940 - -

Banano 4.749 4.053 2.286.685 Rac. 564 Rac.
Cacao 1.449 309, 63 204
Café 45.205 42.226 12.171 288
Caña de azúcar 15.064 12.305 282.194 22.933
Plátano '16.410 12.047 7.800.102 Rac. 647 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SANTANDER 1965

Cuadro No. 35 5

Cultivos er semestre Segundo semestre Total en el año Promedio

temporales Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción por
cosechada obtenida sembrada estimada (Has.) (Tons.) hectárea
(Has.) 1/ (Tons.) (Has.) 2f (Tons.) (kilos)

TOTAL 136.755 - , 98.806 - 235.561 - -

Ajonjoli - - -
Algodón - - 190 197 190 197 1.037
Arveja 2.899 724 9.903 2.476 12.802 3.200 250
Arroz 17.927 17.221 . 10.910 10.485 28.837 27.706 961
Cebada , 925 604 1.175 767 2.100 1371 653
Frijol 6.668 1.908 , 2.891 827 9.559 2.735 286
Maíz 59.745 42.742 32.888 23.515 ' 92.633 66.257 715
Millo , 1.103 615 11.969 6.679 , 13.072 7.294 , 558 >
Papa 2.112 4.585 2.781 6.038 4.893 . 10.623 2.171
Tabaco 19.392 18.390 - 5.222 4.950 24.614 23.340 948
Trigo 6.589 3.003 3.062 1.396 9.651 4.399 456
Yuca 19.395 77.172 17.815 70.886 37.210 148.058 3.979

if Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechir de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.
2) Se refiere a la superficie :saÏilbrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCCION,Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

SANTANDER 1965

' Cuadro No. 36

Cultivos Superficie (hectáreas) Producción , Promedio por

permanentes Sembrada Cosechada obtenida hectárea
(ocupada) (Tons.) (kilos)

TOTAL TO9.218 . 93.865 ,

Banano 44 35 13.557 Rac. 387 Rac.
Cacao 5.677 4.290 , 1.239 289

, Café 57.401, 56.757 . 18.629 328
Caña de azúcar 30.244 19.092 751.371 39.355
Plátano 15.852 13.691 12.921.748 Rac. 944 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
' SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

TOLIMA 1965

Cuadro No. 37

Primer semestre Segundo semestre Total en el año Promedio
Cultivos

temporales Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción heept a
cosechada obtenida sembrada estimada (Has.) (Tons.) (kilos)
(Has.)"ff (Tons.) (Has.) 2) (Tons.)

TOTAL 108.125 - 135.210 - 243.335 -

Ajonjolí 29.880 15.349 58.246 29.938 88.126 45.287 514
Algodón 16.881 20.935 - - 16.881 20.935 1.240
Arveja 1.298 1.212 2.407 2.248 3.705 3.460 934
Arroz 25.575 87.180 23.860 81.339 49.435 168.519 3:409
Cebada 120 158 - - 120 158 1.317
Frijol 4.132 1.329 7.150 2.302 11.282 3.631 322
Maiz 19.877 14.943 28.169 , 21.183 48.046 36.126 752
Millo 1.025 2.248 1.124 2.465 2.149 4.713 2.193
Papa 3.423 12.615 3.476 12.809 6.899 25.424 3,.685
Tabaco 68 91 3.490 4.670 3.558 4.761 1.338
Trigo - 26 26 - - , 26 26 1.000
Yuca 5.820 23.078 7.288 28.897 13.108 51.975 3.965

// Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.
É/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

TOLIMA 1965

Cuadro No. 38

Superficie (hectáreas) Producción Promedio ,

Cultivos Sembrada obtenida hectárea
permanentes (ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 214.639 192.370 -

Banano 2.733 2.478 1.208.730 Rac. 488 Rac.
Cacao 8.311 6.928 1.644 237
Café 142.937 131.950 44.458 337 ·
Caña de azúcar 21.577 16.704 417.450 24.991
Plátano 39.081 34.310 16.853.067 Rac. 491 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO.POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

VALLE DEL CAUCA 1965

Cuadro No. 39

Cultivos Primer semestre Segundo semestre Total pn el afio Promedio

Superficie Producción Superficie Producciórl Superficie Producción , por
temporales cosechada obtenida sembrada estimada (Has.) (Tons.) hectárea

(Has.) 1/ (Tons.) , (Has.) 21 (Tons.) (kilos)

TOTAL 66.807 - 77.809 - . 144.616

Ajonjolf - - - - -
Algodón 7.306 11.135 - - , 7306 11.135 1.524 ,
Arveja 35 47 30 40 - 65 .87 1 338 I
Arroz 7.810 24.176 7.939 924.579 15.749 48,755 3.096
Cebada 506 835 2.451 4.044 2.957 4.879 1.650
Frijol 7.775 5.952 13.211 10.120 - 20.986 16.072 766
Maíz 35.476 53,702 43.122 65.287 78.598 118.989 1.514
Millo ' 2.364 6.317 3.686 9.849 6.050 16.166 2.672
Papa , . 1.969 20.337 1.854 19.150 3.823 39.487 10.329
Tabaco 399 531 558 743 957 . 1.274 1.331
Trigo 902 2.439 , 904 - . 2.444 1.806 4.883 2.704
Yuca 2.265 , ' 13.408 4.054 24.000 6.319 . 37.408 5920

1/ Se refiere a la superficie cosechada o que va a cosechar de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1965.
2/ Se refiere a la superficie sembiada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1965.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

VALLE DEL CAUCA 1965

Cuadro No. 40

Superficie (hectáreas) Produccion Promedio por
Cultivos Sembrada obtenida hectárea

permanentes (ocupada) Cosechada '(Tons.) . (kilos)

TOTAL 228.200 180.809 - -

Banano 8.983 8.070 8.481.033 Rac. 1.051 Rac.
Cacao , 1.872 . 1.618 607 375
Café 105.506 96.327 57.112 593
Caña de azúcar . 80.091 . , 46.455 4.358.831 93.829
Plátano 31.748 28:339 22.166.170 Rac. 782 Rac.
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' SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

RESUMEN NACIONAL 1966

Cuadro No.1

Primer semestre Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción Superficie Protiucción P°1
temporales - cosechada obtenida cosechada obtenida cosechada obtenida hectárea

(Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 1.414.547 - 969,254 - 2,383,801 -

Ajonjoli 37,612 19.941 77.568 42,101 115-180 62.042 339
Algodón 1/ 39.186 69.978 115.266 158.251 154.452 228.229 1.478
Arveja ' 21.794 7,706 30.185 10.890 51.979 18.596 338
Arroz 243,242 454.850 78.400 166,227 321.642x 621.077 1.931
Cebada / 35,568 43.114- 17.925 18.842 53.493 61.956 1.158
Frijol 79.252 23.518, 44.177 14 640 123,429 38,158 309
Maiz . 572.181 521.495 437.338 418.194 1.009.519 939.689 931
Millo 13.852 22.020 21.020 31.688 34.872 '53.708 1.340
Papa 78.609 433.887 43.044 328.559 121.653 762.446 6.267
Tabaco 39.550 40.632 8.713 7.487 48.263 48.119 '997
Trigo 95.310 77.835 19.293 16.469 114.603 94304 823
Yuca 158.391 1.188.721 76.325 436.565 234,716 1.625.286 6.924

1/ Datos del IF A.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES .

RESUMEN NACIONAL 1966

Cuadro No.2

Superficie (liectáreas)
Producción Promedio por

Cultivos permanentes Sembrada Cosechada obtenida hectarea

(ocupada) (Tons.) (kilos)

TOTAL 1.840 756 1.627,544 -

Banano 83,413 80,427 58.285,753 Rac. 725 Rac.
Cacao 43.037 32.364 8.256 255
Café 929.960 853.905' 405.071 474

, Caña de azúcar 422.094 340.743 14312,453 42,004
Plátano 360,252 · 320.105 247.294.870 Rac. 773 Rac.
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SUPERFICIE COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA
Y PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

(PRIMER SEMESTRE)
RESUMEN NACIONAL - 1966

Cuadro No.3

Cultivos temporales Superficie cosechada Producción obtenida Promedio por hectárea
(Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL . 1.414.547 , -

Ajonjoli 37.612 - 19,941 - 530
Algodón 39.186 69.978 ' - 1,786
Arveja 21.794 7.706 . - 354
Arroz 243.242 454.850 1.870
Cebada 35.568 , , 43.114 1.212 .
Frfjol 79.252 23.518 297
Maíz 572.181 521.495 911
Millo 13,852 .22.020 1.590
Papa 78.609 433 887 5.520
Tabaco 39.550 40.632 , 1.027 -
Trigo 95.310 77.835 817
Yuca 158.391 1,188.721 7,505

SUPERFICIE COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA
Y PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TiiMPORALES

(SEGUNDO SEMESTRE)
RESUMEN NACIONAL -- 1966

Cuadro No.4

Cultivos temporales Superficie cosechada Producción obtenida Promedio por hectárea
(Has ) (Tons.) (kilos)

TOTAL 969.254 - : -

Ajonjoli i 77.568 42.101 . 543

Algodón 115,266 158.251 1.373
Arveja 30.185 10 890 361

Arroz 78.400 166.227 2.120

Cebada 17.925 18.842 1.051 . IFríjob 44.177 14.640 331
Maíz - 437,338 418,194 956
Millo 21.020 , 31,688 1.508
Papa 43.044 328.559 7.6)3Tabaco , 8.713 7.487 859

Trigo 19.293 16.469 854

Yuca 76,325 436.565 5.720
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SUPliRFICIE DE LAS EXPLOTACIONES SEMBRADA Y COSECHADA
POR CULTIVOS TEMPORALES, PERMANENTES (Y PASTOS),

SEGUN DEPARTAMENTOS 1966

Cuadro No.5

Superficie utilizada (hectáreas)

Superficie Cultivos temporales Cultivos permanentes
total de las

Departamentos explotaciones Cosechada Cosechada :£n el año

Piimer Segundo Sembrada Cosechada
semestre semestre . (ocupada)

TOTAL 27.560.691 1.414.547 969.254 1.840.756 1.627.544

Antioquia 2.844.989 148.042 60.331 289.711 260.245
Atlántico 181.212 · 7.923 6.830 1.198 : 1.111
Bolívar 2.076.774 124.644 71.841 · 37.339 33.023
Boyacá 3.902.676 201.928 67.398 51.201 42.909
Caldas 674.192 33.716 22.217 280.001 262.416
Cauca 896.931 20.933 41.360 114.216 98.811
Córdoba 2.058.076 114.158 67.555 17.326 15.901
Cundinamarca 1.256.392 132.027 82.480 162.554 152.406
Huila 959.289 50.409 11.595 63.073 57.781
Magdalena 3.777.911 97.981 167.040 55.439 50.925
Meta 2.747.292 61.004 21.499 32.436 23.151
Nariño 525.231 51.070 64.026 70.290 59.565
N. de Santander 944.329 . 39.984 12.307 - 109.896 100.820
Santander 2.208.057 150.974 94.941 124.168 103.361
Tolima 1.759.703 130.284 127.476 245.551 221.432 -
Valle del Cauca 747.637 49.470 '50.358 ' 186.357 143,687

Departamentos Superficie utilizada en pastos (hectáreas)

Naturales 1/ Artificiales 2/ Total

TOTAL · , 11.317.712 3.428.666 14.746.378

Antioquia 1.075.871 277.162 1.353.033
Atlántico 92.570 17.198 109.768
Bolívar 297.678 730377 1.028,055
Boyacá 2.328.968 283.806 2.612.774.
Caldas 262.431 26,842 289.273
Cauca . 301.682 99.669 401.351
Córdoba 737.316 374.731 . 1.112.047
Cundinamarca 512.477 72.383 584.860
Inlila 507.125 71.320. 578.445
Magdalena 1.417.865 758.419 , - - 2.176.284
Meta . 1.894.471 157.535 2.052.006
Nariño ' 124.28 1 15.910 140.191
N. de Santander 210,155 33.483 243.638
Santander 707.192 - 255.036 962.228
Tolima 549.480 226.504 775.984
Valle del Cauca 298.150 28.291 326.441

1) Se incluyen los pastos artificiales que fueron sembrados con anterioridad de más de 5 años
2/ Se refiere a los pastos artificiales sembrados con anterioridad menor de 5 años.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTARf A,
' SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

ANTIOQUIA 1966

Cuadro No.6

Primer semestre Segundo semestre . Total en el año Promedio

Cultivos por
temporales Superficie Producción Superficie Producción Superficie IPtoducción hectárea

cosechada obtenida cosechada obtenida cosechada obtenida
(Has.) (Tons.) ' (Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 148.042 , - 60.331 - 208.373 -

Ajonjolí 832 304 . 129 53 961 357 371
Algodón - - - - -
Arveja 204 56 - 28 16 232 72 310 -
Arroz . 17.633 18.823 2.044 1.879 19.677 20.702 1.052
Cebada - - - - -
Fríjol 25.948 7.737 12.689 4.185 38.637 11.922 309
Maiz 86.564 68.225 36.411 30.346 , 122.975 - 98.571 802
Millo - - -
Papa 5.380 36.629 5.271 35.350 10.651 71.979 6.758
Tabaco 119 439 18 23 137 462 3.372
Trigo - - - - -
Yuca 11.362 90.357 3.741 28.945 15.103 119.302 7.899

SUPERFICIE, PRODUCCION Y FROMEDIO P.OR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

ANTIOQU1A 1966

Cuadro No.7

Süperficie (hectáreas)
Cultivos permanentes Producciógra Promedio por

Sembrada Cosechada obtenida hectárea
(ocupada) (Tons.) , (kilos)

TOTAL 289.711 260.245 - -

Banano 8.244 7.851 ' 6.704.433 Rac. 834"¾ .
Cacao 2.786 2.214 582 263
Café 163.501 144:601 74.551 516
Caña de azúcar - 79.862 74.033 1.794.272 24.236
Plátano 35.318 31.546 33.140.711 Rac. 1.051 Rac.
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SUPERFICIE,'PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

ATLANTICO 1966

Cuadro No.8

Primer semestre Segundo semestre , Total en el año Promedio
Cultivos

Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción por
temporales cosechada obtenida cosechada obtenida cosechada obtenida hectárea,

(Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 7.923 - 6.830 - 14.753

Ajonjoli 24 24 306 230 330 254 770
Algodón - 570 1.072 570 1.072 '1.88 1
Aneja . -
Arroz 16 8 1/ ... - 16 8 500
Cebada . - - - - - -
Frijol e 146 73 206 77 352 150 426
Maiz 3.724 2.573 3.790 2.956 7.514 5.529 736
Millo 1.091 1.221 1.468 2.069 2.559 3.290 1.286
Papa - - -
Tabaco - ' - - -
Trigo - - - -

Yuca 2.922 21.721 , 490 3.581 3.412 25.302 7.416

1/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

ATLANTICO 1966

Cuadro No.9

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

. Cultivos permanentes Sembrada obtenida hectárea
. (ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 1.198 1.111

Banano 581 531 343.361Rac. 647 Rac.
Cacao -
Café -
Caiia de azúcar . 398 338 17.898 52.953
Plátano 269 242 239.162 Rac. 988 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

BOLIVAR 1966

Cuadro No.10

* Primer semestre Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción , por ,
temporales cosechada obtenida cosechada obtenida cosechada obtenida hectárea

(Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 124.644 - 71.841 - ' 196.485 -

Ajonjoli 158 67 3.313 2.410 3.471 2.477 714
Algodón . - - 12.709 12.744 12.709 12.744 ' 1.003

Arveja . -
Arroz 59.697 100.448 15.691 , 31.467 75.388 131.915 1.750
Cebada
Fríjol 356 188 1.729 448 2.085 636 305
Maíz 34.962 35.483 31.594 29.683 66.556 65.166 979
Millo 293 287 671 471 964 - 758 786

Papa - - - - - ¯
Tabaco - 6.635 11.242 20 38 6.655 11.280 1.695

Trigo - - - - - ¯
Yuca 22.543 267.638 6.114 60.970 ' 28.657 328.608 11.467

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

BOLIVAR 1966

Cuadro No.11

Superficie (hectáreas)
Cultivos permanentes Producción Promedio por

, Sembrada Cosechada obtenida hectárea
(ocupada) (Tons.) (kilos)

TOTAL 37.339 33.023 -

Banano 3.677 3.567 4.467.604Rac. I 1.252 Rac.
Cacao 599 513 172 335
Cafë 502 371 93 . 251 ,
Caña de azúcar 3.974 3.239 117.564 36.296 .
Plátano 28.587 25.333 25.120.158 Rac. 992Rac.



333

SUPERFICIE, PRODUCCfON Y PROME.DIO POg HECTAREA,
SEGUN .CULTIVOS TEMPORALES

BOYACA1966

Cuadro No.12

Pger,semestre Segundo semestre Total en el ario Promedio

Cultivos Superkie" roducción Superficie Producción Superficie Producción por
MggipoÀiles cosechada obtenida cosechada obtenida cosechada obtenida hectáreas

(Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.)

TOTAL 201.928 - 67.398 - 269.326 -

Ajonjoli 1.619 680 1.373 495 2.992 1.175 Š93
Algodón 390 478 - - 390 478 1.226
Arveja 7.815 2.403 16.578 6.369 24.393 8.772 360
Arroz 4.750 6.557 - 1.863 2.911 6.613 9.468 1.432
€ebada 9.603 , 8.021 6.874 3.777 16.477 11.798 716
Frijol 7.467 1.333 649 383 8.116 1.216 211
Maíz 84.597 59.376 21.419 16.918 106.016 76.294 720
Millo 13 ' 4 . - - 13 4 30Š
Papa 30.777 128.685 5.926 34.707 36.703 163.392 4.452
Tabaco 7.850 6.445 1.895 1.987 9.745 8.432 865
Trigo 37.619 22.237 - 6.383 3.427 44.002 25.664 583
Yuca 9.428 41.292 4.438 20.890 13.866 62.182 4.484

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

BOYACA 1966

Cuadro No.13

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivospermanentes Sembrada obtenida, hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 51.201 42.909 - -

Banano 433 416 - 361.090 Rac. 868 Rac.
Cacao 381 - 187 24 128
Café 12.947 10.822 4.268 394
Caña de azúcar 20.791 16.473 452.388 27.462
Plátano 16.649 15.011 12.247.879 Rac. 816 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y RROMEDIO POR HECTAREA, '
3 SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

CALDAS 1966

Cuadro No.14

Primer semestre Segundo semes Total en el aflo Promedio

. Cultivos Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción por
temporales cosechada obtenida cosechada obtenida cosechada obtenida hectárea

(Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 33.716 - 22.2Ì7 - 55.933 -

Ajonjolí 103 54 343 150 446 204 457
Algodón 1.500 1.876 - - 1.500 1.876 1.251
Arveja , -° - i 1/ ... - -
Arroz 534 1.349 396 374 930 1.723 1.853
Cebada 11 4 - - 11 4 364
Frijol 7:516 2.283 .2.459 776 9.975 3.059 307
Maíz 17.200 13.089 11.843 10.574 29.043 23.663 8 15
Millo ' - - 530 500 530 500 ~ 943
Papa 4.047 36.919 3.584 35.385 7.631 72.304 9.475
Tabaco 184 . 155 i . - - 184 155 842
Trigo - - -- - - -
Yuca 2.621 15.956 3.062 16.924 5.683 32.880 5.786

1/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

CALDAS 1966

Cuadro No.15

Superficie etáreas) Producción Promedio por

Cultivospermanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada . (Tons.) (kilos)

TOTAL 280.001 262.416

Banano 3.041 3.007 1.742.789 Rac. 580 Rac.
Cacao 1335 1.099 498 453
Cafë 193.910 182.767 119.781 655
Caña de azúcar 32.745 30.287 895.047 29.552
Plátono 48.970 45.256 32.682.917 Rac. 722 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

, CAUCA 1966

. Cuadro No.16

Primer semestre Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos i Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción por
tempotales I cosechada obtenida cosechada obtenida .cosechada obtenida hectarea

(Has) (Tons.) (Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL - 20.933 - 41.360 , - 62.293

Ajonjolí - - 20 31 - 20 31 1.550
Algodón - - - -
Arveja 50 . · 17 - - 50 17 340
Arroz , 1.459 3.463 816 1.692 2.275 5.155 2.266
Cebada 23 8 50 60 73 68 932
Frijol 1.027 556 2.434 790 3.461 1.346 389
Maíz 9.548 10.548 27.416 28.253 36.964 38.801 1.050
Millo 1.326 3.396 . 1.313 3.307 2.639 6.703 2.540
Papa 2.011 24.497 800 11.191 2.811 35.688 12.696
Tabaco - - - - -
Trigo 2.278 2.500 1.452 1.936 3.730 4.436 1.189
Yuca 3.211 14.230 7.059 . 34.815 10.270 49.045 4.776

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

- CAUCA 1966

Cuadro No.17

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivospermanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons) (kilos)

TOTAL 114.216 98.811 -

Banano 4.719 4.540 3.679.048 Rac. 810 Rac.
Cacao 2.974 2.466 527 214
Café 56.479 52.303 22.877 437
Caña de azúcar 33.080 23.742 1.466.214 61.756
Plátano 16.964 , 15.760 11.650.180 Rac. 739 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

CORDOBA 1966

Cuadro No.18 '

Primer semestre Segundo semestre Total en el aflo Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción por
temporales cosechada obtenida cosechada obtenida cosechada obtenida hectárea

(Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.), (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 114.158 - 67.555 - 181.713 -

Ajonjolí 186 117 2.615 1.767 2.801 1.884 673
Algodón ' s - - 17.017 22,267 17.017 22.267 1309
Arveja - - - .- - -
Arroz 46.434 72.987 7.162 10.245 53.596 83.232 1.553
Cebada - - - - - -
Frfjol ,191 61 400 148 591 209 354

- Maiz , 53.420 52.405 38.218 . 31.975 91.638 84.380 ' 921
Millo I - - - - -
Papa - - - -
Tabaco 36 32 1/ ... - 36 - 32 889
Trigo 1 - - -

. Yuca . 13.891 129.660 2.143 22.106 , 16.034 151.766 9.465

1/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDId POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

CORDOBA 1966

Cuadro No.19

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos permanentes Sembrada i obtenida hectárea
(ocupada) . Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 17.326 15.901 -

Banano . 4.337 . 4.167 4.224.243 Rac. I 1.014 Rac.
Cacao . - 329 184 34 185
Café 150 131 ' 26 , 198
Caña de azúcar 1.017 969 22.795 23.524
Plátano- 11.493 10.450 9.917.093 Rac. . . 949 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO P,OR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

CUNDINAMARCA 1966

Cuadro No.20

Primer semestre Segundo semestre Total en el año Proniedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción 9°'
temporales cosechada obtenida cosechada obtenida cosechada obtenida hectárea

(Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (Hast) (Tons.) ' (kilos)

TOTAL .132.027 - 82.480 - 214.507 - -

Ajonjoli 1.229 527 1.594 1.050 2.823 1.577 559
Algodón 7.655 . 14.129 - - 7.655 14.129 1.846
Arveja 3.450 1.265 3.541 1.378 6.991 2.643 378
Arroz . 1.033 2.737 910 2.616 1.943 5.353 2.755
Cebada 17.712 26.520 7.371 * 10.351 25.083 36.871 1.470
Frijol 3.217 907 4.087 990 7.304 1.897 260
Maiz 47.060 34.323 41.287 33.768 88 347 68.091 771
Millo , 721 427 278 179 999 - . 606 607
Papa ' 17.949 129.260 14.299 113.290 32.248 242.550 7.521
Tabaco 15 4 - - . 15 4 267
Trigo 25.740 19.762 3.562 3.614 29.302 23.376 798
Yuca 6.246 29.233 5.551 22.393 11.797 51.626 4.376

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

CUNDINAMARCA 1966

Cuadro No.21

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivospermanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) , (kilos)

TOTAL 162.554 52.406 -

Banano 12.593 11.775 6367.247 Rac. 541 Rac.
Cacao 364 . 210 , 48 229
Cafë ' 86.946 8 1.669 35.721 ' 437
Caña de azúcar , 49.502 46.460 1.277.731 27.502
Plátano 13.149 12.292 8.203.929 Rac. 667 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIQ POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

HUILA 1966

Cuadro No.22

Primer emestre Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Próducción Superficie Producción por
temporales cosechada. obtenida cosechada obtenida cosechada , obtenida hectárea

(Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) ' (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 50.409 - 11.595 · - 62.004 -

Ajonjolf 529 299 338 213 867 512 591
Algodón · 1.563 2.331 - - 1.563 2'.331 1.491
Arveja 332 447 82 102 414 549 1.326
Arroz 7.932 25.923 4.665' 16-155 12.597 42.078 3.340
Cebada ' - - , -

Frijol 12.568 3.410 1.181 275 13.749 , 3,685 268
Maíz 19.804 12.385 2,558 1.984 22362 14.369 643
Millo 64 110 440 1.189 504 1.299 2.577
Papa 43 62 1/ .. 43 62 1.442
Tabaco - - 1/ .,. - -

Trigo - - - - -
Yuca . 7.574 31 326 2.331 10.984 9.905 42.310 4.272

1/ Superficie menor de 10 liectáreas.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y I ROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PEllMANENTES

HUILA 1966

Cuadro No.23

Superficie (hectáreas) Producción Promodio por

Cultivos permanentes . eni a -Cosechada obtenda heketárea

L

TOTAL 63.073 57.781 - -

Banano 274 273 213.003 Rac. 780 Rac,
Cacao 3.084 2.970 . 988 333
Café 32.909 . 29.681 15,655 527
Caña de azúcar 14.721 13.633 268.075 . 19.664
Plátano, 12 085 11.224 9,715.329 Rac. 866 Rac. \
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SUPERFICIE, PRODÜCCION Y PROMËD.IO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

MAGDALENA 1966

Cuadro No. 24

Primer semestre Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos . Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción 9°'
temporales cosechada obtenida cosechada obtenida cosechada obtenida hectárea

(Has.) (Tons.) , (Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 97.981 - 167.040 - 265.021 -

Ajonjoli 367 ' 154 8.797 4.008 9,164 4.162 454
Algodóñ - · - 78.858 116.640 78.858 116.640 1.479
Arvèja 1/ ... - - - - - -
Arroz 11.185 26.034 4.547 7.095 15.732 33.129 2.106
Cebada -
Frijol 582 217 1.092 941 1.674 1.158 692
Maíz 54,585 60.311 68.160 65.977 122.745 126.288 1.029
lvállo 305 448 185 268 490 716 1.461
Papa - - 1/ ... -
Tabaco 745 676 128 176 871 852 978
Trigo - - -
Yuca 30.212 352.381 5.275 56.078 35.487 408.459 11.510

1/ Superficie menos de 10 hectáreas.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

MAGDALENA '1966 ,

Cuadro No.25

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos permanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) , (kilos)

TOTAL 55.439 . 50.925

Banano 19.521 19.099 12.338,062 Rac. 646 Rac.
Cacao 203 16 6 375.
Cafë 13.118 11.658 3.769 323
Caña de azúcar 4.910 4.538 176.978 38.999
Plátano . 17.687 15.614 11.879.962 Rac. 761 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULIIVOS TEMPORALES.

META 1966

Cuadro No.26

Primer semestre Segundo semestre Total en el affo Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción Superficie Ptoducción por
temporales cosechada obtenida cosechada obtenida cosechada obtenida , hectárea

(Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (Has,) (Tons.) (kilos)

TOTAL 61.004 - 21.499 - 82.503 -

Ajonjolí 481 ' ' 420 761 353 1.242 773 . 622
Algodón - - 6.009 5.425 6.009 . 5.425 903
Arveja
Arroz 31.526 56.127 3.375 6..631 34.901 62.758 1.798
Cebada '
Frijol 37 16 1.134 - 403 1.171 419 358
Maíz 23.225 30.321 3.521 3.741 26.746 34.062 1.274
Millo .. - - 618 235 618 235 380
Papa - - - - -
Tabaco 1/ ... I - - - -
Trigo - - -
Yuca 5.735 37.755 6.081 , 35.749 11.816 73.504 6.221

1/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

META 1966

Cuadro No.27 ,

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos permanentes m a Cosechada, (b m a h árSea

TOTAL 32.436 23.151 - -

Banano 231 199 112.900 Rac. 567 Rac.
Cacao 2.699 1.566 359 229
Café 9.528 7.458 2.637 354
Cafia de azúcar 1.003 750 16.185 ,21.580
Plátano 18.975 13.178 9.273.468 Rac. 704 Rac.

/
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO.POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

NARIÑO 1966

Cuadro No.28

Primer emestre Segundo semestre . Total en el afio Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción por
temporales cosechada obtenida cosechada i obtenida cosechada obtenida hectarea

(Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 51.070 - 64.026 - 115.096 -

Ajonjoli - - - -
Algodón - -
Arveja 297 198 114 38 411 ' 236 574
Arroz 894 590 1.210 773 2.104 1.363 648
Cebada 6.651 7.259 1.898 2.213 . 8.549 9.472 1.108
Fríjol 1.200 506 6.267 1.890 7.467 2.396 321
Maíz 4.703 4.241 39.976 28.709 44.679 32.950 737
Millo - - -
Papa 10.265 49.071 7.183 77.181 17.448 126.252 7.236
Tabaco , 18 29 1/ ... - 18 29 1.611
Trigo 24.814 30.636 5.524 ' 5.763 30.338 36.399 1.200
Yuca 2.228 4.499 1.854 5.775 4.082 10.274 2.517

1/ Superficie menor de 10 hectáreas,

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

NARIÑO 1966

Cuadro No.29

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos permanentes ' Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

/

TOTAL 70.290 59.565 - -

Banano 5.333 4.938 3.942.648 Rac. 798 'Itac.
Cacao 7.669 5.796 1.121 193
Café ' 14,969 13.583 3.227 238
Caña de azúcar 11.935 9.067 178,471 19.684
Plátano 30.384 . 26.181 - 17.895.516 Rac. 684 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
' SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

NORTE DE SANTANDER 1966

Cuadro No.30

Primer emestre . Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción por
temporales cosechada obtenida ' cosechada obtenida cosechada obtenida hectárea

(Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 39.984 \ - 12.307 - 52.291 , - -

Ajonjoli 1/ .... - 1/ ... - - - -
Algodón
Arveja 2.969 ' 803 468 171 3.437 974 283
'Arroz 810 2.507 2.521 '3.830 3.331 6.337 1.902
Cebada 94 33 - - - 94 33 . 351
Frijol 5.597 x 2.024 811 220 . 6.408 2.244 , 350
Maíz 16.467 12.340 3.718 3.011 20.185 15.351 761
Mino - - 1/ ... - - -
Papa 2.124 7.576 851 3.150 2.975 10.726 3.605
Tabaco . 49 , 66 34 52 83 118 ' 1.422
Trigo , 1.282 844 428 316 1.710 1.160 678
Yuca , -10.592 37.967 3.476 13.337 14.068 51.304 3.647

11 Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA, '
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES •

NORTE DE SANTANDER 1966

Cuadro No.31

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos permanentes Sembrada , obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 109.896 100.820 -

Banano 1 9.091 8.643 5.885.910 Rac. 681 Rac,
Cacao 1.941 476 - 79, 166
Café ' 59.299 56.185 17.940 319 i
Caña de azúcar 17,153 15.318 489.596 - ' 31.962
Plátano 22.412 20.198 13.565.523 Rac. 672 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SANTANDER 1966

Cuadro No. 32

Primer semestre Segundo semestre Total en el año P10medio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción ' 9°'
temporales cosechada obtenida cosechada obtenida cosechada obtenida hectárea

(Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (Has.) . (Tons.) (kilos)

TOTAL 150.974 - 94.941 - '245.915 - -

Ajonjolí 1.107 1.013 779 606 1.886 1.619 858
Algodón - - 103 103 103 103 1.000
Arveja 4.159 1.341 6.881 1.811 11.040 3 152 286
Arroz 25.359 32.046 16.079 , 22.185 41,438 54.231 1.309
Cebada 1.128 669 244 163 1 372 832 606
Frijol. 5.204 1.464 1.696 454 6.900 1.918 278
Maíz 61.758 56,166 39.340 39.814 101.098 95.980 949
Millo 5.424 4.934 9.720 8.705 , 15.144 13.639 901
Papa 2.769 - 9.880 2.813 7.142 5.582 17.022 3.049
Tabaco 23.379 20.988 i 3.123 2.629 26.502 23.617 891
Trigo 3.439 1.769 1.302 540 4.741 2.309 487
Yuca 17.248 68.355 12.861 55.063 30.109 123.418 4.099

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR.HECTAREA,
, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

SANTANDER 1966

Cuadro No.33

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivospermanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 124.168 103.361 -

Banano ' 1.284 1.181 777.527 Rac. 658 Rac.
Cacao 6.931 5.555 1.975 356
Café ; 55.551 51.429 17.494 . 340
Caña de azúcar 41.764 28.551 1.366.822 47.873
Plátano 18.638 16.645 18.120.058 Rac 1.089 Rac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

TOLIMA 1966

Cuadro No.34

Primer semestre Segundo semestre Total en el aflo Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción Superficie Producción por
temporales cosechada obtenida cosechada obtenida cosechada obtenida hectárea

(Hqs.) (Tons.) (Has.) . (Tons.) (Has.) (Tons.) (kilos)

TOTAL 130.284 - 127.476 - 257.760 - -

Ajonjolí 30.977 16.282 57.200 30.735 88.177 47.017 533
Algodón 200.008 32.681 - - , 20.008 32.681 1.633
Arveja . 2.238 1.034 1.885 697 4.123 1.731 420 .
Arroz 28.640 91.468 ' 14.166 50.611 42.806 - 142.079 3.319
Cebada 1/ ... .
Frijol 5.692 1.206 31926 874 9.618 2.080 216
Maíz 28.953 19.653 33.192 27.674 62.145 47.327 ' , 762
Millo 648 1.139 2.545 , 5.631 3.193 m 6.770 2.120
Papa .3.148 10.708 1.634 6.033 4.782 16.741 1.501
Tabaco 65 80 . 3.268 2.317 3.333 2.397 719
Trigo 41 13 - - 41 13 317
Yuca 9.874 36.573 9.660 41.445 19.534 78.018 3.994

1/ Superficie menor de 10 hectáreas.

i

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

TOLIMA 1966

Cuadro No.35

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos permanentes , Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 245.551 221.432 -

Banano 4.948 4.658 1.561.457 Rac. , , 335 Rac.
Cacao , ' 10.121 7.845 1.586 202
Café 151 969 138.240 .50.618 366
Caña de azúcar i 26.926 23.749 661.691 27.862
Plátano 51.587 46.940 20.732.080 Rac. 4421ac.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO POR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS RERMANENTES

VALLE DEL CAUCA 1966

Cuadro No 36

Primer semestre Segundo semestre Total en el año Promedio

Cultivos Superficie Producción Superficie Producción Superfi'cie Producción por
temporales cosechada obtenida cosechada obtenida cosechada obtenida lie area

(Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.) (Has.) (Tons.)

TOTAL 49.470 - 50.358 - 99.828 -

Aionjoli - - -
Algodón 8.070 18.483 - - 8.070 '18.483 2.290
krvéja 280 142 608 308 888 450 507
Arroz 5.340 13.783 2.955 7.763 8.295 21.546 2.597
Cebada 346 600 - 1.488 2.278 1.834 2.878 1.569
Frijol 2.504 . 1.537 3.417 1.786 5.921 3.323 561
Maiz 25,611 50.056 34.895 '62.811 60.506 112.867 1.865
,Millo 3.967 10.054 3.252 9.134 7.219 19.188 2.658
Papa 96 600 683 5.130 . 779 5.730 7.356
Tabaco 455 476 229 265 . ' 684 741 1.083
Trigo 97 74 642 873 739 947 1.281
Yuca 2.704 9.778 - 2.189 7.510 4.893 17.288 3.533

SUPERFICIE, PRODUCCION Y PROMEDIO SOR HECTAREA,
SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

VALLE DEL CAUCA 1966 r

Cuadro No.37 -

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos permanentes Se4raad . Cosechada (bT n )a he área

TOTAL 186.357 143.687 -

Banano 7.156 5.582 5.564.431 Rac. 997 Rac.
Cacao 1.621 ' 1.267 257 203
Café 78.182 73.007 36.414 , 499
Caña de azúcar 82.313 49.596 5.110.126 103.047
Plátano 17.085 .14.235 12.910.905 Rac. 907 Rac.

SUPERFICIE SEMBRADA O QUE SE PENSABA SEMBRAR Y PRODUCCION
ESTIMADA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE
RESUMEN NACIONAL 1967

Cuadro No.38

Cultivos Su erficie Producción Cultivos S erficie Producción
temporales (I as.) 1/ . e as a temporales as.) 1/ e timnada

TOTAL. 1.862.090 -

Aionjolí 46.671 26.332 Millo ' 24.233 42 771
Algodón 64.289 87.089 Papa 98.301 697450
Arveja _ 26.607 9.937 Tabaco 41.680 43 622
Arroz 257.348 475.069 Trigo 94.080 78 277
Cebada 38.227 41.518 Yuca 194.527 1.419 818
Frijol 120.752 39.908 Maíz 855.339 795 162

1/ ,Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el primer semestre de 1967.
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SUPERFICIE SEMBRADA O QUE SE PENSABA SEMBRAR Y PRODUCCION
ESTIMADA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1967

Cuadro No.39

ANTIOQUIA ATLANTICO

Superficie Producción Superficie Producción
Cultivos Cultivos

(hectáreas) estimada (hectáreas)' estimada
temporales temporales

. 1/ (toneladas) 1/ (toneladas)

TOTAL 201.953 - TOTAL 10.188 -

Ajonjolí 148 62 Ajonjoli , 27 26
Algodón - - ' Algodón . -
Arveja 169 98 . Arveja
Arroz 18.762 17.289 Arroz 220 240
Cebada - - , Cebada

Fríjol ' 42.839 14.349 Frijol 157 60
Maíz 119.449 100.344 Maíz 4.412 4.740
Millo 2| ... , .- Millo 1.517 2.099
Papa 6.507 43.733 Paþa - -
Tabaco 74 144 Tabaco - -

Trigo - - Trigo - -

Yuca 14.005 108.243 Yuca 3.855 27.308

BOLIVAR BOYACA

TOTAL 163.195 - TOTAL 231.282 -

Ajonjoli 2.036 1.501 Ajonjolí 3.231 1.153
Álgodón Algodón 4.067 4.673
.Arveja - - Arveja 10.799 4.146
Arroz 60.399 - 121.666 Arroz 7.839 12.409
Cebada - - Cebada 11.673 7.047
Frijol 781 185 Frijol 8.441 5.070
Maíz 60.303 56.349 Maíz 96.267 . 73.412
Millo . : 1.127 767 Millo / ...
Papa - - Paps 34.615 199.390
Tabaco 6.710 9.948 Tabaco 6.510 6.779
Trigo - - Trigo 36.029 19.793
Yuca 31.839 . 319:307 Yuca 11.811 55.471

1/ Se refiere a la spperficie sembrada y la que se pensaba sembrai durante el primer semestre de 1967.

2/ Superficie menor de 10 hectáreas.



- 347

SUPERFIClE SEMBRADA O QUE SE PENSABA SEMBRAR Y PRODUCCION
ESTIMADA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

TRIMEIÌ SEMESTRE 1967

Cuadro No.39

CALDAS CAUCA

Superficie Producción Superficie Producción
Cultivos Cultivos

(hectáreas) estimada (hectáreas) estimada
temporales .. temporales

1/ (toneladas) 1/ (foneladas)

TOTAL 46.138 - TOTAL 29.679

Ajonjoli , 75 47 Aj onjoli -
Algodón 497 447 Algodón , -
Ameja 11 7 Aneja 77 45
Arroz 483 459 Arroz 4.284 12.511
Cebada - - - Cebada 12 14
Fríjol 12.061 3.798 Frijol 925 303
Maiz 22.828 18.399 Maíz , 13.257 14.489
Millo 613 578 Millo 1.414 . 3.501

Papa 5.324 52.523 - Papa 2.383 . 24.505

Tabaco 190 207 Tabaco - -
Trigo - - Trigo 2.292 3.058
Yuca 4.056 22.579 Yuca 5.035 24.815

CORDOBA ' CUNDINAMARCA

TOTAL 138.089 - TOTAL 153.127 -

Ajonjoli 73 49 Ajonjoli 1.449 778
Algodón - - Algodón 2.502 2.264
Arveja - - Arvëja 4.866 - 1.870
Arroz 44.955 63.681 .Arroz 1.038 1.435
Cebada - - Cebada 19.173 25.607
Frijol 404 149 Frfjol .4.656 1.132
Maíz 80.289 67.947 Maíz 61.024 49.737
Millo 52 59 Millo 578 782
Papa - - Papa 26.443 209.498

Tabaco - - Tabaco 38 50
Trigo - - Trigo 24.311 25.680

Yuca 12.316 127.019 Yuca . 7.049 28.520

1/ Se refiere a la superficie sembrada ý la que se pensaba sembrar durante el primer semestre de 1967.
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SUPERFICIE SEMBRADA O QUE SE PENSABA SEMBRAR Y PRODUCCION
ESTIMADA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1967

Cuadro No.39

HUILA MAGDALENA '

Superficie Producción . Superficie Producción
Cultivos Cultivos

(hectáreas) estimada (hectáreas) estimada
temporales temporales

1/ (toneladas) 1/ ' (toneladas)

TOTAL 53.276 - TOTAL 203.198 -

Ajonjoli 174 . 110 Ajonjolí 2.940 1.352
Algodón 2.137 3.427 Algodón -
Alveja 348 , 320 Arveja 2| .. -
Arroz 4.146 14.360 Arroz . 12.370 18.228

Cebada - - Cebada
Frijol 15.488 3.635 Fríjol 2.639 2.244
Maíz 24,084 17.327 Maíz 138.542 133.836
Millo 935 2,524 Millo 7.277 10.719
Papa 45 174 Papa
Tabaco - - Tabaco 661 2.935

Trigo - - Trigo -
Yuca 5.919 27.755 Yuca 38.769 419.994

META NARIÑO

TOTAL 93.056 , - I TOTAL 55.849 -

Ajonjoli 2/ ... - Ajonjoll ;- ' -

Algodón - - Algodón - -

Arveja - - Arveja 770 261

Arroz 44.445 81.754 Arroz 845 - 539
Cebada - - Cebada 5.898 7.010
Frijol 2/ ... . - Fríjol 2.952 . 904
Maíz 40,279 42,995 Maíz 5.841 x 4 311
Millo 20 8 Millo ' - -
Papa Papa 11.113 119.035
Tabaco - - - Tabaco 126 378

Trigo - - Trigo 25.356 26.389
Yuca 8.312 48.909 Yuca 2.948 9.135

1/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el primer semestre de 1967

2/ Superficie menor de 10 hectáreas.
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SUPERFICIE SEMBRADA O QUE SE PENSABA SEMBRAR Y PRODUCCION
ESTIMADA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1967

Cuadro No.39

NORTE DE SANTANDER . ' SANTANDER

Superficie Producción Superficie Producción
Cultivos Cultivos

(hectáreas) estimada - (hectáreas) estimada
temporales temporales

1/ (toneladas) 1/ • (toneladas)

TOTAL 43.345 ' - TOTAL 212.845 -

Ajonjolí -32 10 Ajonjolí 7.078 5.589
Algodón ' - - Algodón 2/ ... -
Arveja 2.499 947 Arveja 4.365 1.150
Arroz 1387 2.948 Arroz 31.219 42.925
Cebada 37 32 Cebada 450 301
Frijol 4.567 1.258 Fríjol .8.733 2.427
Maiz 19.499 14.073 Maíz 99.778 100.978
Millo - - Millo 3.823 3..574
Papa 3.169 11.832 Papa 3.776 9.732
Tabaco 39 59 Tabaco 26.971 22.733
Trigo . 878 649 Trigo 4.668 1.935
Yuca 11.238 42.663 Yuca 21.984 94.038

TOLIMA VALLE DEL CAUCA

TQTAL 165.467 , - TOTAL 61.403 -

Ajonjoli 29.408 15.655 Ajonjolí - -

Algodón 51.268 68.'343 Algodón 3.818 7.926
Arveja 2.057 765 Arveja , . 646 328
Arroz 22.845 78.963 Arroz 2.147 5.662
Cebada - - Cebada 984 1.507
Frijol 11.806 2.508 Frijol 4.303 1.886
Maiz ' 30.946 23.460 Mgíz 38.541 72.765
Millo 1.939 4.311 . Millo 4.938 13.849
Papa 2.606 9.604 Papa' 2.320 17.424
Tabaco 69 50 . Tabaco ' - 292 , 339
Trigo - - Trigo 546 773
Yuca 12.523 54.232 Yuca 2.868 9.830

1/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el primer semestre de 1967.

2/ Superficie·menor de 10 hectáreas.
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(RESULTADOS)



NUMERO DE GANADOS Y AVES DE CORRAL, SEGUN DEPARTAMENTOS
31 DE DICIEMBRE DE 1967

Cuadro No. 1 -

Vacunos

Departamentos Total Mesores de 2 años De 2 años y más Caballares Mulares Asnales

de
vacunos Machos - Hembras Machos Hembras

TOTAL 16.232.691 3.092.504 3389.044 2.531.249 7.219.900 999.662 362.246 422.010

Antioquia 1.235.774 219.493 253.628 221.816 .540.837 103.788 55.088 12.852

Atlántico 222.985 33.506 50.992 11.238 127.249 3.405 1.603 6.068

Bolivar 2.179.777 462.249 465.555 165.198 1.086.775 56.508 29.284 57.531

Boyacá 1.561.407 284.374 301.578 310.874 664.581 114.805 30.518 27.123

Caldas . 426366 94.263 88.460 77.208 166.435 36.865 19.926 280

Cauca 534.487 103.998 - 120.782 88.715 220.992 87.690 12.889 -206

Córdoba 1.995345 342304 315.244 401.619 936.178 63.883 17.121 55.410

Cundinamarca 949.970 188389 215.997 154.116 391.468 87398 33.865 30.900

Chocó (*) 26.563 4.546 5.413 4.007 12.597 1.104 405 46

Guajira (*) 206.709 37.427 48.640 36.320 84.322 23.560 6.442 79.810

Huila 617.224 123.836 146.025- 45.654 301.709 57.633 19.281 4.745

Magdalena - 2.272.204 446.370 448.809 - 388.635 988.390 68.969 22.885 116.741

Meta 583.716 92.994 121.900 135.821 233.001 32.771 8.705 3.272

Narillo 292.432 57.371 . 65.124 55.509 114.428 41.764 1.983 157

N. de Santander 384.138 73.965 99.867 45.975 164.331 26.538 15.020 6.073

Santander 747.584 155.418 167.467 124.715 299.984 57.957 48364 2.545

Tolima 786.541 159.418 184.078 105.810 337.235 55.965 22.564 11.851

Valle del Cauca - 688.248 123.662 192.063 67.162 305.361 43.171 9.718 514

Intendencias y Comisarías = 521.227 88.921 97.422 90.857 244.027 35.888 6.585 5.886



NUMERO DE GANADOS Y AVES DE CORRAL, SEGUN DEPARTAMENTOS
31 DE DICIEMBRE DE 1967

Cuadro No. 1 - Conclusion

Ovinos . Porcinos Gallos, - Otras

Departamentos Total Menores Ðe 1 añò Total '.Menores De 6 meses gallinas, aves
de , de y caprinos de de y pollos y , de

ovinos 1 año mayores porcinos 6 meses mayores pollas corral

i . TOTAL · 1.746.014 569.500 1.176.514 844.620 2.642.887 1.534.343 1.108.544 26.142.210 1.632,098

' Antioqdia 120.947 19.469 101.478 1.420 / 299.743 176.335 123.408 2.498.530 83.071
Atlántico 841 - 272 569 215 10.438 6305 4.133 630.646 15.717
Bolívar 19.357 7.869 11.488 5.963 211.618 135.530 76.088 1.262.387 17 .552

Boyacá 479.423 169.037 310386 36.256 206.357 114.746 91.611 ' 2.589.089 171.263
Caldas ' 5.653 2.923 2.730 365 96.616 61.486 35,130 1.117.963 54.936
Caûca 29.358 10.296 19.0623 3.975 71.576 43.769 27.807 759.331 59.856
Córdoba · 12.835 5,566 7.269 13.773 306.452 187.770 118.682 1.356.199 214.156
Cundinamarca ' 157.126 . 57.738 99.388 5.766 184.526 106.868 77.658 5.984.072 135.296
Chocó (*) - 62 17 . 45 218 27.333 13.755 . 13.578 142.273 11,578
Guajira (*) 532.688 147.383 385305 648397 84309 39.577 44.732 193.479 8.431

Huila 14.452 5.964 8.488 4.050 86.265 54.973 31.292 638.788 48.780
Magdalena 120.080 59.181 60.899 37.823 324.628 182i26 142.402 1.170.702 181.465
Meta . 2.880 1.223 1.657 204 « 54.878 25.765 29.113 713.759 52.477
Nariflo 110.817 31.827 78.990 1.865 . 116.998 63.705 53.293 860.025 34.730
N. de Santander 27.056 11.052 16.004 ' 23.144 70.516 31.715 38.801 665.034 60,879

Santander , 53.709 19.353 34356 51.280 169,687 97.386 - 72301 1.924.452 165,105
Tolima 48.556 . 16.292 . 32.264 7.425 151.551 93.938 57.613 1.274.288 81.856
Valle del Cauca 5.759 2.796 2.963 1.469 83.439 51.839 31.600 1.831.138 51.858
Intendencias y -

Comisarías (*) 4.415 1.242 3.173 1.012 85.957 46.655 39.302 530.055 30.092

(*) Estimaciones obtenidas aplicando el porcentaje nacional de aumento a las cifras de la encuesta de 1965

Nota: El total de ovinos en la encuesta de 1965 para el departamento de Antioquia es de 117-151.
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TOTAL DE VACAS DE DOS AÑOS Y MAS, VACAS ORDEÑADAS, PRODUCCION
DE LECHE Y PROMEDIO POR CABEZA, SEGUN DEPARTAMENTOS -1967

Cuadro No. 2

- Leche recolectadaNúmero total Vacas ordenadas ProducciónDepartamentos en botellas dede vacas de 2 el día anterior a 750 c.c. promedio
años y más la enumeración por cabeza

TOTAL 6.878.954 2.266.255 8.624.212 3.81

Antioquia 540.837 151.006 459.132 3.04
Atlántico 127.249 69.235 244.256 3.53
Bolívar ' 1.086.775 362.546 1.355.548 3.74
Boyacá 664.581 166.289 716.360 4.31
Caldas 166.435 56.688 190.541 3.36
Cauca 220.992 76.522 244.308 3.19
Córdoba 936.178 231.006 818.679 3.54
Cundinamarca 391.468 202.120 1.154.232 5.71
Huila 301.709 11.7.607 331.935 2.82
Magdalena 988.390 352.214 1.220.369 3.46
Meta 233.001 25.319 77.861 3.08
Nariño . 114.428 63.294 250.016 3.95
N. de Santander ' 164.331 58,860 . 201.953 3.43
Santander 299.984 104.108 447.327 4.30
Tolima 337.235 120.794 389.329 3.22
Valle del Cauca 305.361 . 108.647- 522.366 4.81

1/ Producción obtenida en un día.

TOTAL DE GALLOS, GALLINAS, POLLOS Y POLLAS, NUMERO DE
GALLINAS EN EDAD DE POSTURA Y PRODUCCION DE HUEVOS,

SEGUN DEPARTAMENTOS - 1967

Cuadro No. 3

Gallos, gallinas, Gallinas en edad Huevos recolectados
Departamentos ; el día anterior a lapollos y pollas de.postura enumeración

1/

TOTAL , 25.276.403 8.869.977 4.349.278

Antioquia 2.498.530 976.933 449.599
Atlántico 630.646 . 165.589 84.147
Bolívar 1.262.387 , 449.067 , 204.886
Boyacá 2.589.089 1.165.290 529.145
Caldas 1.117.963 435.300 227.836
Cauca - 759.331 295.920 129.387 \
Córdoba 1.356.199 438.677 217.811
Cundinamarca 5.984.072 1.138.576 506.532
Huila 638.788 234.649 107.158
Magdalena 1.170.702 503.68 1 203.0 11
Meta ' 713.759 307.153 151.030
Nariño 860.025 342.686 146.168
N. de Santander 665.034 273.165 136.932
Santander 1.924.452 - 842.579 472.954
Tolima 1.274.288 , 467.321 244.393
Valle del Cauca 1.831.138 883.391 538.289

1/ Producción obtenida en un día.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
, POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

RESUMEN NACIONAL 1967 ,
Cuadro No. 4 '

Primer-sämestre : * SegLmdo semestre
Cultivos temporales Superficie Producción Promedio por Superficie

SemH ada Co chalda obtenn a hectarea sembra2d/a

TOTAL 1.541.225 1.312,665 - - 1.333.025

Ajonjoli: 31.111 23.262 12.117 - 521 108.070
Algodón 3/ 48.996 47.167 94.018 1.993 127.408
Arveja 22.515 20.101 7.991 398 41.965
Arroz 221.654 204.074 386.896 '1.896 96.326
Cebada 34.835 32.208 41,479 1.288 ' 25.604
Frijol 99.484 81.233 26.519 ' 326 ' 98.086
Maiz 699.617 557.516 518.262 ' 9Š0 581.894
Millo 17.497 16.281 29.258 1;797 27.325
Papa 86.844 77.003 513.618 , 6.670 - 67.018
Tabaco 31.518 . 29.193 29.842 1.022 10.172
Trigo 93.507 80.806 82.105 1.016 37.216
Yuca 153.647 143.821 1.247.313 8.673 111.941

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967.
2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestie de 1967.
3/ Datos del! IFA.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA , SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

RESUMEN NACIONAL T967

Cuadro No. 5

Superficie hectáreas) Producción Prome'dio por
Cultivos permanentes Sembrada obtenida hectárea

. (ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 1.822.459 -1.601.563 - -

Banano 83.599 76.951 59.020.390 Rac. 767 Rac:
Cacao 47.151 31.551 8.688 ' 275
Cafe 916.571 858.761 365.985 426
Caña de azúcar 408.691 319.206 15.021.227 , 47.058
Plátano - 366.447 315.094 248.486.563 Rac. , 789 Rac.

SUPERFICIE CON PASTOS NATURALES Y ARTIFICIALES,
SEGUN DEPARTAMENTOS -1967

Cuadro No. 6

Departamentos

TOTAL

Antioquia
Atlántico .

- Bolivar
Boyacá

, .Caldas
Cauca
Córdoba
Cundinamarca
Huila
Magdalena
Meta
Nariño
N. de Santander
Santander
Tolimä
Valle del Cauca

Superficie en pastos (hectáreas)
Naturales 1/ Artificiales 2/ Total

11.433.032 2.094.736' , 13.527..768

838:801 285.436 1.124.237 '
62.660 44.259 106.919

791.591 173.101 964.692
2.241.323 130.372 2.371.695

295.381 18.815 314.196
322.776 69.706 ' 392,482
814.008 86.386 900.394
457.229 66.911 524.140
426.014 73.149 ' 499.163

1.369.208 708.844 2.078.052
1.9 4.079 170.298 2.104.377 =

150.294 13.267 163.561
185.440 38.207 223.647
722.049 120.488 842.537
514.047 . 63.695 577.742

. 308.132 . 31.802 339.934

1/ Incluye los pastos artificiales que fueron sembrados con an terioridad de más de 5 años
2/ Se refiere a los pastos artificiales sembrados con anterioridad menor de 5 años.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

ANTIOQUIA 1967

Cuadro No. 7

Primer semestre Segundo semestre

Superficie Superficie Producción Promedio Superficie
Cultivos temporales sembrada cosechada obtenida por hectárea sembrada

(Has.) (Has ) 1/ (Tons.) (kilos) (Has.) 2/

TOTAL , 160.860 134.363 - - 95.349

Ajonjolí 41 32 15 - 469 776
Algodón -
Arveja 576 . ' 557 226 406 . 587
Arroz . 14.768 14.059 17.137 1.219 6.051
Cebada - -
Fríjol 33.930 25.879 8.134 314 29.749
Maíz 96.507 79.652 65.069 817 - 47.275
Millo - -
Papa 3.934 . 3.487 22.626 6.489 5.290
Tabaco 118 110 259 2.355 23
Trigo , 3/ ...
Yuca 10.986 10.587 96.584 9.123 - 5.598

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967.

2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1967.
3/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERIWANENTES

ANTIOQUIA 1967

Cuadro No.8

' Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivospermanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 263.646 239.267

Banano 9.581 - 8.909 - . 7.044.324.Rac. 791 Rac.
Cacao 3.624 3.015 706 234 .
Café 149.200 137.467 60.388 439
Caña de azúcar 70.602 66.153 1.893.805 28.628
Plátano 30.639 23.723 20.652.354 Rac. 871 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA;COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

ATLANTICO 1967

Cuadro No. 9

Primer semestre Segundo semestre

Supeificie Superficie Producción Promedio Superficie
Cultivos temporales sembrada cosechada obtenida por hectárea sembrada

(Has.) ' (Has.) 1/ (Tons.) (kilos) (Has.) 2|

TOTAL 9.523 6.727 - - 8.777

AjonjoH 3/ .. - - - 994
Algodón - - - - 1.576
Aneja - - - - -

Arroz - 222 222 435 1.959 281
Ceoada - - - - -
Frijoi 475 432 ' 228 528 28
Maíz 2.882 1.010 932 923 . 3.196
Millo 2.363 1.994 4.476 2.245 - 2.322
Papa - -
Tabaco - -
Trigo .
Yuca 3.581 3.069 20.383 6.642 380

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967,
2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1967.

3/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

ATLANTICO 1967

Cuadro No. 10

Superficie (hectáreas) Producción iomedio por

Cultivos permanentes Sembrada obtenida . hectárea
(ocupada) Cosechada . (Tons.) (kilos)

' TOTAL 1.412 1.093

Banano 670 537 522.458 Rac. 973 Rac.
Cacao . - - - -

Cafë - - - -

Caña de azúcar r - - - 392 374 18.131 48.479
Plát;mo , 350 182 153.948 Rac. 846 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

BOLIVAR 1967

Cuadro No. 11

Primer semestre . . Segundo semestre

Superficie Superficie Producción Promedio Superficie
Cultivos temporales , sembrada cosechada , obtenida por hectárea sembrada

(Has.) (Has.) 1/ (Tons.) (kilos) (Has.) 2/

TOTAL 133.658 117.480 - - 82.393

Ajonjolf 554 467 303 649 8.888
Algodón - - - 9.862
Aneja - - -
Arroz 61.096 57.570 98.058 - 1.703 10.759
Cebada -
Frijol - 192 157 , 84 535 661
Maiz . 44.536 35.085 41.831 1.192 38.820
Millo 467 432 484 1.120 584
Papa - -
Tabaco 4.062 3.752 4.494 1.198 510
Trigo
Yuca ' 22.751 20.017 171.205 - 8.553 12.309

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967. /

2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1967.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

BOLIVAR 1967

Cuadro No. 12

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivospermanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 37.865 - 28.646 -

Banano . 3.607 3.188 3.381.282 Rac. 1.061 Rac.
Cacao 1.633 526 176 335
Café , 815 685 271 . 396
Caña de azúcar 3.739 . 2.014 59.681 29.633
Plátäifo 28.071 22.233 19.608.912 Rac. 882 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORAL'ES

BOYACA 1967

Cuadro No. 13 '

Primer semestre Segundo semestre

Cultivos temporales Superficie Superficie Producción Promedio Superficie
sembrada cosechada obtenida por hectárea sembjada

(Has.) (Has.) I/ (Tons.) (kilos) (Has.) 2/

TOTAL - 193.735 181.957 - - 82.510

Ajonjoli 1.007 ' 981 , 364 371 2.577
Algodón 389 312 375, 1.202 -
Arveja 7.453 7.107 3.261 459 14.073
Arroz 4.397 3.407 4.617 1.355 4.544
Cebada 7.838 7.719 , 8.465 1.097 7.342
Frfjol 4.213 3.759 1.397 372 965
Maiz 89.946 82.819 62.576 756 . 30.358
Millo 23 23 7 304 3/ ...
Papa 25.945 25.167 172.429 6.851 7.619
Tabado 4.594 4.452 3.979 894 556,
Trigo , 33.214 32.006 25.875 808 6.673
Yuca 14.716 14.205 . 67.660 4.763 x 7.803

*1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967.

2| Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1967
3/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES '

BOYACA 1967

Cuadro No. 14

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivospermanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Toris.) (kilos)

TOTAL 63.206 53.049 \

Banano 752 740 . 505.903 Rac. 684 Rac.
Cacao 760 667 230 345
Café 17.432 15.489 6.486 419
Caña de azúcar . 26.051 . 20.101 682.672 33.962
Plátano 18.211 16.052 11.265.167 Rac. 702 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

CALDAS 1967

Cuadro No. 15 '

Primer semestre Segundo semestre

Superficie Superficie Producción Promedio Superficie
Cultivos temporales sembrada cosechada obtenida por hectárea sembrada

(Has.) (Has.) 1/ (Tons.) (kilos) (Has.) 2/

TOTAL 38.549 , 36.869 - - - 43.461

Ajonjoli 45 45 39 867 165
Algodón 1.294 1.294 1.873 1.447 -
Arveja 3/ ... - - - 3/ ...
Arroz 384 384 ' 700 1.823 1.034
Cebada - ( - - - 10
Frijol 6.063 5.567 2.146 385 6.877
Maíz 19.508 18.666 13.708 734 22.366
Millo 333 333 501 1.505 , 583
Papa 6.926 6.886 59.107 8.584 9.025
Ta6aco 25 23 47 2.043 3/ ...
Trigo : . - -
Yuca 3.971 3.671 22.579 6.151 3.401

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967.

2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1967.
3/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION,OBTENIDA Y PROMEDIO
. POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

CALDAS 1967

Cuadro No. 16

Superficie (hectáieas) Producción - Promedio '

Cultivospermanentes .Sembrada obtenida porhectárea
. Cosechada (Tons.) / (kilos)(ocupada)

TOTAL 300.951 282.467 - -

Banano 1.868 1.709 1.101.948 Rac. 645 Rac.
Cacao . 1.736 1.542 536 348
Café ' 214.023 202.806 117.913 581
Cafia de azúcar 35.254 32.187 1.192.405 37.046
Plátano 48.070 44.223 34.979.231 Rac. 791 Rac.
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SUPERFIC1E SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO ·
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

CAUCA 1967

Cuadro No. 17

Primer semestre . . Segundo semestre

Superficie Supeifïcie Producción Promedio Supefficie
Cultivos temporales sembrada cosechada obtenida por hectárea sembrada

(Has.) ' (Has.) 1/ (Tons.) (kilos) (Has.) 2|

TOTAL ' 13.994 12.132 - - 53.481

Ajonjoli 93 93 . 116 ' 1.247 93
Algodón
Arveja 34 - 34 8 235 59
Arroz 1.000 1.000 2.491 2.491 889 '
Cebada 11 11 . 21 1.909 -
Frijol 552 552 . 240 - 435 5.422
Maíz 5.912 4.613 5.864 1.271 33.133
Millo · - 1.256 1.256 3.254 2.591 1.627
Papa . 1.469 1.237 12.770 10.323 1.234 .
Tabaco ' s - - - - '307
Trigo 1.471 1.398 1.382 989 430
Yuca 2.196 1.938 17.123 8.835 10.287

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967.
2| Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1967.

SUP-ERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO \
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES ,

CAUCA 1967

Cuadro No. 18

Cultivos permanentes Superf cie (hec seeacl da P du ióan Prome o por

TOTAL i 120.584 104.490 -

Banano 3.636 - 3.440 3.111.795 Rac. - 905 Rac.
Cacao . 4.572 4.238 910 215
Café ' 55.740 50.516 17.770 ' 352 y
Cafía de azúcar 34.271 26.106 1.843.638 70.621
Plátano ' 22.365 20.190 17.534.328 Rac. 868 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO -
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

CORDOBA 1967

Cuadro No. 19

Primer semestre Segundo semestre

Superficie Superficie Producción Promedio Sugierficie
Cultivos temporales sembrida cosechada obtenida por hectárea sembrada

(Has.) (Has.) 1/ (Tons.) (kilos) (Has.) 2/

TOTAL 90.701 87.008 - + 74.476

Ajonjoli 63 60 77 1.283 1.448
Algodón - - - - 1,5.431
Arveja '
Arroz 36.120 34.760 63.101 . 1.815 9.904
Cebada -
Frijol 67 67 26 388 191
Maiz 46.522 . 44.448 47.496 1.069 44.900
Millo - - -

Papa - -
Tabaco . 40 28 14 500 41 '
Trigo -
Yuca . 7.889 7.645 122.402 16.011 2.561

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967.
2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durarite el segundo semestre de 1967.

ISUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

CORDOBA 1967

Cuadro No. 20

Superficie (hectáreas) Producción Promedio vor

Cultivospermanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) , (kilos)

TOTAL 19.335. 18.281

Banano 4.179 3.856 3.740.212 Rac. , 970 Rac.
Cacao 191 182 - 45 247
Café 80 . 78 26 333
Caña de azúcar 973 887 ' 25.990 29.301
Plátano 13.912 13.278 14.104.612 Rac. 1.062 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIQ
POR.HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

CUNDINAMARCA 1967

Cuadro No. 21

Primer semestre Segundo semestre

Cultivos temporales Superficie Superficie Producción Promedio Superficie
sembrada cosechada obtenida por hectárea sembrada

(Has.) (Has.) 1| (Tons.) (kilos) (Has.) 2/

TOTAL 138.576 112.516 - - 98.363

Ajonjolí L471 978 . 483 494 1.432
Algodón 5.719 . 5.690 8.695 1.528 63
Arveja 4.092 3.113 - 993 319 7.628
Arroz 591 368 1.025 2.785 . 501
Cebada 17.775 16.299 24.792 1.521 9.838
Frijol . 5.840 3.658 959 , 262 4.146
Maiz 52.849 43.656 34.573 792 47.533
Millo 770 565 , 509 901 ' 2.163
Papa 20.048 17.354 133.414 7.688 15.696
Tabaco 96 96 53 552 3/
Trigo 25.057 16.628 23.877 1.436 3.151
Yuca 4.268 4.111 28.951 7.042 6.212

1/ 'k refiere a la superficie cosechada de los (cultivos senibrados en el primer semestre de 1967. 2/ Se refiere a la superficie sembrada y la
que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1967. 3/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE S£MBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA'Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

, CUNDINAMARCA 1967

Cuadro No.'22

Superficie (hectáreas) ,Producción i Promedio por

obtenida hectáreaCultivospermanentes Sembrada Cosechada (Tons.) (kilos)
(ocupada)

TOTAL 157.094 141.119 - -

Banano 10.515 9.691 5.176.575 Rac. 534 Rac.
Cacao 268 221 50 226
Cafë . 80.765 77.473 30.268 391
Caña de azúcar r 51.351 - 41.002 1.387.519 33.840
Plátano 14.195 12.732 7.564.942 Rac. 594 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES .

HUILA 1967

Cuadro No. 23

Primer semestre Segundo semestre

Cultivos temporales Superficie Superficie Producción Promedio Superficie
sembrada cosechada obtenida por hectárea sembrada

(Has.) (Has.) 1/ (Tons.) (kilos) (Has.) 2/

TOTAL , 64.242 56.759 - - 17.724

Ajonjoli 80 80 51 638 408
Algodón 3.640 3.640 7.123 1.957 -
Arveja . . 353 350 307 877 162
Arroz 2.941 2.887 10.526 3.646 . 5.068
Cebada - - -
Frijol 20.385 18.354 4.675 255 ' 2.640
Maiz 28.758 23.504 14.549 · 619 4.819
Millo 374 357 934 - 2.616 1.388
Papa 54 20 32 1.600 -
Tabaco 38 38 - 7 184 18
Trigo
Yuca . 7.619 7.529 . 30.290 4.023 3.221

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967.

2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo seriestre de 1967.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

HUILA 1967 ,

Cuadro No. 24

Superficie (hectáreas) Producción Promedio
Cultivos permanentes Sembrada - obtenida por hectárea

(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL - 72.074 66.839 -

Banano 290 290 159.248 Rac. 549 Rac.
Cacao . 3.300 3.079 887 288
Café 42.088 40.100 14.500 362
Caña de azúcar 14.269 11.955 393.870 32.946
Plátano 12.127 11.415 9.593.757 Rac. 840 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

MAGDALENA 1967

Cuadro No. 25

· , Primer semestre Segtindo semestre

Cultivos temporales . Superficie Superficie Producción Promedio Superficie
sembrada cosechada obtenida por hectárea sembrada

(Has.) . (Has.) 1/ (Tons.) (kilos) (Has.) 2|

TOTAL 168.713 109.363 ' - - 258.623

Ajonjolí , 655 | 577 441 764 25.174
Algodón - - ; - - 95.244
Arveja - - - - 3/ ...
Arroz , 10.418 7.713 ' 19.056 / 2.471 5. 05
Cebada ' -
Frijol 2.342 1.860 1.196 640 4.028
Maíz . 124.288 69.510 . 75.771 1.090 116.147 '
Millo 1.695 1.502 2.169 1.444 297
Papa 3/ .. -
Tabaco 799 . 787 2.628 3.339 3/ ...
Trigo - - - - -- 1
Yuca 28.516 27.405 387.762 14.149 11.828.

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados eri el primer semestre de 1967.
2|Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1967.
3/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

MAGDALENA1967

Cuadro No. 26

Superficie (hectáreas) Producción Promedio
Cultivos permanentes Sembrada obtenida por hectárea .

(ocupada) Cosechada (Tons.) , (kilos)

TOTAL 79.539 70.139 -

Banano 25.390 24.172 16.657.255 Rac. 689 Rac.
Cacao . 702 383 145 379
Café 24.103 21.257 6.469 304
Caña de azúcar 3.385 2.403 100.481 41.815
Plátano / 25.959 21.924 18.920.001 Rac. 863 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

META 1967

Cuadro No. 27 .

Primer semestre Segundo semestre

Cultivos temporales Superficie Superficie Producción Promedio Superficie
sembrada cosechada obtenida por hectárea sembrada

(Has.) (Has.) 1/ (Tons.) (kilos) (Has.) 2/

TOTAL 79.831 60.644 - - 28.663

Ajonjolf 62 48 24 500 1.677
Algodón - - - - 5.112
Arveja . - - -
Arroz 37.545 33.025 58.908 1.784 5.397
Cebada -
Frÿol 37 37 11 ' 297 1.183
Maiz 34.972 21.276 19.691 926 . 5.826
Millo - - - 38
Papa -
Tabaco - - 3/ ...
Trigo - -
Yuca 7.215 6,258 37,792 6.039 9.430

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967.

2| Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1967.
3| Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

' META 1967 *

Cuadro No. 28

Superficie (hectáreas) Producción - Promedio

Cultivos permanentes Sembrada obtenida por hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 32.467 24.214

Banano 248 228 179.405 Rac. 787 Rac.
Cacao 4.382 ,1.721 606 ' 352
Café 8.702 7.569 3.687 487
Caña de azúcar 999 524 11.227 21.426
Platano 18.136 14.172 11.660.286 Rac. 823 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

NARIÑO 1967

Cuadro No. 29

Primer semestre Segundo semestre

Cultivos temporales Superficie Superficie Producción Promedio Superficie
sembrada - cosechada obtenida por hectárea sembrada

(Has.) (Has.) 1/ (Tons.) (kilos) (Has.) 2/

TOTAL 66.818 54.953 - - 127.461

Ajonjoli - - -
Algodón - - - - -
Arveja 914 509 210 413 ' 559
Arroz 1.925 1.141 961 842 4.288
Cebada - 7.080 6.267 5.853 934 6.776
Fr ol 1.887 1.281 361 282 15.506
Maíz 7.658 - 6.381 4.140 649 54.390 ,
Millo 3/ ...
Papa 17.284 12.105 67.646 5.588 . 18.522
Tabaco 79 79 117 i 1.481 60
Trigo 26.648 24329 26.667 , 1.096 24313
Yuca . 3343 2.861 7.877 2.753 3.037

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967.
2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1967.

3/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

NARIÑO 1967

Cuadro No.,30

Superfigie (þectáreas) Producción Promedio

Cultivos permanentes Sembrada obtenida , por hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 72.587 57.844 - -

Banano 4.984 4.342 3.912.349 Rac. 901 Rac.
Cacao 6.237 4.282 1.301 304
Café 12.329 11.504 2.034 177
Caña de azúcar , 13.488 . 9.281 182.611 19.676
Plátano , 35.549 284435 19.893.470 Rac. 700 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

NØRTE DE SANTANDER 1967

Cuadro No. 31

Primer semestre Segundo semestre

Cultivos temporales Superfïcie Superficie Producción Promedio Superficie
sembrada cosechada obtenida por hectárea sembrada

(Has.) (Has.) 1/ (Tons.) - (kilos) (Has.) 2|

TOTAL 35.029 32.265 - - ' 33.487

Ajonjoli 3/ ... - -
Algodón
Arveja 2.429 2.111 637 302 3.604
Arroz 747 · 544 1.463 2.689 ' 3.494
Cebada 40 37 12 324 . 108
Frijol 1 - 4.070 3.545 - 1,187 335 4.757
Maíz - 14.237 12.792 9.942 777 . 7.367
Millo '
Papa , 4.437- 4.422 19.206 4.343 - 4.119
Tabaco 21 21 21 1.000 25
Trigo 1.903 - 1.903 2.327 1.223 518
Yuca , 7.145 6.890 44.68 1 6.485 9.491

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967.
2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1967.
3/ Superficie menor de 10 hectáfeas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

NORTE DE SANTANDER 1967

Cuadro No. 32

Superficie (hectáreas) Producción Promedio

Cultivos permanentes Sembrada obtenida por hectáreas
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 91.395 79.470

Banano 7.039 6.361 4.681.030 Rac. 736 Rac.
Cacao 2.446 547 181 331
Café 53.013 50.384 14,660 * 291
Caña de azúcar ' 13.608 9.436 250.171 26.512
Plátano 15.289 12.742 9.798.167 Rac. 769 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCIION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SANTANDER 1967

Cuadro No. 33 ,

Primer semestæ Segundo semestre

Cultivos.temporales Superficie Superficie Producción Promedio Superficie
sembrada cosechada obtenida por hectárea sembrada

(Has.) (Has.) 1/ (Tons.) (kilos) (Has.) 2|

TOTAL 168.527 151.447 - - 122.541 -

Ajonjolí 801 726 616 848 355 .
Algodón - - - - 120
Arveja 4.865 4.521 1.414 313, 12.855
Arroz 22.899 21.153 . 18.745 886 16.788
Cebada 1.080 864 673 779 839
Frrjof 8.331 6.276 1.432 228 4.727
Maíz 77.998 68.560 48.538 708 59.033
Millo 4.209 4.041 . 2.645 655 6.538
Papa 4 3.605 3.311 13.426 4.055 1.691
Tabaco 21.098 19.320 17.205 891 4.277
Trigo 5.187 4.515 1.947 431 2.023
Yuca 18.454 18.160 137.828 7.590 13.295

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967.
2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrár durante el segundo semestre de 1967. I

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

SANTANDER 1967

Cuadro No. 34

Superficie (hectáreas) Producción Promedio

Cultivos permanentes Sembra,da obtenida por hectárea
(ocupada). Cosechada (tons.) (kilos)

TOTAL 120.591 95.790 - -

Banano 1.Š72 1.310 1.008.692 Rac. 770 Rac.
Cacao 8.912 4.414 1.297 294
Café 50.466 47.406 14.850 313
Caña de azúcar 40.278 25.977 1.317.810 50.730
Plátano 19.363 16.683 16.447.198 Rac. 986 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECÑADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CÙLTIVOS TEMPORALES

TOLIMA 1967

Cuadro No. 35

Primer semestre Segundo semestre

Cultivos temporales . Superficie Superficie Producción Promedio Superficie
sembrada cosechada \ obtenida por hectárea sembrada

(Has.) (Has.) 1/ (Tons.) (kilos) (Has.) 2/

TOTAL 122.874 109.820 - - 146.967

Ajonjolí 26.239 19.175 9.588 500 64.083
Algodón 31.103 29.668 , 60.402 2.036 -
ArŸeja , 1.492 1.492 784 525 2.012
Arroz 24.299 23.968 84.139 3.5 10 . 17,88 1
Cebada - - -
Frijol 6.804 6.333 1.911 . . 302 7.756
Maíz 20.510 18.049 12.838 711 31.792
Millo 1.Á79 1.470 3.631 2.470 6,161
Papa ! 2.598 · 2.470 9.498 3.845 2.813
Tabaco 3/ ... ' - - - 3.663
Trigo . - - -
Yuca 8 l.350 7.195 42.718 5.937 10.806

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967.
2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar durante el segundo semestre de 1967.
3/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

TOLIMA 1967

Cuadro No. 36

Superficie (hectáreas) Producción Promedio

Cultivos permanentes Sembrada obtenida por hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) , (kilos)

TOTAL 216.250 - 198.462 - -

Banano 3:699 3.590 1.598.260 Rac. 445 Rac.
Caca'o ' ? 6.956 ' 5.794 , 1.293 223
Café 133.472 126.086 42.386 ) 336
Caña de azúcar 26.663 21.461 490.926 22.875
Plátano . . 45.460 - 41.531 20.415.814 Rac. 492 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO,
POR HECTAREA, SEGUN CUILTIVOS TEMPORALES

\ VALLE DEL CAUCA 1967

Cuadiro No. 37

Primer semestre Segundo semestre .

Cultivos temporales Superficie . Superficie Producción Promedio Superficie ~
sembrada cosechada : obtenida por hectárea sembrada

(Has.) (Has.) 1/ (Tons). (kilos) (Has.) 2/

TOTAL 55.595 48.362 58.759

Ajonjolí - - -
Algodón 6.851 6.563 15.550 2.369 -
Arveja 307 307 151 492 426
Arroz 2.302 1.873 5.534 2.955 3.542

· Cebada 1.011 1.011 1.663 1.645 691
Frfjol 4.296 3.467 2.532 730 9.450
Maíz 32.534 27.495 60.744 2.209 34.939 i
Millõo , 4.528 4.308 10.648 2.472 5.624
Papa . , 544 544 - 3.464 6.368 1.009
Tabaco 548 487 1.018 2.090 692
Trigo , 27 27 30 1.111 108
Yuca 2.647 2.280 11.478 5.034 2.278

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1967.
2/ Se refiere a la superficie sembrada y la que se pensaba sembrar duranie el segundo semestre de 1967.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA-Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

VALLE DEL CAUCA 1967

Cuadro No. 38

Superficie (hectáreas) Producción Promedio

Cultivos permanentes Sembrada obtenida por hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 173.463 140.393

Banano , 5.569 4.588 6.239.654 Rac., 1.360 Rac.
Cacao 1.432 940 .325 - 346
Café 74.343 69.941 34. 77 , 490
Caila de azúcar - 73.368 49.345 5.170:290 , 104.778
Plátano 18.751 15.579 15.894.376 Rac. 1.020 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, ABONADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA
Y PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTI(E
RESUMEN NACIONAL 1967

Cuadro No. 1 '

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos temporales Abonada Cosechada obtenida hectárea
Sembrada (Tons.) (kilos)químicamente , 1/

TOTAL 1153.694 : 218.361 1.197.860 -

Ajonjoli 91.109 1.938 58.899 e 29.253 497
Algodón 2/ 127.408 21.672 124.867 188.150 1 507
Arveja 41.905 4.295 38.350 14.642 382
Arroz 118.634 43.011 107.548 242.495 2.255
Cebada 24.953 16.015 . 20.579 21.856 1.062
Frijol 71.023 2.503 63.350 22.912 362
Maíz 629.162 34.851 545.354 500.763 918
Millo ' 27.389 10.554 26.658 48.106 1.805
Papa 63.989 59.917 61.859 . 411.231 6.648
Tabaco 11.047 6.949 10.506 11.660 1.110
Trigo 25.419 10.478 24.627 24.748 1.005
Yuca 121.656 6.178 115.263 757.881 6.575

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967.
2/ Datos del IFA.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA
Y PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDOSEMESTRE

ANTIOQUIA 1967

Cuadro No. 2

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos temporales Cosechada obtenida hectárea

Sembrada 1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 84.123 79.227

Ajonjolf 878 864 326 377
Algodón . - - - -

Arveja 112 105 38 362
Arroz 6.069 5.677 6.762 1.191
Cebada - - -

Frijol 21.080 19.714 6.205 315
Maíz 45.965 ' 43.026 . 34.506 802
Millo 2/
Papa - 4.853 4.741 30.984 6.535
Tabaco 2/ ... - -
Trigo -
Yuca 5.166 5.100 39.222 7.691

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967.
2/ Superficie menor de 10 hectáreas.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA
Y PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE

ATLANTICO 1967

Cuadro No. 3

Superficie (hectáreas) . Producción Promedio por

Cultivos temporales Cosechada obtenida hectárea
Sembrada - 1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 10.162 9.620 - -

Ajonjolí · 887 881 467 530
Algodón 1.576 1.315 1.834 1.395
Aneja · - - ;- -
Arroz - . - -
Cebada . - - -
Fríjol 61 61 30 492
Maíz 3.893 3.845 2.766 719
Millo 2.526 2.401 3.077 1.282
Papa - -
Tabaco - - -
Trigo
Yuca 1.219 1.117 7.344 6.575

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967,

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA
Y PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE

BOLIVAR 1967

Cuadro No. 4

Superficie (hectámas) Producción Promedio por

Cultivos temporales Cosechada obtenida hectárea
Sembrada y| (Tons.) (kilos)

TOTAL 82.129 72.042

Ajonjolí 5.619 4.868 , 3.109 . 639
Algodón 9.862 9.617 11.182 1.163
Arveja - -
Arroz 10.201 8.774 15.420 1.757
Cebada
Fríjol 477 ,474 219 462
Maíz 43.188 36.607 43.331 1.184
Millo , 421 379 424 1.119
Papa ' -
Tabaco 681 435 537 .1.234
Trigo
Yuca 11.680 10.888 110.166 10.118

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE

BOYACA 1967

Cuadro No. 5

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos temporales ' .Sembrada Coselc/hada obtenida hec rea

TOTAL . 99.647 90.435 -

Ajonjolí 3.3.15 2.636 , 918 348
Algodón
Arveja 16.412 14.696 4.925 335
Arroz 9.469 6.185 7.909 1.279
Cebada 8.360 7.880 6.352, 806
Frfjol 1.678 1.565 447 286
Maíz 31.646 . 29.459 22.455 762
Millo 2/ ... - - -
Papa , , . 9.281 9.161 56.269 6.142
Tabaco 2.157 2.157 3.988 1.849
Trigo 11.797 11.246 10.430 927
Yuca 5.532 5.450 25.271 4.637

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967.
2|Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE

CALDAS 1967

Cuadro No. 6

Superficie (hectáreas)
Cultivos temporales Producción Promedio por

Sembrada Cosechada obtenida hectárea
1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL . 34.706 33.837 -

Ajonjolí 177 106 142 1.340

Algodón -
Arveja 23 23 14 609Arroz 361 361 566 1.568

Cebada - - -
Fríjol 2.768 2.554 811 318
Maíz 15.830 15.481 11.570 747
Millo . 618 496 1.064 2.145
Papa 10.896 10.896 90.800 8.333

Tabaco 2/ ... -
TrigoYuca , 4.033 3.920 23.770 6.064

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967.
2/ Superficie menor de 10 hectáreas.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCIlON OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, $EGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE

CAUCA 1967

Cuadro No. 7

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos temporales Sembrada Cosechada obtenida hectárea

1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 54.558 50.027 -

Ajonjolí
Algodón - - * -
Arveja 72 - 72 41 569
Arroz 836 823 2.074 2.520
Cebada,
Frfjol 3.079 2.789 1.192 427
Maíz 36.948 33.167 36.698 1.106
Millo 936 902 ' 1.777 1.970
Papa 2.737 2.503 25.352 10.129
Tabaco 2/ .
Trigo 723 684 676 988
Yuca 9.227 9.087 45.071 4.960

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967.
2/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CU\LTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE

CORDOBA 1967

Cuadro No.8

Suberficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos temporales Sembrada Cosechada , obtenida hectárea

1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 110.289 98.983 - -

Ajonjolí 1.614 , 1.403 963 686
Algodón 15.431 . - 15.271 20.329 1.331
Aneja - -
Arroz r . 20374 19.520 27.009 1.384
Cebada.
Fríjol 690 638 362 567
Maíz 69.059 59.299 42.507 717
Millo -
Papa
Tabaco 19 19 18 947
Trigo - i
Yuca 3.102 2.833 29.953 . 10.573

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembradõs en el segundo semestre de 1967.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE

CUNDINAMARCA 1967

Cuadro No. 9

Superficie_ (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos temporales Sembrada Cosechada obtenida hectárea

1/ . (Tons.) (kilos)

TOTAL 95.126 77.389 -

Ajonjoli 1.071 893 427 478
Algodón 63 61 61 1.000
Arveja 6.412 . 5.691 . 2.167 381
Arroz 452 432 1.615 3.738
Cebada - 13.156 9.278 11.803 1.272
Frijol 4.524 3.185 690 217
Maíz 41.476 31.434 21.984 699
Millo ' 1.913 1.809 2.277 1.259 .
Papa 17.567 16.464 116.258 7.061 .
Tabaco - - -
Trigo 2.880 2.796 3.170 1.134
Yuca 5.612 5.346 19.234 3.598

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE

HUILA 1967

Cuadro No. 10'

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos temporales Sembrada Cosechada obtenida hectárea
1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 30.770 ' 29.785 - \ -

Ajonjoli 280 280 199 711
Algodón - -
Arveja 226 225 385 1.711
Arroz 17.542 17.542 69.908 3.985
Cebada - - -
Frijol - 1.646 1.482 672 453
Maiz 5.381 4.605 3.818 829
Millo 1.408 1.364 ' 3.244 2.378

Papa 2|
Tabaco
Trigo
Yuca 4.287 4.287 . 17.367 4.051 .

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967.
2/ Superficie menor de 10 hectáreas.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIUA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE

MASDALENA 1967

Cuadro No.11

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos temporales Sembrada Cosechada obtenida hectárea

1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 272.738 233.108 - -

Ajonjoli - 20.543 - 15.769 6.607 419
Algodón, 95.244 93.491 149.052 1.594
Arveja 2/ ...
Arroz 5.461 4.161 10.332 2.483
Cebada . - - -
Frijol 1.598 1.178 731 621
Maíz 136.328 106.135 96.247 907
Millo 670 670 782 1.167
Papa 2/ ... -
Tabaco 176 176 584 3.318
Trigo - - -
Yuca 12.718 11.528 127.122 11.027

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967.
2/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SI!MBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORADES

SEGUNDO SEMESTRE

META 1967

Cuadro No. 12

Superficie (heõtáreas) Prdducción Promedio por
Cultivos temporales Sembrada Cosechada obtenida hectárea

1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 37.701 26.412 -

Ajonjolí 1.857 1.359 657 483
.Algodón 5.112 4.996 5.601 1.121

Arveja - - -Arroz 2.973 2.805 6.004 2.140

Cebada -Fríjol 499 241 122 506
Maíz e 11.949 - 4'024 3.388 842

Millo .
Papa -
Tabaco -
Trigo - -Yuca , 15311 12.987 113.205 8.717

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967.
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- SUPERFICIE SEMBRADA,-COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE

' NARIÑO 1967

Cuadro No. 13

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos temporales Sembrada Cosechada obtenida hectárea

- · 1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 81.796 81.068 -

Ajonjoli - - -
Algodón -
Arveja 237 237 110 464
Arroz 923 923 - 764 828
Cebada 2.827 2.811 3.042 1.082
Frijol . 9.989 9.954 2.8 16 283
Maíz 44.410 43.970 28.671 652
Millo
Papa . 11.840 11.755 63.439 5.397
Tabaco 36 36 36 1.000
Trigo 8.507 8.418 9.350 1.111
Yuca 3.027 2.964 16.880 5.695

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en ël segundo semestre de 1967.

SUPERF.ICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE

NORTE DE SANTANDER 1967

Cuadro No. 14

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos temporales obtenida . hectárea

Sembrada Coselchada (Tons.) (kilos)

TOTAL 31.461 27.168

Ajonjoli
Algodón .
Arveja . 1.104 1.043 300 288
Arroz 7.586 5.212 84722 1.673
Cebada 2/ ..
Frijol 4.522 3.955 1 348 341
Maiz 5.782 4.984 3.798 762
MilloPapa 1.506 1.453 - · 4.799 3.303
Tabaco 49 49 57 1.163
Trigo 348 343 322 939
Yuca 10,564 . 10.129 30.751 3.036

IrSe refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembiados en el segundo semestre de 1967.
2| Superficie inenor de 10 hectáreas



' 382

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SEGUNDO SEMESTRE

SANTANDER 1967

Cuadro No. 15

:Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos temporales Sembrada Cosechada obtenida hectárea

1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL - 130.105 - 126.335 . - -

Ajonjolf ' - 1.128 1.079 806 747
Algodón 120 116 91 784
Arveja 13.192 12.334 4.591 372
Arroz 19.730 18.567 16.229 874'
Cebada . 300 300 .234 780
Frijol 3.077 2.993 871 291
Maíz 60.201 59.122 41.354 699
Millo 7.749 7.719 8.051 1.043
Papa i 1.077 1.077 -2.240 2.080
Tabaco · 5.651 5.399 4.236 785
Trigo 656 632 252 399
Yuca 1 17.224 . 16.997 72.777 4.282

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967. ,

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
' POR HECTAREA, ŠEGUN CULTIVOS TEMPORÄLES

SEGUNDO SEMESTRE

TOLIMA 1967

Cuadro No. 16

, Superficie (hectáreas) Producción . Promedio por
Cultivos temporales ' obtenida . hectárea'

Sembrada Coselc/hada (l'offs.) (kilos)

TOTAL 132.567 , 104.186 -

Ajonjolf 53.740 28.761 14.632 509
Algodón - -
Arveja 3.311 3.198 1.767 553
Arroz 14.483 14.457 64258 4.445
Cebada 2| - -
Frijol 6.580 6.215 1.943 313
Maiz 32.021 - 29.481 18.917 , '642
Millo 7.335 7.249 17.427 2.404
Papa 2.564 2.525 11.623 4.603
Tabaco 1.729 . 1.694 1.187 70 1
Trigo - -
Yuca 10.804 - 10.606 71.264 6.719

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967.
2/ Superficie menor de 10 hectáreas.
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SUPERFICIE SEMBRADÀ, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y PROMEDIO
POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

SgGUNDO SEMESTRE

VALLE DEL CAUCA 1967

Cuadro No. 17

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cultivos temporales obtenida hectárea

Sembrada Coselc/hada (Tons.) . (kilos)

TOTAL 65.816 58.238 -

Ajonjolf -
Algodón
Arveja 804 726 304 ' 419 .
Arroz 2.174 2.109 - 4.923 2.334
Cebada 310 310 425 1.371
Frijol 8.755 6.352 4.453 701
Maiz 45.085 40.715 88.753 2.180
Millo , 3.813 3.669 9.983 2.721
Papa 1.668 1.284 9.467 7.373
Tabaco $49 541 1.017 1.880
Trigo , 508 508 548 . 1.079
Yuca 2.150 2.024 8.484 4.192

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el segundo semestre de 1967.

EXPLOTACIONES QUE EMPLEARON MAQUINARIA AGRICOLA, MATAMALEZAS,
INSECTICIDAS Y FUNGICIDAS PARA LOS CULTIVOS QUE SE INVESTIGAN,

SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No. 18

Total Maquinaria Matamalezas Insecticidas Fungicidas
Departamentos explota-

ciones Número o/o Número o/o Número o/o Número o/o

TOTAL 1.497.995 27.906 1.9 37.265 2.5 90.589 6.0 87.727 5.9

Antioquia 185.560 129 0.1 . ' 121 0.1 5.066 2.7 6.431 3.5
Atlántico 5.848 179 3.1 23 0.4 143 2.4 8 0.1
Bolívar 76.746 838 1.1 5.065 6.6 1.340 1.7 136 0.2
Boyacá 235.424 2.384 1.0 6.918 2.9 22.771 9.7 24.752 10.5
Caldas 90.590 57 0.1 26 0.0 761 0.8 1.003 1.1
Cauca 84.503 1.174 1.4 532 , 0.6 1.658 12.0 1.956 2.3
Córdoba 77.406 1.451 1.9 2.514 3.2 1.603 2.1 ' 456 0.6
Cundinamarca 173.955 5.658 3.3 6.828 3.9 20.476 11.8 19.599 11.3
Huila 46.654 234 0.5 285 0.6 531 1.1 226 * 0.5
Magdalena 87.040 1.034 1.2 1.531 1.8 542 0.6 464 0.5
Meta 31.391 1.877 6.0 553 1.8 1.181 3.8 318 1.0
Nariño 96.199 1.790 1.9 9.264 9.6 15.338 15.9 16.125 16.8
N. de Santander 44.709 138 0.3 260 0.6 1.373 3.1 923 2.1
Santander . 106.778 44 0.0 2.230 2.1 3.888 3.6 4.769 4.5
Tolima ' 86.020 6.816 7.9 508 0.6 7.100 8.3 7.574 8.8
Valle del Cauca 69.172 4.103 5.9 607 0.9 6.818 9.9 2.987 4.3
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NUMERO DE GANADOS Y AVES DE CORRAL, SEGUN DEPARTAMENTOS
31 DE DICIEMBRE DE 1968

Cuadro No.1

Vacunos

Menores de 2 años De 2 año y más
Departamentos Total - Caballares Mulares Ãsnales

Machos Hembras Machos Hembras

TOTAL 17.700.179 3.328.752 3.799.146 2.635.463 7.936.818 1.086.089 400.267 .435.548

Antioquia 1.346.952 206.045 268.490 275.466 596.951 119.040 66,659 1..1.788

Atlántico 235.866 34.947 52.855 14.884 133.180 4.394 1.641 9.675

Bolivar ' 2.308.472 481.813 487.117 172.393 1.167.149 61.204 33.364 64367

Boyacá 1.816.073 352.553 434.212 274.559 754.749 119.736 35.435 32.293

Caldas 466.126 94.334 93.295 100.124 178.373 46.583 25.181 887

Cauca . 579.947 111.757 131 695 93.905 242.590 . 85.311 9.775 427 i i

Córdoba 2.209.337 381.761 349.495 418.815 1.059.266 85.691 23.647 66.999

Cundinamarca 1.023.584 191.047 241.399 118.844 472.294 95.738 34.983 34.593

Chocó (*) 28.964 4.957 5.902 4.369 13.736 1.199 , 448 47

Guajira(*) 225.395 40.810 . 53.037 39.603 91:945 25.598 7.118 82.372

Huila 665.430 129.992 167.676 45.462 322.300 68.708 22.088 3.563

Magdalena 2.348.276 464.457 . 471.265 394.498 1.018.056 56.671 27.186 94.972

Meta 734.471 117.831 157.442 175.680 283.518 36.842 10.271 3.434

Narifio 316.419 62.350 69.984 59.943 124.142 44.726 3.531 145

N. de Santander 429.392 81.969 108.772 51.513 187.138 24.808 16.788 6.495

Santander 828.416 171.826 198.441 117.688 340.461 54.701 40.725 2.403

Tolima 831.423 165.693 194.917 110.834 359.979 59.925 23.145 14.534

Valle del Cauca 737.290 137.651 206.923 67.812 324.904 56.222 11.006 479

Intendencias y

Comisarias (*) 568.346 96.959 106.229 99.071 266.087 38.992 7.276 6.075

(*) Estimaciones obtenidas aplicando el porcentaje nacional de aumento a las cifras de la encuesta de 1967.



NUMERO DE GANADOS Y AVES DE CORRAL, SEGUN DEPARTAMENTOS
31 DE DICIEMBRE DE 1968

Cuadro No.1 - Conclusión

Ovinos Total Porcinos Gallos, Otras

Departamentos , Menores De 1 año de Menores De 6 meses gallinas aves
Total de y caprinos Total ' de y pollos y de

1 aflo mayores - 6 meses mayores pollast corral

TOTAL 1.966372 647.287 1319.085 864.979 2.508.384 1378.464 1.129.920 31.353.525 1.645317

Antioquia 92.533 15.028 77.50'S 1.680 232.356 120.879 111.477 2.538.816 79.2.78
Atlántico 761 ' 300 461 1.274 16.085 8.065 8.02Œ 605.948 24.739
Bolivar 16.733 3.828 12.905 9395 227.305 133.709 93.596 1.214.098° 215.428
Boyacá 559.461 208.344 351.117 37.363 - 242.815 136.741 106.074 3.007.320 158.659
Caldas 16.810 6348 10.462 106 - 92.463 50.440 42.023 1.195.505 64.022
Cauca 31.457 8.817 22.640 3.705 54.707 30.548 24.159 843.997 60.031
Córdoba 31.989 12.603 19386 12.303 316.803 167.851 148.952 1.509.806 191.465
Cundinamarca 196.676 81.182 115.494 4.177 169.263 92.547 76.716 8.033.967 132.950
Choco (*) 70 19 51 223 25.942 13.055 12.887 170.628 11.672
Guajira (*) 599.913 165.983 433.930 664.023 80.018 37.563 42.455 232.039 8.499
Huila 16.073 6.868 9.205 3.110 71.895 44.047 27.848 895 459 47.536
Magdalena 121.795 43.052 78.743 47.012 324.510 180.497 144.013 1.043.619 186.146
Meta 3.376 1330 2.046 1.443 49.152 27.201 21.951 , 773.198 52.225
Nariflo 110.456 34.669 75.787 . 1.853 104.863 61.019 43.844 977.773 32.040
N. de Santander 27.500 11.015 16.485 20.731 66.198 29.735 36.463 622.051 63.633
Santander 75.849 25.403 50.446 49.481 150.726 86.598 , 64.128 1.819.675 129.120
Tolima 47.727 15.939 31.788 4.077 126.005 75.430 50.575 1310.879 82.193
Valle del Cauca 12.221 ' 5.160 7.061 1.987 75.696 38.259 37.437 3.923.052 1/ 75.345
Intendencias y
Comisarias (*) 4.972 1.399 3.573 1.036 81.582 44.280 37.302 , 635.695 30.336

(*) Estimaciones obtenidas aplicando el porcentaje nacional de aumento a las cifras de la encuesta de 1969.
1/ El considerable aumento de la población avicola en este departamento, se debe a que en las áreas seleccionadas en la muestra, se registró el establecimiento de varios planteles

avícolas.
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TOTAL DE VACAS DE DOS AÑOS Y MAS, VACAS ORDEÑADAS, PRODUCCION DE LECHE TOTAL
Y PROMEDIO POR CABEZA, SEGUN DEPARTAMENTOS - 1968

Cuadro No.2

Total de vacas
, Leche recolectada Producción

Departamentos , Qtdeñadas.el dia en botellas de promedio por
De 2 años y mas anterior a la 750 cc, 1/ cabeza

enumeracion

TOTAL 7.565.050 2.504.031 9.648.730 3.85

Antioquia 596.951 150.404 499.516 3.32
Atlántico a 133.180 ' 54.908 227.005. 4.13
Bolívar 1.167.149 418.310 1.645.393 3.93
Boyacá < : 754.749 217.407 889.221 4.09
Caldas 178.373 59.385 199.155 3.35
Cauca 242.590 79.068 288.455 3.65
Córdoba 1.059.266 271.172 906.789 ' 3.34
Cundinamarca 472.294 226.381 1.365.294 ) 6.03
Huila 322.300 106.418 291.465 2.74
Magdalena 1.018.056 374.945 1.280.904 3.42
Meta 283.518 37.868 107.064 2.83
Nariño 124.142 68.684 284.451 4.14
N. de Santander 187.138 72.354 272.278 3.76
Santander 340.461 115.475 415.111 3.59
Tolima 359.979 124.919 429.781 3.44
Valle del Cauca 324.904 126.333 546.848 4.33
1/ Producción obtenida en un día.

TOTAL DE GALLØS, GALLINAS, POLLOS Y POLLAS, NUMERO DE GALLINAS EN EDAD
DE POSTURA Y PRODUCCION DE HUEVOS, SEGUN DEPARTAMENTOS - 1968

Cuadro No.3

Departamentos Gallos, gallinas Gallinas en edad de "Ëa etecorioectaaldaos
polles y pollas postura enumeración 1/

TOTAL 30.315.163 ' 9.627.157 4:568.082

Antioquia 2.538.816 . 946.128 416.267
Atlántico 605.948 158.657 62.261
Bolivar . 1.214.098 . 399.500 146.307
Boyacá 3.007.320 1.306.778 474.051
Caldas 1.195.505 523.286 283.725
Cauca 843.997 289.874 113.107
Córdoba 1.509.806 580.585 257.661
Cundinamarca 8.033.967 974.293 396.783 '
Huila 895.459 \ 232.967 107.376
Magdalena 1.043.619 396.059 206.218
Meta 773.198 '347.504 149.945
Nariño 977.773 380.700 186.315
N. de Santander 622.051 241.871 ' 125.067
Santander 1.8 19.675 727.438 401.536
Tolima 1.310.879 486.584 230.203
Valle del ,Cauca 3.923.052 1.634.933 1.011.260

1/ Producción obtenida en un día.
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SUPERFICIE SEMBRADA, ABONADA, COSECHADA, PRODUCCION ÓBTENIDA ·
Y PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1968
RESUMEN NACIONAL

Cuadro No.4 - i

Superficie (h'ectim} Producción Promedio por

Cultivos temporales Sembrada Abonada 3/ Cosechada obten a he árSea
químicamente /

TOTAL 1.630.761 . 356.725 1.530.468. - -

Ajonjolí 21.184 . 542 17.108 10.283 601
Algodón 2/ 75.935 45.161 73.974 145.727 1.970
Arveja 31.687 3.944 29.858 12.041 403
Arroz 277.838 58.392 261.326 535.720 2.050
Cebada 36.167 24.324 34.612 41.924 1.211
Frijol 83.474 2.439 . 77.757 > 26.941 346
Maíz 691.023 41.466 632.652 622.769 984
Millo 16.274 4.059 15.287 19.982 1.307
Papa 98.170 86.302 96.190 598.138 6.218
Tabaco . 26.326 15.370 26.022 26.549 1.020
Trigo 97.556 69.768 96.554 95.430 988 '
Yuca 175.127 4.958 169.128 . 1.515.416 8.960

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968.
2| Datos del IDEMA.
3/ El número de explotaciones que utilizan abonos químicos es muy pequeño en razón del tamaño de la muestra levantada. Para obtener \

estimaciones más confiables sobre todo a nivel departamental, sería necesario aumentar el tamailo de la muestra. Además, en gran par-
te de los cultivos investigados no han requerido tradicionalmente abonos químicos.

SUPERFICIE SEMBRADA, ABONADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA
Y PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES -- 1968 '

RESUMEN NACIONAL

Superficie (liëetireas) Producción Promedio por

Cultivos permanentes Sembrada Abonida 3/ Cosechada °(bteruda ' he área
(ocupada) quimicamente

TOTAL 1.861.708 182.143 1.642.326 - -

Banano, 82.080 5.389 73.147 60.342.019 Rac. 825 Rac.
Cacao 49.441 2.420 36.891 11.083 , 300
Café 946.332 109.912 878.183 387.911 442
Caña de azúcar 408.872 60.624 330.091 15.954.085 48.332
Plátano 374.983 3.798 , 324.014 262.562.871 Rac. 810 Rac.
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SUPERFICIE CON PASTOS NATURALES Y ARTIFICIALES,
SEGIUN DEPARTAMENTOS - 1968'

Cyadr<yNo.S

Departamentos Superficie en pastos (hectáreas)

Naturales Artificiales - Total

TOTAL . 15.664.344 2.025.308 17.689.652

Antioquia 1.188.362 179.136 1.367.498

Atlántico 96.268 18.964 115,232

Bolivar 1.002.626 309.226 1.311.852

Boyacá 2.196.046 .. 73 294 2.269.340

Caldas . 414.810 . . 24.852 . 439.662

Cauca 590.358 41.QS6 631.414

Córdoba . 1.413.020 163.877 1.576.897

Cundinamarca 685.5 61.754 : , 747.348

Huila 666.199 82,109 748.308

Magdalena 1.316.563 , 488.335 1.804.898

Meta - 3.741.505 306.381 = 4.047.886

Natiño ' 282.809 - - 10.101 292.910

N, de Santander 261.096 19.283 , 280.379

Santander 644.092 93.976 738,068

Tolima 586.082 63.183 649.265

Valle del Cauca 578.914 89.781 668.695
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA,SECUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1968

ANTIOQUIA

Cuadro No.6.

Cultivos temporales Superficie (hectáreas) . - Producción Promedio por

Sembrada Cosechada 1/ . obtenida hectárea '
(Tons.) (kilos)

TOTAL 140.450 135.937 -

Ajonjolf 19 19 16 842
Algodón -
Arveja 331 311 136 437
Arroz 13.917 13.834 16.189 1.170
Cebada - -
Frijol 24.070 23.121 7.540 326
Maiz 85.231 81.971 60.167 . 734
Millo \ - -
Papa 6.022 5.984 49.190 8.220
-Tabaco 87 87 141 1.621
Trigo - - -
Yuca 10.773 10.610 - 93.001 8.765

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968.

SUPERFICIE SEMBRAD'A, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES | ,

1968

ANTIOQUIA .

Superfi ie (hectáreas} Producción Promedio por
Cultivos permanentes- , Sembrada \ obtenida hectþa

Cosechada (Tons.) (kilos)
(ocupada)

TOTAL 284.057 258.111

Banano 9.273 8.824 8.292.523 Rac. 940 Rac.
Cacao 4.087 2.961 1.358 459
Café ' 165.731 . 149.179 , 68.130 ,457
Caña de azúcar 75.769 70.577 2.159.350 30.596
Plátano 29.197 26.570 23.343,361 Rac. 879 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAllEA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1968

ATLANTICO

Cuadro No.7

Superficie (iiectáreas) Producción Promedio por '
Cultivos temporales Cosechada oBenida hectárea

Sembrada (Tons.) (kilos)

TOTAL 11.187 10.043

Ajonjolí - -
Algodon -
Arveja

roz 56 56 82 1.464
Cebasa -
Frijol 232 184 93 505
Maiz 5.268 4.611 3.279 711
Millo 1.983 1.963 2.251 1 147
Papa
Tabaco
Tago
fuca 3.648 3.229 22.622' 7,006

11 Se refieze a la su_cerficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968.

SUPEREICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

' 1968

ATLANTICO

Superficie (nectáreas) Produccion Promedio por

Cultivos permanentes Sembrada . obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (Ìÿlos)

TO TAL 1.708 . 1.271

Banano $29 529 384.554 Rac. - 7L7 Rac.
Cacao -
Café
Caña de azucar - 403 392, 20325 51.849
Plátano 776. 350 293.134 Rac. 838 Rac.
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,SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGlJN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 196,8

BOLIVAR

Cuadro No.8

Superficie (hectáreas) Producción * Promedio por
Cultivos temporales , obtenida hectárea

Sembrada Cosechada 1| (Tons.) (kilos)

TOTAL 166.444 149.089 -

Ajonjoli 61 61 54 885
Algodón
Arveja - - -
Arroz 90.013 85.918 166.950 1.943
Cebada -
Prijol 208 112 41 366
Maíz · 47.983 - 36.923 38.372 1.039
Millo 220 160 135 844
Papa -
Tabaco 2.502 2.295 ' 4.918 .2.143
Trigo - - -
Yuca ' .25.457 23.620 373.789 15.825

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

1968

BOLIVAR

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
Cidtivos permanentes ' Sembrada obtenida hectárea

(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 38.544 31.375 - . , -

Banano 2.937 , 2.769 2.895.514 Rac. 1.046 Rac.
Cacao 1.219 1.114 305 274
Café 780 485 . 167 344
Carla de azúcar . . 3.450 2.140 54.321 25.384
Plátano 30.158 24.867 20.923.249 Rac. 841 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADÀ, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1968

BOYACA

Cuadro No. 9

Superficie (hectáreas). . Producción . Promedio por
Cultivos temporales Cosechada obtenida hectárea

Sembrada 1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 219.592 214.201 - -

Ajonjoli 4.758 4 394 2.404 547
Algodón 1.230 1.056 1.027 - 973
Arveja 13.324 12.577 - 5.486 436
Arroz 4.741 4.445 6.022 1355
Cebada 13.884 13.548 12.282 907
Frijol • 8.687 8.646 3.629 . 420
Mafz 98.044 96.151 79.352 825
Millo -
Papa 27.382 26.612 160.984 6.049
Tabaco ' , 3.774 .. 3.690 3.877 1.051
Trigo 30.162 29.564 23.450 793
Yuca ' 13.606 13.518 79344 5.870

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

1968

BOYACA

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos.permanentes Sembrada, abtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 65.149 55.130 -

Bandno . 1.077 741 525.153 Rac. 709 Rac.
Cacao 478 387 128 , 331
Café 18.302 17.418 - 6.780 389
Calia de azúcar 20.613 18.442 621.476 33.699
Plátano 24.679 18.142 15.259.677 Rac. 841 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 196ß

CALDAS

Cuadro No.10

Superficie (hectáreas) Producción Éromedio por

Cultivos temporales Sembrada Coséchada obtenida hectárea
1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL - - 28.613 28.492 -

Ajonjoli 25 25 ' 19 760
Algodón 1.757 1.705 ,2.179 1.278

«Arveja ·
Arroz 4Í5 415 796 , 1,918 *
Cebada - - -
Frijol 4.570 4.536 1.432 316
Maíz 13.127 13.094 - 9.953 760
Millo , 77 77 201 2Æ>10
Papa 4.728 4.726 39.374 8.331

. Tabaco 2| ... - - -
Trigo -
Yuca 3.914 3.914 29371 7.504

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968.
- 2/ Superficie inenor de 10 bectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA,COSECHADA, PRODiUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN 00i.TIVOS PERMANENTES.

1968

CALDAS

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos permanentes ' Sembrada 3 obtenida . hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 312.736 289.006 ,

Banano 1.941 1.849 1.431.187 Rac. 774 Rac.
Cacao 1.478 1.284 449 350
Café 231.021 213.958 133.754 ,625
Caña de azúcar 31.874 . 28.933 . 1.195.799 41.330
Platano 46.422 42.982 35.380.287 Rac. 823 Rac.
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SUPEREICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1968 , ' .

CAUCA

Cuadro No.11

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos temporales Cosechada obtenida hectárea
Sembrada 1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 11 120 10.908

Ajonjolí
Algodón 102 102 - 80 784
Arveja -
Arroz 566 566 1 650 2,915
Cebada 2/ ...
Frijol 509 492 230 467
Maiz 4,274 4,089 4.148 1.014
Millo, 655 655 1.337 2.041
Papa 1.143 1.133 . 6.927 6.114
Tabaco 2|.
Trigo 1.600 1.600 1.433 896
Yuca 2.271 2.271 14.926 6.572

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968 .
Lj Superficie menoide 10 tiectáteas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

1968

CAUCA

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos permanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada , (Tons.) (kilos)

TOTAL 132.405 109.891

Banano 4.958 3.619 3,222.198 Rac. 890 Rac.
Cacao 6 589 4.517 1.359 301
Café 56.205 50.844 ' 18318 360
Caña de azúcar 37,926 . 28.552 1.777.369 62.250
Plátano 26.727 . 22.359 18.019 631 Rac. 806 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTEsNIDA Y ,
' PROMEDIO POR HECTARE=A, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1968

CORDOBA

Cuadro No. 12

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos temporales Cosechada obtenida hectáreasSembrada 1/ (Tons.) . (kilos)

TOIAL 120.655 116.455

Ajonjoli 2| .. -
Algodón -
Arveja -
Arroz 46.971 46.033 79.923 1.736
Cebada
Frijol 234 234 . 128 547
Maiz 60.595 57.373 70.977 1.237
Millo a 2| ...
Papa
Tabaco , 2/ ..
Trigo -
Vuca ' 12.855 12.8 15 227.112 17.722

li Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el prime1 semestre de 1968.
/ Supedicie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA,'SEGUN CULTIVOS PERMANENTTES

1968

' CORDOBA

Šuperficie (hectáreas). Producción Promedio por

Cul tivos pennanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada , (Tons ) (kilos)

TO IAL 21.868 1Ò.035 -

Banano - 4.338 .3.956 4,451.625 Rac. 1.125 Rac.
Cacao 454 ' 185 , 84 454
Cafë \ 188 77 17. , 221.
Caña de azúcar 964 927 27.627 29.803
Plátano 15.924 13.890 18.491.014 Rac. 1.331 Rac.



399

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1968

CUNDINAMARCA

Cuadro No. 13

Superficie (hectáreas) Producción , Promedio por

Cultivos temporales Sembrada Cosechada obtenida hectárea
1/ · (Tons.) (kilos)

TOTAL 163.895 155379

Ajonjolí 505 144 67 465
Algodón 7.044 6.782 13.010 1.918
Arveja 4.757 4.252 1.558 366 =
Arroz 993 933 1.795- 1.924
Cebada 16.185 15.097 22.521 1.492
Frijol , 3.489 3.092 934 302,
Maíz 61.828 57.208 - 44.059 770
Millo 3365 3.324 2.614 786,
Papa 26.534 25.774 183.404 7.116
Tabaco . ' 2/ - -
Trigo 32.617 32.272 35.619 1.104
Yuca 6.578 6.501 34.094 5.244

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968.

2/ Superficia menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

1968

CUNDINAMARCA

Superficie (hectáreas) Producción Prornedio por

Cultivos permanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 146.064 133.334

Banano - 8.530 8.042 5.928.592 Rac. 737 Rac.
Cacao 262 144, , 47 326
Café 75.916 73.232 ' 28.269 386
Caña de azúcar 47.092 39.525. 1.476.051 37.345
Plátano 14.264 12391 9.610302 Rac. 776 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1968

HUILA

Cuadro No 14.

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por
obtenida ' hectárea '

Cultivos temporales , Sembrada Coselc/hada (Tons). (kilos)

TOTAL 64.037 ' 60.784

Ajonjolf 32 . 32 19 594
Algodón 3:512, , 3.174 6 211 1.957
Arveja 790 789 535 678
Arroz 6.194 6.189 29.058 4.695
Cebada - - -
Frijol 19.170 17.296 5.873 340
Maíz 26.999 26.082 17.252 661
Millo 249 198 473 2.389
Papa 41 , 41 184 4.488
Tabaco 2| ... -- -
Trigo - - -
Yuca ' 7.050 6.983 29.940 4.288

1¡ Se refiere a la superficie cosechadalde los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968:

2/ , Superficie menor de 10 nectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

1968

' HUILA

Superficie (hectáreas) ' Pro/ducción Promedio por
obtenida hectáreaCultivos permanentes Sembrada . Cosechada (Tons.) (kilos)

(ocupada)

TOTAL 72,846 65.666

Banano 396 286 197.125 Rac. 689 Rac.
Cacao 3.153 · 2.950 , 1.041 . 353
Cafë 40.623 39.621 15.269 385
Caña de azúcar 14.137 10.695 . 320.800 . 29.995
Plátano 14.537 . 12.114 - 7.425.d40 Rac. 613 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES '

PRIMER SEMESTRE 1968

. MAGDALENA

Cuadro No. 15

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por -

Cultivos temporales Cosechada. obtenida hectárea
Sembrada 1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 143.057 112.238 , - -

Ajonjoli 516 262 191 729
Y Algodón - '

Arveja -
Arroz 8.507 6.733 22.948 3.408
Cebada -
Frijol 959 584 297 509
Maíz 102.550 76.531 79.342 1.037
Millo 1.646 1.646 1.778 1.080
Papa ' 2|±. ' - -
Tabaco 690 678 1.534 2.263
Trigo - --
Yuca - 28.189 25.804 292.680 11.342

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968.
2/ Superficie menor de 10 hectáreas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA,SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

1968

MAGDALENA

Superficie (hectáreas) . Producción Promedio por

Cultivos permanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) . (kilos)

TOTAL 78.687 70.409 - -

Banano , 21.402 20.802 14.717300 Rac. , 707 Rac.
Cacao 803 675 270 400
Café 25.093 22.971 8.392 365
Cafía de azúcar 4.902 3.340 127.878 38.287
Plátano 26.487 22.621 17.516.624 Rac. 774 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1968

META

Cuadro No. 16

Superfie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos temporales Cosechada obtenida hectárea
Sembrada 1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 105.455 92.905

Ajonjoli - -
Algodón -
Arveja - - -

Arroz . 58.344 49.206 82.427 61.675
Cebada - - - . - 9

Frijol . 60 . 60 23 , 383
Maíz 34.749 31.830 31.799 999
Millo -
Papa
Tabaco
Trigo
Yuca 12.302 11.809 67.978 5.756

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultiv.guembragps.emel;pzimpr samestre 4p 1968

SUPERFICIE SE@RADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CUI,TIVOS RERMANENTES

1968

META

Superficie (hectáreas), Producción P,rom o por

Cultivospermanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL . 31.996 . 24.388, -

Banano 383 233 - 129.067 Rac. 554 Rac.
Cacao 3.155 . 1.680 493 293
Café . 9.821. . 8.211 2.638 321
Caña de azúcar 1.211 853 28.393 33.286
Plátano , 17.426 13.411 9.937.875 Rac. - 741 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1968

NARIÑO

Cuadro No. 17

Superficie (hectáreas) Producción - Promedio por

Cultivos temporales Cosechada obtenida hectárea
Sembrada , , 1/ (Tons.) (kilos)

TOT,AL 57 632 57.246

Ajonjolí
Algodón -
Arveja 284 284 116 408
Arroz . 1.076 1.038 678 653
Cebada 4.533 4.439 5.593 1.260
Fnjol 826 822 263 320
Maiz 5 394 5.207 3.758 722
Millo - -
Papa 13.393 13.392 71.007 5.302
Tabaco - -
Trigo 27.837 27.778 32.132 '1.157-
'fuca 4.289 4.286 12.605 , 2,941
1/ Se refiele a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el pnme1 semestre de 1968.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
'PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

1968

NARIÑO

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos permanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) . (kilos)

TOTAL 67.413 61,595 -

Banano 4.715 3.968 3.253.042 Rac. 820 Rac.
Cacao 5.327 4,497 1.025 228
Café 11.330 10.499 2.779 265
Caña de azúcar 10.108 9.838 291.603 29.640
Plátano 35.933 32.793 25.031.801 Rac. 763 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCI N OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1968

NORTE DE SANTANDER

Cuadro No. 18

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos temporales Cosechada obtenida hectárea
Sembrada (Tons.), - (kilos)

TOTAL 38.870 37.309

Ajonjoli 2| ...
Algodón - - . -

Arveja \ 2.869 2.555 1.261 494
Arroz , ' | 1.013 1.002 2.918 2.912
Cebada 57 57 42 · 737
Frijol . 3.816 3.534 1 503 425
Maiz 15.712 15.117 11.467 , 759
Millo
Papa 2.822 2.672 13.574 5.080 '
Tabaco - 100 100 100 1.000
Trigo 806 806 808 1.00Ž
Yuca 11.675 11.466 72.730 6.343

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968.
?/ Superficie menor de 10 hectáxeas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

1968

NORTE DE SANTANDER

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos permanentes Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 87.528 ' 79 136.

Banano 8 013 6.940 4.494.121 Rac. 648 Rac.
Cacao 2.244 880 246 280
Café 47.891 45.684 14.492 317
Caña de azúcar 12.562 11.146 360.972 32.386
Plätano 16.818 14.486 10.241.465 Rac. 707 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1968

SANTANDER

Cuadro No. 19

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos temporales Seiñb~rada Cosechada ootenida hectárea
(Tous.) (kilos)

lOTAL 151.625 150.202 ·

Ajonjoli 878 742 660 889
Algodón - - -
Arveja 6.409 6.347 1.678 164
Arroz 16.948 16.908 . 22.369 1323
Cebada 970 933 121 ' 773
Frijol 6.168 5.551 1.483 267
Maiz 68,043 67.687 54.651 807
Millo 3.723 3.723 3,618 972
Papa 8.674 8.673 25.929 2.990
Tabaco 18.252 18.251 14.840 813
Trigo 4.013 . 4.013 1.496 373
Yuca 17.547 17.374 85,541 4.924

1/ Se refiere a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968.

I SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

1968

SANTANDER

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos permanentes Sembrada obtenida · - hectárea
(ocupada) , Cosechada (Tons.) (kilos)

TOTAL 110.664 90.913 - -

Banano 1.732 1.399 882.784 Rac. 631 Rac.
Cacao 10.107 8.204 2.741 - 334
Café : . 43.421 41.723 13.236 317
Caña de azúcar 38.824 27.428 1.195.352 43.58 1
Plátano 16.580 12.159 11.884.690 Rac. 977 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

' PRIMER SEMESTRE 196;8

TOLIMA

Cuadro No. 20

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos temporales Cosechada obtenida hectárea
Sembrada (Tons.) (kilos)

TOTAL ' 125.446 119.406

Ajonjoll 14390 11.429 6.853 600
Algodón 47.279 46.388 88.569 1909
oveja 1.906 . 1.726 875 507
Airoz 25.179 25.145 94.148 3.744
Cebada x - - -
Fràol 3.449 3.225 773 240
Maiz , . 15336 13.883 ' 9.448 681
Millo 539 535 1.390 2.598
Papa 4.592 4.344 29.076 6.693
Tabaco · 37 37 34 919
Trigo , , 2/
Yuca 12339 12.694 64.621 5.091

li de leñete a la superficie cosechada de los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968.

2/ Superficie menoi de 10 hectá1eas.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCIOÑ OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

1968

TOLIMA

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivos permanentes obtenida hectárea
Sembrada Cosechada · - (Tons.) (kilos)
(ocupada)

TOTAL 234.692 .208.537 - -

Banano 5.913 3,648 2.259.784 Rac. 619 Rac.
Cacao 8.769 ' £836 1.336 195
Cafë 146.146 . 133.467 . 46.989 352
Caña de azùcar 29.062 23326 768.133 32.930 .
Platano - 44.802 41.260 22.343.280 Rac. 542 Rac.
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SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS TEMPORALES

PRIMER SEMESTRE 1968

VALLE DEL CAUCA

Cuadro No. 21 i

Superficie (hectáreas) Producción, Promedio por

Cultivos,temporales Cosechada obtenida hectárea
Sembrada 1/ (Tons.) (kilos)

TOTAL 82.683 79.874

Ajonjoli - - - -
Algodón 15.011 14.767 34.651 2.347
Arveja 1.017 1.017 396 389
Arroz ' 2.905 2.905 7.767 2.674
Cebada 538 538 765 1.422
Fríjol 7.027 6.268 2.699 . 431
Maíz 45.890 44.895 104.745 2.333
Millo 3.817 3.006 6.185 . 2".058
Papa . 2.839 2.839 18.489 6.513
Tabaco 884 884 1.105 1.250
Trigo 521 521 492 9,44
Yuca 2.234 2.234 15.062 6.742

1/ Se Jefiere a la superficie cosechadatie los cultivos sembrados en el primer semestre de 1968.

SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA, PRODUCCION OBTENIDA Y
PROMEDIO POR HECTAREA, SEGUN CULTIVOS PERMANENTES

1968

VALLE DEL CAUCA

Superficie (hectáreas) Producción Promedio por

Cultivospermanefites Sembrada obtenida hectárea
(ocupada) Cosechada (Tons.) , (kilos)

TOTAL - i 175.351 144.529

Banano 5.943 , 5.542 7.277.450 Rac. 1.313 Rac.
Cacao - 1.316 577 201 348
Café : 73.864 70.814 28.681 . 405
Caña de azúcar 79.975 53.977 5.528.636 102.426
Plátano 14.253 13.619 16.861.441 Rac. 1.238 Rac.



NUMERO DE EXPLOTACIONES CON PLANTACIONES COMPACTAS Y DISPERSAS POR CULTIVO
SEGUN DEPARTAMENTOS - 1968

Cuadro No. 22 '

Banano

Explotaciones con plantaciones

Deþartamentos Totalde Compactas Dispersas
explotaciones

Ñúmero ' o/o Número olo

TOTAL 133.102 102,572 77.1 30.530 22,9

Antaoquia 7.497 2.243 ' 29.9 5.234 70.1
Atlántico 851 851 . 100.0

- Bolívar \ 5 340 4965 93.0 375 7.0
Boyacá 4 481 3.510 78.3 971 21.7
Caldas 6 617 249 3.8 6.368 - 96.2
Cauca 1/ 27.460 . 26.495 96.5 965 - 3.5
Córdoba 5,898 5.891 99.9 7 0.1
Cundinamarca 21305 14.050: ' 659 7.255 34.1
Huila « ' 1.609 1.244 77.3 365 . 22.7
Magdalena , 7.958 ' 6.815 85.6 1,Ì43 14.4
Meta 1.834 , 1,341 73.1 493 26.9
Nariño 7.007 6.767 96.6 240 3.4

. N. de Santander 1/ 14.478 1398 I 96.6 . - 497 3.4
Santander 3.320 2,320 ' 69.9 1.000 30.1
Tolima 1/ , 10.154 8.454 83.3 1.700 16.7
Vahe del Cauóa 7.293 3396 46.6 3 3,897 53.4

1/ Si se comparan los datos del Censo de 1960 y los de la presente mueiya, resulta un aumento muy considelable en ei númelo de las
explotacSones. Esto se debe a que el cultivo se ha inctementado bastante,

NUMERO DE EX PLOTACONES CON PLANTACIONES COMPACTAS Y DISPERSAS POR CULTIVO
SEGUN DEPARTAMENTOS - 1968

Cuadro No 23-

Cacao

Explotaciones con plantaciones

Departamentos Total de Compactas Dispersas
explotaciones

Número ojo Número olo

TOTAL 50,979 39.410 773 11.569 22.7

Antioqµia 3.556 2.441 68.6 1.115 31.4
Atlántico - - - -
Bolívar 2 802 . 940 33.5 1.862 66.5
Boyacá - 1 294 1.112 85.9 ' 182 14,1
Caldas 1.686 287 - 17.0 , 1399 ' 83.0
Cauca 10.728 . 10.607 989 121 . 1.1
Gördoba 1.343 1.343 100.0 - -
Cundinamarca 998 870 87.2 128 12.8
Hulla , 2.798 2.738 97.9 60 2,1
Magdalena 1.575 367 233 1,208 76.7
Meta , 2.630 2.134 81.1 496 189
Natiño 5.084 4.604 90.6 480 9.4
N. de Santander 1.081 601 55,6 480 44.4
Santander , 5.619 5.213 92.8 406 7.2
Tolima , 6.876 5.053 73.5 1.823 26,5
Valle del Cauca 2.909 1.100 37.8 1 809 62.2



NUMERO DE EXPLOTACIONES CON PLANTACIONES COMPACTAS Y DISPERSAS POR CULTIVO
SEGUN DEPARTAMENTOS - 1968

Cuadro No. 24 \

Cafë

Explotaciones con plantaciones

Departamentos Total de Compactas Dispersas
explotaciones

Número o/o Número o/o

TOTAL 476.898 458.977 96.2 17.921 3.8

Antioquia 88.419 82.879 93.7 5.540 6.3
Atlántico
Bolívar 1.010 764 75.6 246 Ï 24.4
Boyacá 23.701 21.412 90.3 2.289 9.7
Caldas 67.925 67.439 99.3 . . 486 0.7
Cauca 61.267 . 60.907 99.4 360 0.6 ,
Córdoba 1.230 984 80.0 246 20.0
Cundinamarca 51508 48.371 93.9 3.137 ' 6.1
Huila 26.947 26.466 98.2 ) 481 1.8
Magdalena 7.230 7.225 99.9 5 0.1
Meta . 8341 7.431 89.1 910 10.9
Nariño 14.626 14.013 95.8 613 4.2
N. de Santander 21.546 21.244 98.6 302 1.4
Santander 35.580 33.475 94.1 2.105 5.9
Tolima 39 325 39.205 99.7 120 - 0.3
Valle del Cauca 28.243 27.162 96.2 . 1.081 3.8

NUMERO DE EXPLOTACIONES CON PLANTACIONES COMPACTAS Y 015PERSAS POR CULTIVO
SEGUN DEPARTAMENTOS - 1968 '

Cuadro No. 25

Plátano

' Explotaciones con plantaciones

Departamentos Totalde Compactas Dispersas
? explotaciones

Número o/o Número o/o

TOTAL 489.986 . 367.588 75.0 122.398 25.0

Antioquia 54.667 18.034 33.0 3 .633 67.0
Atlántico 1.003 1.003 1,00.0 - -
Bolívar 28.339 27.005 95.3 1.334 4.7
Boyacá 34.436 31301 90.9 3.135 9.1
Caldas 53.252 12.010 22.6 41.242 77.4
Cauca 50.508 49.781 98.6 727 1.4
Córdoba 25.573 25.333 99.1 240 0.9
Cundinamarca 44.438 38.517 86.7 5.921 13.3
Huila 23.251 21.086 90.7 2.165 - 9.3
Magdalena 16.003 15.121 94.5 882 5.5
Meta 14.779 13.089 88.6 1.690 11.4
Nariño 28.591 23.983 83.9 4.608 16.1
N. de Santander 20.572 19.954 97.0 618 3.0
Santander 31.069 25.861 83.2 5.208 16.8
Tolima 44.090 39.739 90.1 4.351 9.9
Valle del Cauca 19.415 5.771 29.7 13.644 70.3
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NUMERO DE EXPLOTACIONES Y SUPERFICIE COMPACTA OCUPADA
CON ARBOLES FRUTALES, SEGUN DEPARTAMENTOS -1968

Cuadro No. 26

Total de Superficie
Departamentos ocu ada

explotaciones. P
. (Has.)

TOTAL 44.518 0.458

Antioquia ' 2.826 2.980
Atlántico 233 236
Bolivar ' 2.(>S2 1011
Boyacá . 2.788 691 -
Cdds 750 372
Cauca 637 172

' Córdoba 2.220 1.824
Cundinamarca 9.488 4 394
Huña 71 110
Magdalena 2389 6328
Meta 1.485 6.045 >
Nariño 7.148 13.070
N, de Santander , 2367 792 -
Santander 4.454 8333
folima . 460 540
Valle del Cauca 4.550 3.560

i

NUMERO DE EXPLOTACIONES Y SUPERFICIE IRRIGADA EN EL AÑO DE LOS CULTIVOS
'QUE SE INVESTIGAN, SEGUN DEPARTAMENTOS - 1968 .

Cuadro No. 27

Total de Superficie
Departamentos explotaciones irrigada

1/ (Has.)

TOTAL 35.259 · 323.247

Antioquia .. 135 1.961
Atlántico 15 2.799
Bolivar A - 126 1381
Boyacá 23.164 49.044
Caldas -5 645
Cauca 432 12.298 '
Córdoba . 120 60
Cundinamarca. 5.519 . 42.910
Huila . ' 766 . 19.282 '
Magdalena 344 50.993

' Meta ' , 350 16.026
Nariño 1.379 4.541
N. de Santander 345 3.352 ,
Santander 662 2.738
Tolima 463 37.704
Valle del Cauca 1.434 77.513

1/ El número Ile explotaciones que utilizan riego según esta muestra se reduce considerablemente si se le compara
con el Censo de 1960. Esto se debe a que en este último se tomó información para el total de la superficie de las
explotaciones, mientras que en la encuesta solo se registró el :írea irrigada para los cultivos investigados (12
temporales y 5 permanentes).
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EXPLOTACIONES QUE UTILIZARON MAQUINARIA AGRICOLA, RIEGO, MATAMALEZAS,
INSECTICIDAS Y FUNGICIDAS PARA LOS CULTIVOS QUE SE INVESTIGAN

SEGUN DEPARTAMENTOS - 1968

Cuadro No. 28

Maquinatia Riego
Departamentos Total de '

explotaciones Número o/o Número o/o

I'OTAL 1.504.462 53.899 3,6 . 35.259 23

Antioquia 197.789, 436 0.2 135 0,1
Atlántico 6.254 235 3,8 13 ' 0.2

. Bolivar 75 000 1.017 1.4 126 0 2
Boyacá 230.820 5.871 2.5 23 164 10 0
Caldas 91.541 104 0.1 3 0 0
Cauca , 89941 1.131 13 432 0J
Cótdoba 76.854 1,771 2.3 , 120 0,2
Cundinamarca 166.916 11.212 6.7 5 519 33
Huila 48.747 637 13 76õ 1,6
Magdalena 73.284 2.053 2.8 344 0,5
Meta 29.707 . 4.147 14.0 350 1,2
Nanño 107 958 1.909 1.8 1379 13
N, de Santander 43.690 47 0.1 345 - 0.8
Santander 105.524 91 0.1 662 0.6
Tolima - 89307 15.196 17.0 463 0.5
Valle del Cauca 71.130 8.042 113 1.434 . 2.0

Depattamentos Matamalezas Insecticidas Fungicidas

Número ojo Número - ojo Número o¡o

TOTAL 71957 * 4.8 170,690 113 140.193 93

Antioquia 1.042 0,5 8.477 43 7.639 3.9
Atlántico 74, 1.2 108 1.7 18 03
Bolivar 10.772 14.4 5.806 7.7 1.824 2.4
Boyacá 13.238 5.7 60.030 26.0 62.715 172
Caldas 391 0,6 10.586 11,6 883 1.0
Cauca 704 0.8 1.943 2 2 . . 1.082 12
Cordoba . 4.036 5 3 1.529 2.0 671 0.9
Cundinamarca 11.746 7.0 29342 17.6 23310 14 0

Huila 637 13 2.652 S.4 2,098 43
Magdalena 5.197 7.1 960 13 411 0.6

Meta 2 923 9.8 2.622 8.8 1.Sl9 5.1
Natiño 15.266 14.1 17.817 16.5 . 16.606 13.4
N. Je Santander 556 13 1.620 3.7 1.610 3.7
Santander 2 407 2.3. 9.867 ' 9.4 6.122 , 3.8
folima 1.292 1.4 8.225 9.2 9.851 11.0
Valle del Cauca 1.476 2.1 9.106 12.8 3.834 5.4

|
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NllMERO DE EXPLOTACIONES, DESTINO DE LA PRODUCCION Y ORIGEN PRINCIPAL
DE LA MISMA DESTINADA A LA VENTA, SEGUN DEPARTAMENTOS

1968

Número de explotaciones según destino Explotaciones que informan el origen
principal de la producción principal de la prod, destinada a la venta

Total de
Departamentos explotaciones Para el consumo Para la venta Cultivos temporales Vacunos •

doméstico y permanentes Leche y sus derivados

Número o/o Número o/o Número o/o Número olo

TOTAL 1304..462 530.519 35.3 973,943 6ý.7 748.006 76.8 65.239 6,7

Antioquia 197 789 73 123 37.0 124.664 63.0 105390 84.5 - 6357 - 5.1
Atláutico 6.254 , . 849 13-6 5.405 86.4 3.265 60.4 1.143 21.1
Bolivar 75.000 22.101 29.5 52 899 70.5 39317 743 5301 10.0
Boyacá - 230.820 ' 120.018 52.0 110,792 48.0 77.202 69.7 9.825 89
Caldas . 91 541 14.178 15.5 77363 84.5 69.863 903 1.998 2.6
Cauca 89.941 22.814 25.4 67.127 . 74.6 61.438 91.5 1.3$1 - 2.1
Córdoba 96.854 ' 25.586 -33.3 51.268 66.7 31.329 61.1 3.624 7.1
Cundinamarca 166 916 61.358 36.8 105.558 63.2 87.369 82.8 7.727 73
Huila 48.747 12.420 25.5 36.327 74.5 27.904 76.8' / 3,506 9.6
Magdalena 73.284 -25.091 34.2 48.193 65.8 26.069 54.1 4.391 , 9,1
Meta 29.707 11.167 37.6 18.540 62.4 8.932 48,2 542 2.9
Naaño 107.958 41946 38.9 66.012 61.1 49.924 75.6 2.713 4.1
R dë Santander 43.690 11.833 27.1 31.857 72.9 22.270 69.9 2398 7.5
Santander 105.524 36.163 34.3 69361 65.7 48.692 70.2 7.623 11-.0
Tolima 89.307 27.612 30.9 61 695 69.1 51.280 83.1 3.010 4.9
Valle del Cauca 71.130 24.248 34.1 46.882 65.9 - 37.762 80.5 3.700 7.9

Explotaciones que informan el origen principal de la producción destinada a la venta

Departamentos. Vacunos Aves de corral y Miel y cera Mixta Otras
huevos de abejas

Carne

No. ojo No. o/o No. o/o No. o/o - No. o/o

TOTAL '. 65.472 6.7 13311 1 4 243 - 35.782 3.7 45.890 4.7

Antioquia i.382 1.9 727 0.6 - - . 2981 2.4 6.827 5.5
Atlántico 383 7,1 244- . 4.5 -- ' - 308 5.7 62 . 1.2
Bolivar 1.658 3.1 . . 4 0.0 - - 2347 4.5 4.272 . . 8.1
Boyacá 11.219 10,1 1.562 1.4 - - 8.396 7.6 2.588 2.3
Caldas 2.084 . 2.7 1.086 1.4 -- - 270 03 2.062 2.7
Cauca 3.677 5.5 1 0.0 120 0.2 382 0.5 128 0.2
Córdoba 5.043 9.8 1.080 2.1 - -- 1.249 2.4 8.943 17,5
Cundinamarca 3.170 3.0 391 0.4 - - 3.378 3.2 3.523 33
Huila 2.026 5.6 1.140 3.1 - - 1.330 3.7 421 1.2
Magdalena 6.016 12.5 2.520 5.2 - - - 1.358 2.8 x 7.839 163
Meta 7.417 40.0 61 0.3 - - 687 3.7 901 4.9
Nariño 6.122 93 1.680 2.6 - - 3.763 5.7 1.810 2.7
N. de Santander 1.850 5.8 241 0.8 - .- 4.128 13.0 970 3.0
Santander 6.997 10.1 255 0.3 123 0.2 2.909 4.2 2.762 4.0
Tolima 2.960 4.8 721 1.2 - - 1.791 2,9 1.933 '3.1
Valle del Cauca . 2.468 53 1.598 3.4 - - 505 1.1 849 1.8
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NUMERO DE PRODUCTORES Y SUPERFICIE EXPLOTADA, POR OCUPACION
. PRINCIPAL, AGROPECUARIA O NO, SEGUN DEPARTAMENTOS

1968

Cuadro No. 30

Ocupación principal del productor
y superficie explotada

Departamentos . Total de Superficie total Agropecuaria
productores (hectáreas)

Número de o/o Superficie
productores (hectáreas)

TOTAL 1.504,462 29.335.160 1.120.405 74.5 23.535.687
Antioquia 197.789 2.730.978 106.003 53.6 2,026.659
Atlántico 6.254 -169-302> 5.536 8$.5 139.048
Bolívar 75.000 2.407.619 56 .122 .. 75.6 2.6150.485
Boyacá . 230.820 - 3.494.476 193.398 83.8 2.769.023
Caldas 91.541 995.765 68.305 74.6 529.847
Cauca 89.941 . 1.117.799 80.384 89.4 575.219
Córdoba 76.854 2.256.553 46397 60.4 1.944.697
Cundinamarca 166.916 1.576.928 133.337 79.9 1359.154
Huila 48.747 1.224.748 38.081 78.1 1.183.719
Magdalena 73.284 3.185.062 48.079 65.6 2.854.453
Meta 29.707 4.457.483 20.234 68.1 3.444.743
Nariño 107.958 610.556 79.991 74.1 400.097
N. de Santander 43.690 797.761 37.042 84.8 712.161
Santander 105.524 1.524.822 92.338 . 87.5 1372340
Tolima 89307 1.516.015 67.527 75.6 1.209.780
Valle del Cauca 71.130 1.269.293 , 47.031 66.1 864.262

Ocupación principal'del productor
y superficie explotada

Departamentos " No agropecuaria

Número de o/o Superficie
productores (hectáreas)

TOTAL 384.057 - 25.5 5.799.473

Antioquia 91.786 : 46.4 704.319
Atlántico , 718 11.5 30.254
Bolivar 18.278 24.4 257.134
Boyacá 37.422 ' 16.2 725.453
Caldas 23.236 25.4 465.918
Cauca 9.557 10.6 542.580
Córdoba 30.457 39.6 311.856
Cundinamarca 33.579 20.1 217.774
Huila 10.666 21.9 41.029
Magdalena 25.205 34.4 330.609
Meta 9.473 31.9 1.012.740
Nariño 27.967 25.9 - 210.459
N. de Santander 6.648 15.2 . 85.600
Santander 13.186 12.5 152.482
Tolima 21.780 24.4 306.235
Valle del Cauca 24.099 33.9 405.031
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PERSONAL ASALARIADO EMPLEADO EN LABORES AGROPECUARIAS,
POR TIPO DE OCUPACI.ON, SEXO Y EDAD, SEGUN DEPARTAMENTOS

1968

Cuadro No. 31

Trabajadores

Permànentes
Departamentos Total de Total ,

explotacïones trabajadores Hombres Mujeres

Total Menores de De 15 años Menores de De 15 años
15 aflos y miís 15 aflos y más

TOTAL 341.024 1.350.487 302.673 6.831 278.437 2.003 15.402

Antioquia 37317 141.587 44.996 1.314 42.815 309 538
Atlántico 1.435 5.870 2.721 - 2.721 - -

'Bolívar 16.691 . 76.941 14.622 755 14.813 - 54
Boyacá 43.477 155.442 ' 17.086 791 12 618 260 3.417
Caldas 33.832 124.546 28.236 306 27.808 122
Cauca 19.237 57.540 11.025 141 10.797 21 66
Córdoba 11.500 '77.635 13.783 162 13.602 - 19
Cundinamarca 32.777 104.614 30.078 599 26.389 1.208 1.882
Huila 12.075 34.195 7.889 373 5.944 34 1.538
Magdalena 14.033 96.804 25.724 190 25.447 - 87
Meta _ . 12.895 51.949 12.831 123 12.581 - . 127 '
Nariño 15.239 71.427 11.520 12 10.292 127 1.089
N. de Santander . 13.829 . 42.714 7.296 327 6.300 35 634
Santander 27.745 111.966 12.556 394 10.793 - 1.369
Tolima 25.750 115.396 22.930 1.033 20.863 9 - 1.025
Valle del Cauca 23.192 81.861 39.380 291 35.654 - 3.435

Trabajadores

Teniporales Ocasionales

Departamentos Hombres Mujeres Hombres Mujeres

Total Menores De 15 Menores De 15 Total Menores De 15 Menores ' De 15
de aflos de años de = años de años

15 años y más 15 alios y más 15 años y más 15 años y más

TOTAL 115.026 3.065 109.445 157 2359 932.788 34.936 876.174 2.427 19.251

Antioquia 11.775 834 10.778 - 163 84.816 3.769 , 78.269 187 2.591
Atlántico 361 - 361 - - 2.788 - 2.788 - -
Bolivar 5.062 67 4.872 - 123 57.257 4.145 52.008 247 857
Boyacá 7.618 377 6.750 - 491 130.738 2.797 124.943 488 2.510
Caldas 6.121 376 ' 5.745 - - 90.189 3.171 86.222 - 796
Cauca 1.369 . 5 1.241 - 123 45.146 3.640 37371 364 3.771
Córdoba - 2.447 - 2.440 - 7 ' 61.405 2.676 ' 58.610 21 98
Cundinamarca 5.474 253 5.171 7 43 69.062 2.039 65.686 67 1.270
Huila 2.835 339 2.272 - 224 23.471 986 21.868 476 141
Magdalena - 25.200 148 24.971 28 53 .45.880 325 44.492 9 1.054
Meta 4.660 61 4.599 - - 34.458 242 34.093 . - 123
Narifio . 11.240 120 10.984 - , 136 48.667 30 45.949 12 2.676
N. de Santander 10.226 29 9.973 - 224 25.192 61 25.010 60 61
Santander 5.555 23 5.271 - 261 93.855 1.996 90.451 371 1.037
Tolima 11.160 308 10.232 122 498- 81.306 6.823 74.205 - 278
Valle del Cauca 3.923 125 3.785 - 13 38.558 2.236 34.209 125 1.988
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PERSONAL NO- -REMUNERADO Y ASALARIADO EMPLEADO EN LABORES
AGROPECUARIAS, POR SEXO Y EDAD, SEGUN DEPARTAMENTOS

1968

Cuadro No. 32

Productor, familiares y otros trabajadores
no asalariados

Deþartamentos Total de Total Hombres Mujeres
explotaciones trabajadores Total

Menores de De 15 años Menores de De 15 años
- 15 años y más 15 años y más

TOTAL 1.504.462 4.695 337 3.344.850 231.011 2.104.912 59.728 949.199

Antioquia . 197.789 489.631 348.044 22.864 282.128 1.094 41.958
Atlántico 6.254 21.681 15.811 - 15.218 - 593
Bolívar 75.000 253.157 176.216 16.391 126.609 1.957 , 31.259
Boyacá 230.820 i 676.231 520.789 33.083 279.424 18.450 189.832
Caldas 91.541 301.222 176.676 13.348 138.320 732 24.276
Cauca 89.941 288.564 231.024 19.181 133.400 4.573 73.870
Córdoba ' 76.854 252.864 175.229 9.445 111.758 1.401 52.625
Cundinamarca 166.916 446.285 341.671 21.039 241.005 3.736 75.891
Huila 48.747 146.688 112.493 4.930 61.734 1.287 44.542
Magdalena 73.284 221.812 125.008 , 4.119 90.284 126 30.479
Meta 29.707 108.286 56.337 4.944 43.713 665 7.015
Nariño 107.958 317.983 246.556 26.305 139.478 '8.687 72.086
N. de Santander 43.690 150.344 107.630 12.173 63.674 4.269 27.514
Santander 105.524 417.028 305.062 19.518 140.871 8.689 135.984
Tolima 89.307 381.743 266.347 19.339 141.109 4.062 101.837
Valle del Cauca 71.130 221.818 139.957 4.332 96.187 - 39.438

Trabajadores asalariados

Departamentos Total Hombres Mujeres

Menores de ' De 15 años Menores de De 15 años
15 años y más 15 aÎios . y más

TOTAL 1.350.487 44.832 1.264.056 4.587 37:012

Antio¿¡uia 141.587 5.937 131.862 496 3.292
Atlántico 5.870 - 5.870 - -
Bolivar 76.941 4.967 70.693 247 1.034
Boyacá 155.442 3.965 144.311 748 6.418
Caldas 124.546 3.853 119.775 - 918
Cauca 57.540 3.786 49.409 , 385 3.960
Córdoba 77.635 2.838 74.652 21 124
Cundinamarca 104.614 2.891 , 97.246 1.282 3.195
Huila . 34.195 1.698 , 30.084 510 , 1.903
Magdalena 96.804 663 94.910 ' 37 1.194
Meta 51.949 426 51.273 - 250
Nariño 71.427 162 67.225 139 3.901

' N. de Santander 42.714 417 41.283 95 919
Santander 111.946 2.413 106.515 371 2.667
Tolima 115.396 8.164 105.300 131 1.801
Valle del Cauca , 81.861 2.652 ' 73.648 125 5.436
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TOTAL DE GANADO VACUNO,SEGUN REGIONES-31 DE DICIEMBRE DE 1969

Cuadro No.1 '

Vacunos

Total de Menores de 2 afios De 2 años y más
Regiones vacunos

(miles) Machos Hembras Machos Hembras
(miles) (miles) (miles) (miles)

TOTAL 19.133 3367 4.116 2.833 8.817

REGION No.1

Atlántico, Bolívar, Cesar,

Magdalena y Sucre 5311 779 1.098 983 2.451

REGION No.2
Antioquia y Córdoba 3.977 734 796 472 1.975

REGION No.3

Norte de Santandèr y

Santander 1.150 207 273 157 513

REGION No,4

Boyacá, Caldas, Cuhdina-

marca, Huila, Meta, Quindío,

Risaralda y Tolíma 6.095 1.202 1.335 ' 915 2.643

REGION No.5
Cauca, Nariño y Valle

del Cauca - 1.711 291 436 151 833

Chocó (*) 31 5 6 - . 5 ( 15

Guajira (*) 243 44 . 57 - 43 99

Intendencias y Comisarías (*) 615 105 115 - 107 288

(*) Estimaciones obtenidas aplicar Bibporcentaje nacional de aumento a las bifras de la encuásta de 1968. 4
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CULTIVOS TEMPORALES
SUPERFICIE SEMBRADA,COSECHADA Y PRODUCCION

PRIMER SEMESTRE DE 1968
RESUMEN NACIONAL .

Cuadro No. 2

\ Superficie (hectáreas) Producción Promedio

Cultivos temporales obtenida y por
Sembradi Cosechada y por obtener , hectárea

por cosechar (toneladas) (kilos)

TOTAL ' 1.630.265 1.469.319 -

Ajonjolí \ 18.628 13.045 8.363 641
Algodònl/ 81.800 77.326 109.899 1.421
Arveja 28.285 25.899 11.926 460
Arroz 272.301 254.465 ' 503.891 1.980
Cebada . 35.809 . 33.859 45.651 1.348
Frijol 1 101.353 94.120 35.646 399
Maíz 689.104 , 588.515 72$.013 1.234
Millo 9.779 8.509 14.924 1.754
Papa 81.154 70.810 422.437 5.966
Tabaco . - 26.793 26.372 18.365 ' 696
Trigo 120.230 . 117.274 143.726' 1.226
Yuca 165.029 ' 159.125 1.149.617 7.225

1/ Datos del IDEMA.

CULTIVOS PERMANENTES
SUPERFICIE OCUPÀDA, COSECHADA Y PRODUCCION

AÑO DE 1969
RESUMEN NACIONAL

Cuadro No 3

Superficie (hectáreas) Producción Promedio

Cultivos temporales obtenida y . por
Ocupada Cosechada y por obtener hectárea

(sembrada) por cosechar (toneladas) (kilos)

TOTAL . 1.769.673 , 1.600.206 -

Banano 79.146 72.199 - 56.121.920 Rac. 177 Rac.
Cacao 47.206 38.193 16.519 432
Café 935.209 883.422 585.075 662
Caña de azúcar 375.561 305.181 14.549.923 47.676
Plátano 332.551 301.211 235 886,233 Rac. 783 Rac.
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CULTIVOS TEMPORALES
SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA Y PRODUCCION

PRIMER SEMESTRE DE 1969

Región Número 1: Atlántico, Bolívar, Cesar, Magdalena y Sucre

Cuadro No. 4
i

Superficie (hectáreas) Producción Promedio
Cultivos temporales obtenida y por hectávea

Sembrada °rsec sea por obtener (kms )
(toneladas)

TOTAL 272.755 211.038 -

Ajonjoli . 314 314 223 710
Algodón - -
Arveja 138 138 86 . 623
Arroz 81.410 79.632 159.422 ; 2.002
Cebada ' '
Frijol - 4.284 4.284 1.702 397
Maiz 140.878 82.124 89.751 1.093
Millo 2.566 2.366 4.174 i . 1.764
Papa . ...
Tabaco 2.824 4.603 2.847 -1.094
Trigo - - -
Yuca 40.341 39.577 390.118 9.857

CULTIVOS PERMANENTES
SUPERFICIE OCUPADA, COSECHADA Y PRODUCCION

Región Número 1: Atiántico, Bolívar, Cesar, Magdalena y Sucre

Cuadro No.5

Superficie (hectáreas) Producción Promedio

' Cultivos permanentes Ocupada Cosechada y obtenida y por

(sembrada) por cosechar por obtener hectárea
(toneladas) (kilos)

TOTAL 98.658 . 89.909 ' -

Banano 24.795 24.128 9.252.455 Rac. 383 Rac.
Cacao 895 860 242 281
Cafë 24.749 .2t783; 9.311 427 °
Caña de azúcar 7.325 5.674 236.373 41.659
Plátano 40.894 37.464 26.152.043 Rac. 698 Rac.
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CULTIVOS TEMPORALES
SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA Y PRODUCCION

PRIMER SEMESTRE 1969

Región Número-2: Antioquia y Córdoba

Cuàdro No.6

, Superficie (hectáreas) Producción Promedio

Cultivos temporales Cosechada y obtenida y por
Sembrada or obtener hectáreapor cosechar 2

(toneladas) (kilos)

TOTAL 285 135 279.180

Ajonjoli 42 42 31 - 742
Algodón -
Arveja 419 419 188 449
Arroz 66,118 63.765 104370 1.637
Cebada - - -
Frijol . 24.848 24.748 7.977 322
Maiz / · 161.913 159.211 194.594 / 1.222
Millo - - - -
Papa 4.145 4.145 35.990 8.682
Tabaco 89 89 232 2.607
Trigo - -
Yuca 27,561 26.761 ' 259.135 ' 9.683

CULTIVOS PERMANENTES
SUPERFICIE OCUPADA, COSECHADA Y PRODUCCION

1969

Región No.2: Antioquia y Córdoba '

Cuadro No.7

Superficie (hectáreas) Producción ' Promedio

, Cultivos permanentes . Ocupada Cosechada y obtenida y por
(sembrada) por cosechar por obtener hectarea

(toneladas) . (kilos)

TOTAL 285.136 253.721 - -

Banano 14.060 12.222 7.965.418 Rac. 652 Peac.
Cacao 5,709 4.460 1 329 298
Café . 160.382 -. 143.172 , , 199 146 692
Caña de azúcar 60.142 54.614 2.321.151 42.500

Plátano 42.843 39.253 41.389.190 Rac. 1.054 Rac.
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CULTIVOS TEMPORALES >
SUPERFICIE.SEMBRADA, COSECHADA Y PRODUCCION

PRIMER SEMESTRE 1969

Región Número 3: Norte de Santander y Santander

ICuadro No.8

Superficie (hectáreas) Producción Promedio
Cultivos temporales obtenida y por

Sembrada Cosechada y or obtener hectáreapor cosechar 9
(toneladas) (kilos)

TOTAL 190.632 168.960

Ajonjoli . 49 49 37 755.
Algodón ,
Arveja ~1Ì.860 11.8.68 4.041 340
Arroz. 10.677 8.506 9 495 1.116
Cebada 101 101 - 63 624
Frijol 15.057 10.277 6.211 604
Maíz 85.279 74.423 78.622 1.056
Millo 3.610 3.110 3.361 \ 1.08 1
Papa 7.185 7.185 | 36.425 5.070
Tabaco 19.780 19.680 11.446 582
Trigo 221 221 210 . 950
fuca 35.813 33.540 183.394 5.468

CULTIVOS PERMANENTES
SUPERFJCIE OCUPADA, COSECHADA Y PRODUCCION

1969

Región Número 3: Norte de Santander y Santander

Cuadro No.9

' Superficie (hectáreas) Producción Promedio
Cultivos permanentes s Ocupada Cosechada y obtenida y - por

(sembrada) por cosechar . por obtener hectarea(toneladas) (kilos)

TOTAL 213.979 . 176399 - -

Banano 7.465 6.061 5.840.171 Rac. 964 Rac.
Cacao 9.089 6.206 3.662 590
Café 95.466 -85.944 47.929 558
Caña de azúcar . 65.846 50.793 1.761.319 34.676
Plátano 36.113 27395 21.336.255 Rac. 779 Rac,
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CULTIVOS TEMPORALES
. SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA Y PRODUCCION

PRIMER SEMESTRE 1969

Región Número 4: Boyacá, Caldas, Cundinamarca, Huila, Meta, Quindio, Risaralda y Tolima

Cuadro No.10

Superficie (hectáreas) Producción Promedio

Cultivos temporales obtenida y , por
. Sembrada Cosechada y por obtener hectárea

por cosechar (toneladas) (kilos)

TOTAL 723.862 663.294 -

Ajonjolf 18.223 12.640 8.072 639
Algodón 68.944 66.103 86.490 1.308
Arveja 14.267 12.883 7.333 569
Arroz 109.542 98.390 212.242 2.157
Cebada 31.423 29.473 36.560 - 1.240
Frijol , 48.884 46.539 15.834 , 340
Maiz 241.985 219.679 e 254.974 1.161
Millo ' ' 576 571 1.072 1.877
Papa 58.194 47.910 291.143 6.077
Tabaco 4.100 4.000 3.840 . 960
Trigp / 81.294 , 80.367 101.128 1.258
Yuca 46.430 ' 44.739 244.514 5.465

CULTIVOS PERMANENTES \
SUPERFICIE OCUPADA, COSECHADA Y PRODUCCION I

1969

Región Número 4: Boyacá, Caldas, Cundinamarca, Huila, Meta, Quindio, Risaralda y Tolima

Cuadro No.11

Superficie (hectáreas) Producción Promedio
obtenida y por

Ocupada Cosechada y por obtener hectáreaCultivos permanentes
(sembrada) por cosechar (toneladas) (kilos)

TOTAL 822.515 771.606 - -

Banano . 16.269 14.691 10.758.208 Rac. 732 Rac.
Cacao 17.184 14.189 5.430 383
Caf 509.500 498.000 307.782 618
Caña de azúcar 134.291 ; 111.128 4.687.229 . 42.179
Plátano 145.271 , 133.598 96.209.658 Rac. 720 Rac.
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CULTIVOS TEMPORALES
SUPERFICIE SEMBRADA, COSECHADA Y PRODUCCION

PRIMER SEMESTRE 1969

, Región Número 5: Cauca, Nariño y Valle del Cauca

Cuadro No.12

Superficie (hectáreas) Producción Promedio
obtenida y . por

Cosechada y por obtener hectárea
Cultivos temporales Sembrada

por cosechar (toneladas) (kilos)

TOTAL 157.881 146..847 - -

Ajonjoli - , - -
Algodón 12.856 11.223 23.409 2.086
Arveja 601 591 278 470
Arroz 4.554 4.172 18.362 4.401
Cebada . 4.285 4.285 9.028 2.107
Frijol 8.280 , 8.272 3.922 474
Maíz 59.049 53.078 108.072 2.036
Millo 3.027 2.462 6.317 2.566
Papa 11.630 11.570 58.879 5.089
Tabaco 1/ ... - -
Trigo 38.715 36.686 42.388 1.155
Yuca 14.884 14.508 72.456 4.994

1/ Superficie Atenor de 10 itectáreas.,

CULTIVOS PERMANENTES
SUPERFICIE COSECHADA Y PRODUCCION

1969 '-

Región Número 5: Cauca, Nariño y Valle del Cauca

Cuadro No.13

Superficie (hectáreas) Producción Promedio
obtenida y por

Ocupada Cosechada y por obtener - hectáreaCultivos permanentes :
(sembrada) por cosechar (togeladas) (kilos)

TOTAL . 349385 308.571

Banano 16.557 15.097 22305.668 Rac. 1.477 Rac.
Cacao 14 329 12.478 5.856 . 469
Café 143.112 . 134.523 120.907 899
Caña de azúcar , 107.957' ' 82.972 5.543.851 66.816
Plátano 67,430 63.501 50.799.087 Rac. 800 Rac.



427

CENSO NACIONAL AGROPECUARIO

1970-1971

(RESULTADOS)



429

DISTRIBUCION DE LA TIERRA, POR
NUMERO DE EXPLOTACIONES Y SUPERFICIE TOTAL,

SEGUN TAMARO DE LAS MISMAS. 1970-71

Cuadro. No.1

Tamaño de las explotaciones r Número de Superficie total
(hectáreas) explotaciones . Has.

TOTAL 1.176.811 30.993.190

Menores del ' - 268.705 126.691
, De 1 a menos de 2 177.828 238.694

De 2 a menos de 3 112.519 259.665
De 3 a menos de 4 84.745 279.285
De 4 a menos de 5 56.428 241.610
De 5 a menos de 10 159.659 1.088338
De 10 a menos de 20 - 117.863 1.598.668
De 20 a menos de 30 48.854 1.138.525
De 30 a menos de 40 30.486 1.019 394
De 40 a menos de 50 20.670 896.569
De .50 a menos de 100 47.763 3.197,665
De 100 a menos de 200 26.553 3.552.052
De 200 a menos de 500 16.344 4.700.980
De 500 a menos de 1.000 4.927 3.229.461
De 1,000 a menos de 2.500 2.363 3.394.725
De 2.500 y más 1.104 6.030.868

- SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES, POR FORMAS DE APROVECHAMIENTO,
SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS. 1970-71

Cuadro No.2

Tamaño de las explotaciones Superficie (hectáreas)
(hectáreas) Cultivos Cultivos En Otros

permanentes temporales descanso Pastos usos

TOTAL 2.347,944 2.111.701 3.199.023 17.464,571 5.869.931

Menores de 1 42.702 39.629 7.091 17.634 19.635
De 1 a menos de 2 76,679 77.829 15.959 48,142 20 085
De 2 a menos de 3 , 74.805 80358 21,253 61.866 21383
De· 3 a menos de 4 78.872 . 74.165 23,653 80.947 21.648
De 4 a menos de 5 65.337 61.272 23.631 70.368 21.002
De S a menos de 10 277 382 224328 122.218 . 351.255 113 155
De 10.a menos de 20 343357 229.974 217.613 600.033 207.691
De 20 a menos de 30 - 193.987 130.456 177.718 465.267 171.097
De 30 a menos de 40 145 366 103.634 165.366 435.852 169.176
De 40 a menos de 50 103976 83.814 154.667 395.392 1587.720
De ' 30 a menos de 100 279.040 247.345 512,102 1.504.630 634.548
De 100 a menos de 200 200.979 226.833 502391 1.826.502 795347
De 200 a menos de 500 177.665 236.654 508.797 2.734.109 1.043,755
De 500 a menos de 1.000 91,014 119.658 272,557 2,013.314 732.918
De 1.000 a menos de 2.500 78.228 98.512 - 227.289 2.227.211 .763.485
De 2.500 y más 118.555 77.240 246.718 4.632.049 956306
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NUMERO DE EXPLOTACIONES Y SUPERFICIE, POR FORMA DE TENENCIA,
SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS

1970-71

Cuadro No.3

Tamaño de las explotaciones
(hectáreas)

TOTAL

Menores de 1
De 1 a menos de 2
De 2 a menos de 3
De 3 a menos de 4
De 4 a menos de 5
De 5 a menos de 10
De 10 a menos de 20
De 20 a menos de 30
De 30 a menos de - 40
De 40 a menos de 50
De 50 a menos de 100
De 100 a menos de 200
De 200 a menos de 500
De 500 a menos de 1.000
De 1,000 a menos de 2.500
De 2.500 y más

Explotaciones bajo,una sola forma de tenencia

Propiedad Ar'rendamiento Colonato
Superficie Superficie SuperficieNúmëro Número Número

808.779 23.121.855 68.425 825.435 47.901 2.933.182

191.674 90.045 20.708 9.335 6.816 2.638
114.888 155.579 13.509 , 17.614 , 5.740 7.390
71.338 165.698 7.980 . 18.539 4.280 9.239
55.067 183.323 4.877 15.851 2.840 9.024
37.173 159.149 3.026 ' 12.742 - 2.148 8.948

. 109.155 743.876 7.743 52.921 5.545 37.449
81.573 1.111.185 4.441 . '58.186 . 5.226 70.990
35.462 823.402 1.552 36.068 2.840 66.050
22382 748.247 1.075 35.635 1.978 64.987
15.066 653.527 660 28.557 1.578 68.366
35.365 2.378.605 1.453 96.311 4.344 283.632
20.308 2.727.860 . 750 99.345 2.459 316.843
12.836 3.712351 463. 128.107 . 1.273 353.751
-3.969 2.602.270 125 79.979 341 223.796
1.738 2.519.397 53 68.758 298 421.582

785. 4.346.941 10 67.487 195 988.497

Tamaño de las explotaciones Explotaciones bajo una sola Explotaciones bajo más de
( ) forma de tenencia una forma de tenenciahectáreas i

Aparceria Otras formas Superficie

Superficie Su erficie ' Número (Has.)Número Número

TOTAL 98.114 804.545 70.464 1.395.469 83.128 1.912.704

Menores de 1 - 21.453 10.970 23.004 10.768 5.050 2.935
De 1 a menos de 2 19.915 25.566 12.073 16.206 11.703 16.339
De 2 a menos de 3 12.813 28.018 6.345 14.745 9.763 23.426
De 3 a menos de 4 8.976 26.913 5.575 19.218 7.410 24.956
De 4 a menos de 5 5.383 22.821 2.977 12.959 5.721 24.991
De 5 a menos de 10 . 13.138 88.666 7.411 50.519 16.667 114.907
De 10 a menos de 20 8.635 115.990 5.240 74.362 12,748 167.955
De 20 a menos de 30 2.773 64.365 1.945 45.641 4.282 102.999
De 30 a menos de 40 1.586 52.767 1.223 40.956 2.242 76.802
De 40 a menos de 50 955 41.150 989 42.045 1.422 62.924
De '50 a menos de 100' 1.648 105.479 1.836 119.533 3.117 214.105
De 100 a menos de 200 532 68.275 880 120.871 1.624 218.858
De 200 a menos de 500 236 67.019 590 172.415 946 266.937
De 500 a menos de 1.000 58 41.662 176 116.609 258 165.145
De 1.000 a menos de 2.500 . 9 13.269 135 196.182 130 175.537
De 2.500 y más 4 31.615 65 342.440 45 253.888
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SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES, POR REGIMEN DE TENENCIA,
SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS. 197¾71

Cuadro No.4
famaño de las Superficie (.hectáreas)

exploraciones (hectareas) Propiedad Arrendamiento olunato. Aparcería Ouas founas

TO IAL 24.195 294 1.053.543 3 119,452 97LO37 1,ón,864

Men>es de 1 , 91.353 9.818 2.710 11.60> 11.¿O3
De 1 a menos de 2 162.834 20.237 7.723 z9 238 18.602
De 2 a menos de 3 - 175,964 22.898 9.789 33.157 17.8 37
De i a a menos de 4 194334 20.447 9.634 32.349 22 3
De 4 a menos de 3 170.164 18.326 9.906 26.896 16.318
De 5 a menos de 10 812.874 63.041 , 41.854 105 199 6 361
De 10 a menos de 20 1.204.294 78.930 79.712 139.969 91763
De 20 a menos de 30 878.625 48.614 73.794 78.453 59 037
De 30 a menos de 40 790.682 44.805 71.280 61.889 30.738
De 40 am'enos ae 30 688.617 35.756 74305 48.658 49 235
De 50 a menos de 100 2.493.601 123,947 306.815 126.708 146 594
De 100 a menos de 200 2.850330 128.884 340.818 86.751 14 .269
De ¿00 a menos de 300 3.865,730 163.292 388.626 82.085 201.247
De 500 a menos de 1.000 2.700.496 102.041 236919 50.493 139.512
De 1.000 a menos de 2.500 2.617.942 , 90.549 433.578 21,$12 13L14s
De 2300 y mas 4.497,454 81.952 1.031989 37.073 · 38L400

NUMERO DE EXPLOTAClONES Y SUPERFICIE, POR TIPOS DE MANEjO,
SEGUN TAMAÑO DE LAS MISMAS. 1970--1971

Cuadro No.S

. Manejadas por el productor Manejadas por un administrado;famaño de las explotaciones
(hectáreas) . Número de Superficie Número de Superficie

explotaciones . (Has.) explotaciones . (Has.)

IOTAL 1.091.830 ' 18.705,931 84.981 . 12,287.259

Menores de 1 259.890 122.982 8.815 3.709
De 1 a menos ce 2 172339 230.538 5.489 8,130
De 2 a menos de 3 - . 108.933 250.533 3.586 9.132
De . 3 a menos de 4 81.347 267.508 3.398 11.777
De a a menos de 5 54.255 230.785 2,173 10.823
De 5 a menos de 10 149313 998.745 10.346 89 593
De 10 a menos de 20 106.975 1.406.210 10.888 191.458
De 20 a menos de 30 43.135 974309 5,719 164 216
De 30 a menos de 40 26.040 843.535 4.4 à 175.859
De 40 a menos de 50 17.624 743,599 3.046 132,970
De 30 a menos de 100 38.545 ( 2,487.109 9.218 710356
De 100 a menos de 200 19.457 2,472.379 7.096 1.079.673
De 200 a menos de 500 10.133 2.672.632 6.211 2.028.348
De 500 a menos de 1,000 2.477 1 495.103 2.450 1.734 356
De 1 000 a menos de 2300 932 1.222.821 L431 2.171904
De 2.500 y más 435' 2.287.143 669 3.743.725
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/
DISTRIBUCION DE LA TIERRA, POR NUMERO DE EXPLOTACIONES

:Ÿ SUPERFICIE, SEGUN DEPARTAMENTOS 1970-71

Cuadro No.6

Número de Su erficie total '
Departamentos explotaciones hectáreas)

TOTAL 1/ - 1.176.8 11 30.993,190

Antioquia 148.889 3.682.799
Atlántico 10.622 271.880
Bolivar . 34,097 1353.217
Boyacá · 177.113 3.998.836
Caldas 37.930 653.768
Cauca 84,063 e 1.092.588
Cesar 18 .871 1.692.772
Córdoba 50.611 1.824.447
Cundinamarca - 151.728 1.607,103
Huila 40.851 1,228.518
Magdalena 23.266 1.558.949
Meta 15.568 3.671.101

' Narïño " 91.437 851.593
N. de Santander - 35.806 1.039.260
Quindio 8 423 174.400 -
Risaralda . 18.791 311.212
Santander 96.362 2.242.693 ,
Sucre 21398 844.865
Tolima 60.263 1.635.364
Valle del Cauca 50.722 1.257.825

1/ Totales que no incluyen los datos de La Guajira y Chocó.

SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES, POR FORMAS DE APROVECHAMIENTO,
SEGUN DEPARTAMENTOS.1970-71

Cuadro No.7

Superficie (hectáreas)
Departamentos

' Cultivos Cultivos En Pastos Otros usos
permanentes temporales descanso

TOTAL li 2347.944 2.111.701 3.199.02) 17464.571 5.869.951

Antioquia 409388 209.151 438.625 1.769.777 855.858
Atlánuco 7.214 30.998 44.784 153.460 35.424
Bolívai 44.123 91.049 306354 713.574 198.117
Boyacá 87.986 225.902 210.745 3.046.829 427374
Caldas 157189 36.666 38.089 , 345.408 76316
Cauca 174.249 87.701 176.752 , 410.881 243.005
Cesar 44.188 129.406 189341 « 837.771 492.066
Cördoba 38.098 64.723 . 175393 1.251.986 294.247
Cundinamarca 154,195 ' 190336. 138.024 857.915 266,633
Hulla ' 79297 65.302 101.071 '739.090 243.758
Magdalena 25.352 64.494 152.939 905352 410.812
Meta 35.940 63.085 270.434 2.733.571 568.071
'Natiño 173.289 161.598 136,034 237.950 ' 142.722
N. de ,Santander 132.460 95.038 185.490 340.393 285.879
Quindio · _ 73383 5.094 7.001 68374 20.548
Risaralda 92.841 13.154 36.050 108.065 61.102
Santander 150.104 - 167.413 . 326.920 1.013350 584.906
Sucre 11.165 33.035 61.207 623.500 115.958
Tolima 185.747 156.439 -203.770 746.081 343.327
Valle del Cauca , . - 271.636 221.117 ** 561.244 203.828

1/ fodes que no incluyen los datos de La Guajira y Chocó.
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NUMERO DE EXPLOTACIONES Y SUPERFICIE POR FORMA DE TENENCIA,
SEGUN DEPARTAMENTOS

Cuadro No.8 1970-71

Explotaciones bajo una sola forma de tenencia
Departamentos Propiedad Arrendamiento Colonato

Su erficie Su erficie , Su erficieNúmero $sò Número Numero HaQ

TOTAL ll 808.779 23.121.855 68.425 825.435 47.901 = 2.933.183

Antioquia 90.985 2.706.197 6.251 132.708 4.379 188,221
Atlånuco 5.701 239.163 466 4.115 2.011 7.711
Bolivar 21.370 1.112.474 5.033 . 38.511 3.358 84.913
Boyacá . 132.614 2.503.166 8.226 45.038 5.355 - 980.389
Caldas 25.630 460.119 1.002 16.757 796 2.998
Cauca 55.406 762.088 5.787 39.991 4.832 90.603
Cesar 14.091 1.475.695 934 29.343 2.292 97.238
Córdoba 38.610 1.593.859 2.279 24.903 1.560 30.754
Cundinamarca 106.244 1.206.501 12.814 91.572 1.872 24.193
Huila 29.804 948.949 1.821 41.147 931 12.391
Magdalena 15,172 1.381.682 899 20.654 2.940 56.672
Meta 10.982 - 2.547372 407 42.082 .3.339 939.996
Naiiño 65.494 545.197 2.804 - 15.187 5.886 117.967
N. de Santander 22.358 711.069 1.724 38.159 1.436 51.718
Quindío 6.376 125.092 218 6.546 73 506
Risaralda 13.833 226.172 544 5.894 379 6.690
Santander / 61.982 1.608.272 4.201 73.642 2.724 198.648
Sucre 13..934 767.614 3.735 18.816 593 1.562
Tolima 39.477 1.240.681 7.201 85.773 1.368 21.928
Valle del Cauca 38.716 960.493 . 2.079 54.597 1.777 18.085

i

Explotaciones bajo una sola Explotaciones bajo más de
forma de tenencia una forma de tenencia

I)epartamentos Aparcería Otras formas , Su erficie
' Su erficie , Su erficie Numero sèNúmero Numero as.)

TOTAL 1/ 98.114 804.545 - 70.464 1.395.470 83.128 1.912.704

Antioquia 24.298 141349 10366 213.833 12.610 300.491
Atlántico 1.615 6.756 S25 4.405 304 9.730
Bolivar 2.522 26.684 1.026 34.186 788 56.449
Boyacá 7.138 23.933 8.262 214.424 - 15.518 231.886
Caldas 6.232 81.634 2.203 36.573 2.067 55.687
Cauca 2.146 12.196 8.097 78.702 7.795 109.008
Cesar 827 ' 12.337 386 33.479 341 44.680
Córdoba 1.632 15.254 4.873 77.082 1.657 82.595
Cundinamarca 6.102 21.238 10.469 79371 14.227 184.228
Huila 1.599 17.875 4.098 94.368 2.398 113.788
Magdalena 3.251 15.550 498 44.840 506 39.551
Meta 268 5.305 320 - 83.537 252 52.809
Nariño 6.041 26.055 2.108 13.598 9.104 133.589
N. de Santander 6.629 112.254 2.065 55.208 1.594 70.852
Quindio 1.168 22.122 369 8.946 219 11.188
Risaralda 2.622 37.772 - 7,86 15.507 627 19.177
Santander 15.207 108.705 5,568 105.114 6.680 148312
Sucre 1.065 6.037 1.153 32.386 918 18.450
Tolima 4.098 57.570 * 4.786 105.363 3333 124,047
Valle del Cauca , 3.654 -53.919 2.506 64.548 1.990 106.187

1/ Totales que no incluyen los datos de La Guajira y Chocó.
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SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES POR REGIMEN DE TENENCIA,
SEGUN. DEPARTAMENTOS. 1970-71

Cuadro No.9 .

Superficie (hectáreas)
Departamentos

Propiedad Arrendamiento Colonato Aparcería Otras formas

TOTAL 1/ 24.195.294 1.053.543 3.119.452 972.037 1.652.864 '

Antioquia 2,882.636 162.594 205.892 177.991 253.686
Atlántico 245.024 5.523 8.205 7.32 7 5.801
Bolivar 1.141.970 43.525 90.377 28.582 48.763
Boyacá 2.621.510 67.169 1.031.571 35.895 242.691
CaÏdas 494.519 20.939 3.431 92.349 42.530
Cauca 820.030 51.874: 108.665 18.661 93.358
Cesät 1.508.090 , 33.162 99.951 14.925 36.644
Córdoba 1.650.396 29.738 36.279 18.701 89.333
Cundinamarca 1.309.979 132.619 28.911 31.717 103.877
Hulla 1.011.066 56.442 18.109 23.265 119,636
Magdalena 1 408.772 21.923 60.251 18.725 49.278
Meta i 2 579.461 43.445 . 957.966 6.006 . 84.223
Nariño 627.463 22.618 139.243 40.648 21.621
N, de Santander , 742.715 48.122 60.338 126.809 61.276
Quindio 130.298 8.753 511 24.834 10,004
Risaralda 236.331 . 7.637 8.235 40.715 18.294
Santander 1.681.449 89.912 - 212.295 125.184 133.853
Sucre 7811832 20.979 1.675 7.058 - 33.321
Tolima 1.303.871 107.939 26.045 68.197 129310
Valle del Cauca 1.017.882 78.628 - 21,502 64.448 . 75.365

1/ Totales que no incluyen los datos de La Guajira y Chocó.

NUMERO DE EXPLOTACIONES Y SUPERFICIE, POR TIPO DE MANEJO,
SEGUN DEPARTAMENTOS. 1970-71

Cuad\ro No.10

Manejadas por el productor Manejadas por un administrador

Departamentos Número de Superficie Número de Superficie
explotaciones. | (Has.) explotaciones (Has.)

TOTAL 1/ 1.091.830 18.705.931 84.981 - 12.287.259

Antioquia 128.438 2.179.843 20.451 1.502.956
Atlåntico 9.298 123.302 1.324 148.578
Bolivar 31.350 - 948.631 2.747 404.586
Boyacá 174.562 2.418.332 2.551 1.580.504
Caldas , 33.928 322.946 4.002 330.822
Cauca - 78.997 751.435 5.066 341.153
Cesar . 16.435 864.430 2.436 828 342
Córdoba 46.970 1.097.541 , 3.641 726.906
Cundmamarca 145.187 . 1.093.998 6.541 513.105
Huila 39.349 . 868.701. 1.502 359.817
Magdalena , 21.174 958.535 2.092 600.414
Meta 13.849 1.669.983 1.719 2.001.118
Natiño 89.742 748.499 1.695 103.094
N. de ,Santander 32.845 775 413 2.951 . 263.847
Quindio 5.590 55.200 2.833 119.200
Risaralda 15.764 179.407 3.027 131.805
Santander , 92385 1.648.869 l 3.977 593.824 '
Sucre 19.875 499.506 1,.523 345.359
Tolima - , 56.466 992363 3.797 643.001
valle del Cauca 39.616 508.997 11.106 , 748.828

il Totales que no incluyen los datos de La Guajiza y Chocó.
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PRONOSTICOS Y ESTIMACIONES AGROPECUARIAS

1971-1974
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.s AjONJOLI

Cuadro No. 1

Superficie Producción Rendimiento
Periodo (hectáreas) (toneladas) (Kgs/Ha.)

1971 Total anual 55,000 37.000 673
Primer semestre 12.000 7.000 583
Segundo semestre 43.000 30.000 698

1972 Total anual 43.000 28.000 651
Primer semestre 8.000 5.000 625
Segundo semestre 3,5.,0.00 23.000 657

1973 1/ Total anual 35.000 23.000 657
Primer semestre 8.000 5.000 625
Segundo semestre 27.000 18.000 667

1974 2/ Primer semestre 10.000 6.000 600

. . ALGODON

Cuadro No.2

Superficie Producción Rendimiento
Periodo (hectáreas) (toneladas) (Kgs/Ha.)

1971, Total anual 214.000 364.000 1.700
Primer semestre 54.000 96.000 1.778
Segundo semestre 160.000 268.000 1.675

1972 Total anual . 270.000 385.000 1.426
Primer semestre 80.000 145.000 1.8 13
Segundo semestre 190.000 240.000 1.263

1973 1/ Total anual 250.000 386.000 1.544
Primer semestre 50.000 . 86.000 1.720
Segundo semestre . , 200.000 300.000 1.500

1974 2| Primer semestre 63.000 113.000 1.794

1/ Estúnación prelitninar.
1/ Pronóstico.
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ARROZ TOTAL

Cuadro No.3

Superficie Producción Rendimiento
PerûÈIo (liectáreas) (toneladas) (Kgs/Ha.)

1971 Total anual . 251.000 864.000 3.442
Primer semestre 132.000 455.000 3.447
Segundo semestre 119.000 409.000 3.437

1972 Total anual 276.000 , 1.000.000 3.623
Primer semestre 146.000 538.000 3.685
Segundo semestre 130.000 462.000 3.554

1973 1/ Total anual 291.000 1.124.000 . 3.862
Primer semestre 163.000 655.000 4.018
Segundo semestre , 128.000 469.000 3.664

1974 2/ Primer semestre 218.000 900.000 4.128

ARROZ RIEGO '

Cuadro No.4

Superficie Producción . Rendimiento
Período (tiectáreas) (toneladas) (Kgs/Ha.)

1971 Total anual 130.000 656.000 5.046
Primer semestre 75.000 359.000 4.787
Segundo semestre 55.000 297.000 5.400

Í972 Total anual 151.000 775.000 ' 5.132
Primer semestre 86.000- 430.000 5.000
Segundo semestre 65.000 345.000 5.308

1973 1/ Total anual 173.000 904.000 5.225
Prinìer semestre 103.000 540.000 5.243
Segundo semestre 70.000 364.000 5.200

1974 2/ Primer semestre 150.000 770.000 5.133

1/ Estimación pieliminar

2/ Pronósticos
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ARROZ SECANO

Cuadro No.5

Sùperfïcie Produccí6n Rendimiento
Período

(hectáreas) (toneladas) (Kgs/Ha.)

1971 Total anual 121.000 208.000 1.719
Primer semestre 57.000 96.000 1.684
Segundo semestre 64.000 112.000 1.750

1972 Total anual 125.000 225.000 1.800
Primer semestre 60.000 108.000 1.800
Segundo semestre 65.000 117.000 1.800

1973 1/ Total anual 118.000 220.000 1.864
Primer semestre 60.000 115.000 1.917
Segundo semestre 58.000 105.000 1.810

1974 2/ Primer semestre 68.000 130.000 1.912

CARAOTAS

Cuadro No.6.

Su erficie Producción RendimientoPeríodo
(hectáreas) (toneladas) (Kgs/Ha.)

1971 Total anual 12.000 13.000 1.083
Primer semestre 4.000 4.000 .. 1.000
Segundo semestre 8.000 9.000 1.125

1972 - Total anual 14.000 15.000 1.071
Primer semestre 7.000 7.000 - 1.000
Segundo semestre 7.000 " 8.000 1.143

1973 1/ Total anual 11.000 12.000 1.097
Primer semestre 5.000 5.000 1.000
Segundo semestre 6.000 7.000 1.167

1974 2/ Primer semestre 8.000 9.000 1.125

1/ Estimación preliminar

2/ Pronóstico.



440

CEBADA

Cuadro No.7

Superficie Producción RendimientoPeríodo
(hectáreas) (toneladas) (Kgs/Ha.)

1971 Total anual 71.000 112.000 1.577
Primer semestre 47.000 75.000 ' 1.596
Segundo semestre 24,000 37.000 1.542

1972 Total anual .- 69.000 106.000 1.536
Primer semestre 45.000 , 70,000 1.556
Segundo semestre . 24.000 x 36.000 1.500

1973 1/ Total anual - 61.000 94 000 1.541
Primer semestre 40.000 62.000 1..550
Segundo semestre 21.000 32.000 1.524 '

1974 2/ Primer semestre 50.000 83.000 1.660

FRI)OL

Cuadro No.8 '

Superficie Producción RendimientoPeríodo
(hectáreas) (toneladas) , (Kgs/Ha.)

1971 Total armal 85.000 45.0004 529
Primer semestre . 38.000 20.000 526
Segundo semestre , 47.000 25.000 532

1972 Total anual . 83.000 44.000 '530
Primer semestre 38.000 20.000 526
Segundo semestre 45.000 24.000 533

1973 1/ Total anual 83.000 46.000 554
Primer semestre 34.000 19.000 559
Segundo semestre 49.000 27.000 551

1974 2/ Primer semestre 34.000 20 000, 588

1| Estimación pieliminar

21 Pronóstico. - . ;
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MAIZ

Cuadro No.9

Superficie Producción Rendimiento
Período

(hectáfeas) (toneladas) (Kgs/Ha.)

1971 Total anual 804.000 915.000 1,138
Primer semestre 426.000 490.000 1 150
Segundo semestre 378.000 25.000 1.124

1972 Total anual 755 000 - 872.000 1,136
Primer semestre 415.000 498.000 1.200
Segundo semestre 340,000 374.000 1.100

1973 1/ Total anual . 710.000 824.000 1 160
Primer semestre 416.000 500.000 ' 1.202
Segundo semestre 294.000 324.000 1.102

1974 2/ Primer semestre 380.000 465.000 1.224

PAPA

Cuadro No.10

Superficie Producción RendimientoPeríodo
(hectáreas) (toneladas) (Kgs/Ha.)

1971 Total anual - . 150.000 1.084.000 7.227
Primer semestre 81.000 587.000 7.247
Segundo semestre 69.000 497.000 7.203

1972 Total anual - 141.000 1.058.000 7.504
Primer semestre 80.000 . 600.000 7.500
Segundo semestre 61.000 458.000 7.508

1973 1/ Total anual 149.000 1.130.000 7.584
Primer semestre 87.000 660.000 7.586
Segundo semestre 62.000 470.000 7.581

1974 2/ Primer semestre 82.000 630.000 7.682

1/ Estimación preliminar

2| Pronóstico.
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SORGO

Cuadro No.11

Superficie Producción Rendimiento
Período, (hectáreas) (toneladas) ,(Rgs/Ha.)

1971 Total anual 93.000 219.000 2.355
Primer semestre . 45.000 104.000 2.311
Segundo semestre 48,000 115.000 2.396

1972 Total anual 95.000 238.000 2.505
Primer semestre 35.000 88.000 · 2.514
Segundo semestre 60.000 150.000 2.500

1973 1/ Total anual 168.000 398.000 2.369
Primer semestre 70.000 168.000 2.400
Segundo semestre 98.000 230.000 2.347

1974 2/ Primer semestre 48.000 115.000 2.396

SOYA

Cuadro No.12

Superficie Producción Rendimiento
ríodo - (hectáreas) (toneladas) (Kgs/Ha.)

1971 Total anual 46.000 83.000 1.804
Primer semestre 19.000 34.000 1.790
Segundo semestre 27.000 49.000 1.815

1972 Total anual 52.000 102.000 1.962
Primer semestre - 20.000 38.000 1.900
Segundo semestre 32.000 - 64.000 2.000

1973 1/ Total anual - 50.000 99.000 1.980
Primer semestre 19.000 38.000 .2.000
Segundo semestre 31.000 61.000. 1.968

1974 2| Primer semestre 28.000 56.000 2.000

TRIGO

Cuadro No.13

Período Superficie Producción Rendimiento
(hectáreas) (toneladas) . (Kgs/Ha.)

1971 Total anual 48.000 51.000 1.063
Primer semestre 36.000 38.000 1.056
Segundo semestre 12.000 13.000 1.083

1972 Total anual 63.000 79.000 1.254
Primer semestre ' 49.000 62.000 1.265

" Segundo semestre 14.000 17.000 1.214

1973 1/ Total anual 72.000 91.000 1.264
Primer semestre . 55.000 70.000' 1.273
Segundo semestre 17.000 21.000 1.235

1974 2/ Primer semestre 52,000 64.000 1.231

1/ Estimación prehminar ,
2/ Pronóstico.
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ESTIMACIONES DE SUPERF CIE, PRODUCCION Y RENDIMIENTO
, , SEGUN CULTIVOS Y DEPARTAMENTOS

1972

Cuadro No.14

Rendi- Rendi-
Cultivos y Superficie Producción . Cultivos y Superficie Producción ,

departamentos (Has.) (Tons.) departamentos ' (Has.) (Tons.)

AJONJOLI - Atlántico 400 1 200 3,000
Bolivar 24,000 69.400 2.892

Total Nacional 43.000 28,000 651 Boyacá 7,000 18.900 2.700
Antioquia 300 200 667 Caldas 600 2 000 3,333
Atlántico 1.800 1.100 611 Cauca 3.000 10.100 3.367
Bolivar 1.100 ' 700 636 Cesar 22.000 106 100 4.823
Boyacá 900 500 556 Córdoba 23.000 44.400 1.930
Caldas 400 300 750 Cundinamarca 2.500 12.000 4.800
Cesar 4.700 3.000 638 Chocó 3.000 3.500 1.167
Córdoba 2.000 1.150 575 Huila 21.000 101300 4.824
Cundinamarca 2.500 1.700 680 La Guajira 3.000 11.600 3.867

Huila 500 300 600 Magdalena 8.000 8.600 4.825
La Guajira × 1.000 500 500 Meta 40.000 135.000 3.375
Magdalena / 4.000 2.300 575 Nariño 1.500 2.900 1.933

Meta 200 100 500 N. de Santander 7.000 20.300 2.900
,N. de Santander 100 50 500 Risaralda 300 900 3.000

Santander 200 100 500 Santander 9.000 17.400 1.933 '
Sucre 2.000 1.200 600 Sucre 10.000 19.300 1.930
Tolima - 21.300 14.800 695 Tolima 53.700 290.000 5.400

Valle 10.000 48,200 4.820
Territorios Nacionales 14.000 24.300 1.736

ALGODON

tafNacional 270.000 385.000 1 426 'TRIGO
Total Nacional 63.000 79.000 L254

Atlántico 8.800 9.100 1.034
Bolívar 1 200 1.600 1.231 Boyacá 12.000 15.100 1.258
Caldas 700 1.200 1.714 Cauca 1.000 900 900
Cesar 113.500 153 100 1.349 Cundinamarda 11.000 15.100 1.373
Córdoba 18.500 23.000 1.243 Nariño . 35.000 . 44.100 1.260
Cundinamarca 15.000 25.000 1.667 N. dë Santander 2.000 2 000 1.000
Huila 3.000 5.000 1.667 i Santander 1.000 9Ô0 900
La Guajité 11.400 11.800 1.035 Valle ' 1 000 900 900
Magdalena 10,300 16.000 1.553 :
Meta 9.000 11.200 L244 CEBADA
Sucre 17.200 21.400 1 244
Toluna 38.300 63.600 1.661 Total Nacional 69.000 106.000 1.536
Valle 23.000 43.000 1.870

Boyacá 20.000 28.Ï00 1.405
ARROZ TOTAL Cundinamarca 38.200 62.600 1.639

Nariño 10.000 14.400 1.440
Total Nacional 276.000 1 000,000 3.623 Norte de Santander 300 300 1.000

Santander 500 600 1.200
Antioquia 13.000 22.600 1.738
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ESTIMACIONES DE SUPERFICIE, PRODUCCI!ON Y RENDIMIENTO
SEGUN CULTIVOS Y DEPARTAMENTOS

1972

Cuadiro No.14

Rendi- Rendi-Cultivos y Superficie Producción Cultivos y Superficie Producción .
departamentos (Has.) (Tons.). mie o departamentos (Has.) (Ïons.)

FRIJOL Meta 23·.000 23.000 1.000 , .
Nariño 48.000 47.000 979

Total Nacional 83.000 44.000 530 N. de Santander 20.000 20.000 | 1.000
Quindio 4.000 6.000 1.500

Antioquia 20.000 9.100 455 Risaralda 9.000 13.000 1.444
' Atlántico - 100 50 500 Santander . 42.000 46.000 LO95

Bolívar . 500 ; 250 500 Sucre . 22.000 26.000 1.182
Boyacá 7.000 3.200 457 Tolima 23.000 27.000 1 174
Caldas 2.500 1.200 480 Valle 65.000 160.000 2.462
Cauca 1.800 1.000 556 Territorios Nacionales 41.000 36.000 878
Cesar 1.000 500 500
Córdoba 500 250 500 PAPA
Cundinamarca , 5.000 2.500 500
Huda , 17.000 9.400 553 Total Nacional 141.000 1.058.000 7.504
Magdalena - 500 250 500
Meta 500 300 600 Antioquia 12.000 95.200 7.933
Nariño 6.000 3.300 550 Boyacá 37.000 293.600 7.935
N. de Santander 2.500 - 1.300 520 Caldas 10.000 74.000 7.400
Quindio . 600 300 500 Cauca 2.500 - 17.200 6.880
Risaralda 1.000 500 500 , Cundinamarca . 32.000 264.000 8.250
Santander 4.800 2.200 458 Huila 100 500 5.000
Sucre , 500 . 200 400 Meta 100 600 6.000
Tolima , i 3.200 1.600 500 Nariño 26.000 178.800 6.877
Valle 6.000 6.000 1.000 N. de Santander 6.000 38.100 6.350
Territorios Nacionales 2.000 600 300 Quindío ) 800 6.000 7.500

Risaralda 500 3.200 6.400
MAIZ Santander 6.000 31.700 5.283

Tolima 6.000 41.300 6.883
Total Nacional 755.000 872.000 1.155 Valle 2.000 13.800 6.900

. I

Antioquia 92.500 82.000 886 * SORGO
Atlántico 9.000 9.000 1.000
Bolivar 38.000 37.000 974 .Total Nacional 95.000 238.000 2.505
Boyacá 5,3.000 47.000 887
Caldas 12.000 13.000 1.083 ' Atlántico 6.800 13.100 1.926
Cauca 32.000 38.000 1.188 Bolívar 1.000 2.100 2,100
Cesar 26.000 33.000 1.269 Boy acá . 600 1.000 1.667
Córdoba 61.000 72.000 1.180 Caldas 1.700 4.000 2.353
Cundinamarca 73.000 79.000 1.082 Cauca 2.500 5.900 , 2.360
Chocó , 8.500 6.000 706 Cesar 4.000 7.700 1.925
Huila 9.000 11.000 1.222 Córdoba 1.000 2.100 2.100
La Guajira 14.000 11.000 786 Cundinamarca . 6.000 12.800 2.133
Magdalena 30.000 30.000 1.000
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ESTIMACIONES DE SUPERFICIE, PRODUCCION Y RENDIMIENTO
SEGUN CULTIVOS Y DEPARTAMENTOS

1972

Cuadro No.14 s (Continuación)

Cultivos y Su erficie Producción Rendi- Cultivos y -Su erficie Producción Rendi-
departamentos as.) (Tons.) e o departamentos as.) (Tons,) me o

Huila 3.600 8.900 2.472 SOYA
Guajïra 500 900 1.800
Magdalena 2.000 4.300 2.150 Total Nacional 52.000 102.000 1.962
Meta 1.500 4.000 2.667
N. de Santander 100 200 2.000 Caldas 100 200 2.000
Risaralda 500 1.200 2.400 Cauca 3.000 5.900 1.967
Santander 3.700 6.700 1.811 . Meta - 200 200 1.000
Sucre 2.000 3.200 1.600 . Risaralda 200 370 1,850
Tolima 28.500 76.200 2.674 Tolima 100 130 1.300
Valle 29.000 83.700 2.886 Valle 48.400 95.200 1.967

POBLACION DE GANADO VACUNO 1970 - 1973*

Cuadro No. 15

(Miles de Cabezas)

Años Total Menores de 2 años Mayores de 2 años

Macho Hembras Machos Hembras

1970 20.200 3.737 ' 4.343 2.990 9.130
1971 20.800 3.785 4.493 3.058 9.464
1972 1/ 21.400 3.938 4.665 3.274 9.523
1973 1/ 22.100 4.199 4.796 3.536 9.569

* En lo. de Enero
1/ ' Preliminar.

BALANCE DE GANADO VACUNO 1970 - 1972

Cuadro No. 16

(Miles de Cabezas)

Balance . . 1970 1971 1972

Existencias
1. Inventario lo. de Enero , 20.200 20.800 21.400
2. Temeros nacidos - 4.260 4.440 4.354
3. Total existencias 24.460 25.240 25.754-

' Extracciones
4. Degüello registrado ' ' 2.387 2.625 2.415
5. Exportaciones registradas(cabezas) 96 96 53
6. Muertes 790 790 856
7. Extracción no registrada 387 329 330
8. Extracción total . 3.660 3.840 3,654

Inventario lo. de Enero del año siguiente 20.800 21.400 22.100
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POBLACION DE GANADO VACUNO POR DEPARTAMENTOS
1968 - 1972

Cuadro No. 17

(Miles de Cabezas'

Departamentos 1968 1/ 1969 1/ 1970.1/ 1971 1/ 1972 1/

TOTAL NACIONAL ,18.700 19.500 20.200 20.800 21.400

Antioquia 1.427 1.490 1.565 1.600 1.690
Atlántico 247 256 265 276 270
Bolivar 971 1.012 1.045 1.050 1.045
Boyacá 1.918 1.998 1.980 2.030 - 2.090
Caldas 238 250 310 329 350
Cauca 614 630 640 640 660
Cesar . 1.218 . 1.279 1.308 1.310 1.350 .
Córdoba 2.342 2.488 2.613 2.687 2.750
Cundinamarca 1.078 1.133 1.200 . 1.215 1.240
Chocó . ' 30 - 31 32 33 35
La Guajira 240 249 256 , 258 270
Huila 699 735 800 840 8 70
Magdalena 1.267 1.320 1.330 1.340 1.394.
Meta 780 818 860 894 ' 940 i
Nariño 335 345 352 372 383
Norte de Santader 452 453 454 450 445
Quindio 114 120 126 138 144
Risaralda 143 150 156 155 163
Santander 874 879 914 960 ' 980
Sucre 1.459 1.524 1.604 1.734 1.786
Tolima 878 921 950 998 . 1.030
Valle del Cauca 775 794 790 - 821 840
Territorios Nacionales 601 625 650 670 - 675

1/ A lo. de Enero.

SACRIFICIO DE GANADO VACUNO
POR CAPITALES DE DEPARTAMENTO

1972 - 1973

Cuadro No. 18

(Peso en pie)
1972 1973Capitales

Cabezas Toneladas Cabyas _Toneladas

TOTAL . 905.602 329.522 792.161 301.256

Bogotá D,E, 1/ ' 240.259 97.495 207.091 ' 90.342
Medellin 1/ 143.925 56.404 127.609 ' i 52.475
Barranquillal/ 73.536 18.330 53.050 10.561
Cartagena 42.575 . 12.336 37.652 12.292
Tunja 4.525 i 2.221 S.505 . 2.308
Manizales . 25.457 11.075 22.966 10.338
Popayán 10.985 . 4.087 9.689 i 4.021
Valledupar 16.931 3.429 15.226 3.143
Monteria 11.325 . 5.036 10.599 4.876
Quibdó , 1.417 590 ' 1.409 578
Neiva 17.424 3.805 15.797 3.126
Riohacha, . 1.736 412 2.704 565
Santa Marta 1/ 15.934 3.176 11.186 2.199
Villavicencio 21.478 6.897 20.794 6.792
Pasto 10.432 3.519 9.406 2.851
Cúcuta 38.472 16.459 37.429 15.313
Arrnenia 21'.164 8.775 19.791 .8.722
Pereira 29.268 11.831 26.418 11.407
Bucaramanga 49.742 10.709 44.208 10.454
Sincelejo 10.020 3.983 9.481 3.830
Ibague 27.986 11.558 23.930 10.560
Cah 91.031 37395 80.221 34.503

1/ No incluye sacrificio con destino a la exporiación.
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SACRIFICIO DE GANADO VACUNO (MACHOS) CON DESTINO '.
A LA EXPORTACION
1971 - 1972 - 1973

Cuadro No.19

Cabezas
Pen'odo

, Barran- Santa . Buena-
Bogotá Medellm La Glona

quilla Marta ventura

TOTAL ANUAL 1971 17.112 4.242 47.200 15.666 470 -
1972 24.369 7.408 71.306 . 23.247 13.878 -
1973 36.947 7.785 88.407 23.470 20.457 7.467

Enero 1971 1.643 174 3.663 900 -
1972 1.943 725 3.850 1.900 1.050 -
1973 2.745 973 7.823 - 2.181 1.504 491

Febrero 1971 1.473 344 3.269 1.000 - -
1972 2.192 529 4.054 1.500 1.569 -
1973 3.101 748 8.187 2.351 1307 831

Maizo 1971 1.415 380 3.886 1.610 -
1972 1.725 615 4.391 1.860 1.079 -
1973 3.057 852 6.050 2318 1.301 1.385

Abril 1971 680 215 3.722 1.831 - -
1972 1.815 492 , 4.385 1.760 1.358 -
1973 2.248 1.162 3.355. 1.145 1.418 587

Mayo 1971 - - 177 3372 1.000 - -
1972 2.137 529 4.344 1.802 183 -
1973 2.749 546 4.983 1.421 - 771 629

Junio 1971 - 240 4.387 1.000 - -
1972 2.021 659 6.347 2.035 1.228 -
1973 1.733 702 4.602 1.571 1.219 719

Julio 1971 1.322 130 4.312 1.600 -
1972 2.100 606 7.034 2.062 1.312 -
1973 3.099 434 6.621 1.868 1.802 776

Agosto 1971 1.979 465 4.323 1.450 - -
1972 2.097 695 6.523 1.919 1.131 -
1973 3.396 - 7.08I5 1.459 * 1.707 603

Septiembre ' 1971 1.983 . 611 4.327 1.100 '
1972 2.366 512 6.408 2.051 532 -
1973 3.066 459 9.067 2.138 2.193 15

Octubre 1971 3.309 579 3.604 1.175 . - -
1972 2.571 599 7.705 2.130 1.700 -

' 1973 3.298 658 8.765 1.926 2.431 537
Noviembre 1971 1.972 539 3.869 1.500 200 -

1972 1.736 719 8.141 2.076 1.341 -
1973 4.134 585 9.699 2.530 2.270 111

Diciembre 1971 1.336 388 4.466 1.500 270 -
1972 1.666 748 8.124 2.152 1.395 -
1973 4.321 666 12.170 2.562 2.534 783



SACRIFICIO DE GANADO VACUNO SEGUN DEPARTAMENTOS

1972 -- 1973 1/

CABEZAS

Cuadro No.20
To al Machos Hembras, Departamentos

1972 1973 1972 . 1973 1972 1973 , .

TOTAL NACIONAL 2.273.860 1.986.380 1.332.501 1.259.464 941.359 726.916

Antioquia 2/ 350.614 294.525 230.608 216.903 120.006 77.622
Atlantico 2/ 137.729 105.483 56.682 43.946 81.047 ' 61.537
Bolivar 77.917 72.576 43.558 45.070 34.359 27.506
Boyacá 75.169 72.088 38.687 32.994 '4.482 39.094
Caldas 89.412 77.948 54.624 55.154 34 788 22.794
Cauca ' 53.970 44.383 ' 26.901 25.803 27.069 18.580
Cesar 2/ 42.959 42,728 16.987 18.034, 25.972 24.694
Córdoba 37.253 37.048 9.396 9.343 27.857 27.705
Cundinamarca 171.318 153.513 105.872 94.861 65.446 58.652
Chocó 4.129 4.023 2.194 2.337 1.935 1.686
Huda 70.729 58.708 29.292 29.872 41.437 28.836
La Guajira 10.763 13.031 4.088 4.472 6.675 8.559 ,
Magdalena 2/ 38.723 32.618 12.058 , 10.074 26.665 22.694
Meta ' 48.171 46.701 13.829 14.203 34.342 32.498
Nariño 24.602 21.769 14.834 14.965 9.768 6.804
N.'de Santander 77.362 72.944 64.400 58.416 12.962 14.528
Quinditd 43.183 39.176 32.315 32.643 10.868 6.533 .
Risaralda 58.466 - 50.509 38.525 36.435 19.941 14.074
Santander 162.254 149.026 91.607 98.003 70.447 51.023
Sucre 28.535 25.121 5.381 3.904 23.154 21.317
Tolima 139.725 118.601 62.134 64.439 77.591 54,162
Valle del Cauca 2/ 251.127 212.604 144,619 143.792 106.508 68.812
Territorios Nacionales 39.491 34*.166 10.923 8.831 28.568 25.335
Bogotå D.E. 2/ 240.259 207.091 322.787 195.070 17.472 12.021 -

1/ Datos preliminares con base en la encuesta de degüello
2/ No incluye.el sacrificio con destino a la exportación.

SACRIFICIO DE GANADO VACUNO SEGUN DEPARTAMENTOS
1972 - 1973 1/
TONELADAS

Cuadro No.21 ' (Pesos en pie)
Departamentos Total Mac Hembras

1972 1973 1972 | 1973 1972 1973

TOTAL NACIONAL 760.690 680.820 462.613 470.297 278.077 210.523

Antioquia 2/ 134.139 119.716 93.104 90.833 41.035 28.883
Atlántico 2/ , 31.526 21.436 12.828 9.185 18.698 12.251
Bolívar 20.001 18.934 13.014 14.065 6.987 4.869
Boyacá 23.192 20.858 12.943 10.200 .10.249 10.658
Caldas 34.547 31.954 23.509 23.844 11.038 8.110
Cauca 19.204 15.970 9.979 9.575 9.225 6.395
Cesar 2/ 8.613 9.088 3.419 3.775 5,194 5.313
Córdoba 13.991 11.435 3.769 3.943 10.222 7.492
Cundinamarca 55.968 '51.860 . 37.503 33.764 " 18.465 18.096
Chocó 1.522 1.536 888 901 634 635
Huila 17.115 14.558 7.614 8.028 9.501 6.530
La Guajira 2.237 2.637 811 825 1.426 1.812
Magdalena 2/ '7.869 7.208 2.665 2.336 5.204 4.872
Meta 15.261 13.096 4.196 4.120 11.065 8.976
Nariño 6.586 5.347 4.277 3.766 ' 2:309 1.581,
N, de Santander 27.106 24.642 23.531 20.808 3.575 3.834'
Quindio 17.447 16.761 13.660 ' 14.373 3.787 2.388 ¿
Risaralda 23.252 21.846 16.383 , 16.631 6.869 5.215
Santander 41.595 39.671 24.307 27.132 17.288 12.539
Sucre 9.910 8.613 2.062 . 1,430 7.848 7.183
Tolima 49.814 42.586 23.414 24.479 26.400 18.107
Valle del Cauca 2/ 92.934 81.541 57.428 58.556 35.506 22.985
Territorios Nacionales 11.729 9.185 2.693 2.267 9.036 6.918
Bogotá D.E. 2/ 95.132 90.342 88.616 85.461 6.516 4.881

1/ Datos preliminares con base en la encuesta de degüello.
2/ No incluye el sacrificio con destino a la exportacion.
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