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PRESENTACION

El Depértamento Administrativo Nacional de Estadistica - DANE, entrega al paié, con esta
publicacion, los resultados de la Encuesta Nacional Agropecuaria 1996, los cuales constituyen
un avance sustancial en la informacioén estadistica del sector agropecuario colombiano.

Al destacar los logros alcanzados, se desea registrar la forma como se estan cumpliendo los
acuerdos institucionales a través de los cuales se delegd al DANE la responsabilidad de
ejecutar el médulo: area, produccién y rendimiento del Sistema de Informacion del Sector
Agropecuario Colombiano - SISAC.

Dentro de la concepcion y disefio de la Encuesta Nacional Agropecuaria, uno de los propositos
esenciales es medir estadisticamente los cambios reales del area, la produccién y el rendimiento
anuales y semestrales de los principales cultivos. Sin embargo, el logro de este objetivo ha
tenido como principal limitante el tamario de la muestra de las sucesivas encuestas, el cual se
ha reducido sistematicamente en funcion de los recursos financieros colocados a disposicion
del Departamento. Concomitantemente, esta reduccioén del tamafio de la muestra ha
imposibilitado la desagregacion geografica de la informacién, como también el nimero de
cultivos estimados, a tal punto que en el afio 1997 sblo sera posible estimar, dentro de los
estandares de calidad estadistica propuestos por el DANE, los 12 cultivos de mayor peso
relativo en el PIB agropecuario, a nivel nacional.

Somos conscientes del imperativo de calidad y oportunidad de los resultados que se imponen
como el mayor soporte de una investigacion estadistica. Para el DANE ha sido particularmente
estimulante la critica que la comunidad cientifica nacional e internacional ha hecho de la
Encuesta Nacional Agropecuaria. Estamos seguros que las cifras obtenidas a través de las
cinco encuestas realizadas durante los afos 1995, 1996y 1997, constituyen un aporte sustancial
de informacion confiable sobre el comportamiento del sector agropecuario, de la cual se habia
carecido por mucho tiempo.

No quisiéramos cerrar esta nota sin manifestar un especial reconocimiento al Departamento
Nacmnal de Planeacmn DNPy aI MInISteI'IO de Agricyttara y Desarrollo Rural, por el apoyo
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1. INTRODUCCION

Con el fin de superar la secular carencia de informacién confiable del sector agropecuario, en el afio
1993 el Departamento Nacional de Planeacion - DNP, el Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural
y el Departamento Administrativo Nacional de Estadistica - DANE, acordaron realizar periédicamente
la Encuesta Nacional Agropecuaria con el propdsito de estimar el area, la produccion y el rendimiento
de los principales cultivos del agro colombianoy el inventario ganadero.

La responsabilidad de la ejecucion de la respectiva investigacion, fue asignada al DANE y en
consecuencia desde el afio 1994 se han venido adelantando todas las actividades necesarias para
cumplir con dicho compromiso. Se decidi6é entonces, emplear la metodologia del muestreo de areas,
no solo por el fundamento cientifico de la misma, sino para aprovechar el marco de muestreo de
areas construido en el.pais en la década del ochenta para la realizacién de la Primera Encuesta
Nacional Agropecuaria - PENAGRO, (1988). De estaforma el DANE harealizado cuatro encuestas
semestrales, durante los afios 1995y 1996 y en 1997 solamente una encuesta y una submuestra.

Para el logro de los objetivos inicialmente propuestos de la Encuesta Nacional Agropecuaria, dentro
de los cuales se destacan la estimacion del area, la produccién y el rendimiento de los 30 cultivos
mas representativos del agro colombiano y elinventario ganadero (especies mayores y menores); la
desagregacion geografica de los resultados a nivel departamental; la medicion estadistica de los
cambios reales anuales y semestrales de los principales cultivos; y la calidad estadistica de los
resultados medida en términos de errores estandar relativos bajos, se ha tenido como principal
limitante la asignacion presupuestal, que ha conllevado a que el tamario de la muestrade las sucesivas
encuestas se haya tenido que ajustar en lo posible a dichas asngnacnones en detrimento del tamario
requerido segun el disefio muestral.

En efecto, los tamarios de las muestras de las cinco encuestas propuestas en el periodo 1995 -
1997, con errores estandar relativos de las estimaciones esperados entre el 5% y el 10% para los
principales cultivos, comparados con los tamarios financiables, se pueden apreciar en el siguiente
resumen:

Segmentosde  Segmentos de

Encuesta _ muestreo muestreo Marco
requeridos financiables
Primera: | semestre 1995 30.650 5.569 No focalizado
Segunda: Il semestre1995 30.650 5.482 No focalizado
Tercera: | semestre 1996 1.719 1.719 Focalizado*
Cuarta: |l semestre 1996 18.678 6.187 Focalizado 2

Quinta; ano 1997 8.161 4.800 Focalizado 3

' Muestra focalizada en funcion de la estimacion de los cuftivos transitorios de clima cafido y clima frio.

2 Muestra focalizada en funcion de la estimacion de los cultivos transitorios de clima célido y clima frio, cultivos permanentes y pastos
a nivel departamental.

3 Muestra focalizada en funcién de la estimacion de los culivos transitorios de clima calido y clima frio, cultivos permanentes y pastos
a nivel nacional.




La reduccién presupuestal ha repercutido directamente en el numero de actividades
agropecuarias estimadas y en la desagregacion geografica de las mismas, a tal punto que en
el ano 1997 solo se garantiza la estimacion de los 12 cultivos mas representativos del PIB
agropecuario a nivel nacional. Esto, gracias a que paralelamente a las encuestas, el DANE ha
desarrollado un plan de investigacion que ha permitido contrarrestar la dlsmlnumon de los
recursos, del cual conviene destacar:

- Laoptimizacion del disefio muestral mediante su focalizacion por productos.

—~ Ladefinicion del tamano 6ptimo de los segmentos de muestreo.

- Laactualizacién de la informacion del marco de muestreo.

— El'mejoramiento de las estrategias y procedimientos de recoleccion de informacion.
— El perfeccionamiento del software de procesamiento de datos.

- Elmejoramiento de la microestratificacion.

-~ Laregionalizacién del marco de muestreo.

En estas condiciones, la presente publicacion incluye resultados por regiones, ademas de las

de caracter nacional y departamental. Para tal efecto, se regionalizé el marco de areas,
utilizando para ello criterios de homogeneidad agroecolégica, piso térmico y geoforma. Por
ejemplo, de esta forma se estima el area, la produccion y rendimiento del arroz en laregion del
valle alto del rio Magdalena (Tolima y Huila, principalmente) o en la region del pie de monte de
la orinoquia; de la misma forma el area, la produccion y el rendimiento del café en la region
andina vertiente oriental cordillera Central, entre otras.

La publicacién de las cifras se ha condicionado en funcion de la magnitud del error estandar
relativo de las estimaciones - ESrel, asi: '

- — Estimaciones a nivel nacional con ESrel <que el 10%.
— Estimaciones anivel regional con ESrel < que el 13%.
— Estimaciones a nivel departamental con ESrel < que el 15%.

La publicaéién de los resultados obtenidos en 1996 se refiere a:

- Superficie total y aprovechamiento agricola de la tierra.

- Area, produccién y rendimiento de los principales cultivos permanentes y transitorios,
primero y segundo semestres, y consolidado anual.

— Inventario del ganado bovino y otras especies pecuarias mayores y menores.

— Produccién de leche el dia anterior a la entrevista.

- Superficie en pastos, usoy manejo.

~ Distribucion de las unidades de observacién segun tamaro y uso del suelo.

- Cantidad de arboles frutales dispersos.

Igualmente, los resultados incluyen la prueba de la significacion estadistica de la diferencia
observada entre las estimaciones de los afios 1998y 1996.
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Al proveer la informacion basica del sector agropecuario, el DANE espera estar contribuyendo
con elementos de juicio para el analisis de uno de los sectores econémicos mas importantes
para el desarrollo econdmico y social del pais, sumido actualmente en una prolongada crisis.
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2. METODOLOGIA Y PROCEDIMIENTOS EMPLEADOS

Como continuacién del fundamento metodolégico desarrollado para la estimacién del érea, la
produccion y el rendimiento de los principales cultivos del sector agropecuario colombiano, se
presenta un resumen de los parémetros basicos que han regido el disefio muestral y se describe
con mayor amplitud la implementacién del mismo para el afio 1996.

2.1 DISENO MUESTRAL e

Al igual que en las encuestas anteriores, se disefid y selecciond una muestra de areas,
estratificada y focalizada en funcién de las variables agroecoldgicas directamente asociadas
con los productos agropecuarios de mayor interés, partiendo de un marco de muestreo
actualizado.

2.1.1 Premisas

El disefio muestral se fundamenta en los objetivos de la investigacion y en las siguientes
premisas:

Universo de estudio: definido para 1996, esta constituido por un total aproximado de
. 52.500.000 hectareas, delimitando con mayor exactitud las areas no agropecuarias (urbanas,
semiurbanas, parques naturales, bosques, areas erosionadas y cuerpos de aguas).

Indicadores a ser estimados: esto es, el area (en hectareas), la produccién (en toneladas) y el
rendimiento (toneladas/hectarea) de los cultivos transitorios y permanentes; el inventario
ganadero, el area dedicada a pastos y la produccion de leche.

Precision deseada: se expresa en términos de error estandar o error de muestreo, que refleja
la magnitud de la variacion de azar propia de las muestras probabilisticas. La precision deseada
fue definida buscando garantizar significacion estadistica en la mayor parte de las diferencias
esperadas entre dos mediciones sucesivas o alternas de areay produccion de cada uno de
los productos importantes.

Desagregacion de resultados: el objetivo del SISAC es generar estimaciones validas y
confiables a nivel nacional, para los 30 productos agropecuarios que tienen mayor incidencia
en el PIB y para los que son explotados en el 10% o mas de las unidades de produccion
agropecuaria, y a nivel departamental, para los productos mas importantes en cada uno de
ellos.

Aprovechando una innovacion en el marco de muestreo introducida en 1997, la regionalizacion
del pais agropecuario en términos de variables agroecoldgicas, se cred un nivel intermedio
de desagregacion de resultados por regiones agroecolégicas, el cual permite ofrecer
estimaciones para algunos productos con errores de muestreo mas bajos que los observados
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a nivel departamental. La regionalizacion en cuestidn, construida con posterioridad a las
encuestas, dio lugar a un recalculo de los factores de expansion, equivalente al generado por
la técnica de “postestratificacion’, mejorando en general la precisién de las estimaciones.

2.1.2 Tipo de muestra

Se trata de una muestra probabilistica, de areas, estratificada y bietapica. Las areas son,
desde el punto de vista estadistico, conglomerados de unidades de superficie, con diversidad
de usos agropecuarios, y que generalmente son explotados por mas de un productor. El disefio
contempla dos tipos de areas: las Unidades Primarias de Muestreo - UPM, de un tamario
variable entre 2 km?y 50 km? , y las unidades secundarias de muestreo, 0 Segmentos de
Muestreo - SM, de un tamarno entre 0.5 km? y 10 km?. Para este universo se clasificaron las
UPM en funcién de variables altamente correlacionadas con los indicadores a ser estimados.
Esta estratificacion comprende macroestratos (segun el periodo vegetativo y el piso térmico)
y microestratos dentro de los anteriores (segun la intensidad del uso del suelo). El periodo
vegetativo hace referencia a la clasificacion de los cultivos como transitorios, permanentes,
pastos y usos especiales. El piso térmico hace referencia a cultivos de clima calido (0-1.000
msnm), cultivos de clima templado (1.000-2.000 msnm) y cultivos de clima frio (mas de 2.000
msnm). La intensidad del uso del suelo, es el criterio de estratificacion utilizado en las anteriores
encuestas.

La seleccidn es bietapica; esto es, se seleccionan probabilisticamente algunas UPM dentro
de cada estrato, y uno o dos SM dentro de cada UPM seleccionada.

2.1.3 Tamaiio de la muestra

La muestra finaimente decidida para cada semestre, estuvo determinada en su magnitud
global, por:

— Losrecursos disponibles

~ Eltamario de los universos por tipo de cultivo

— Lasvarianzas observadas para cada producto en semestres anteriores
—~ Laimportancia del PIB agropecuario.

El tamarno de muestra para la encuesta del primer semestre de 1996, fue de 1.719 segmentos,
que cubrieron un area aproximada de 343.800 hectareas, focalizada o direccionada a los
cultivos transitorios de clima calido y clima frio, solamente.

El tamafio de muestra para la encuesta del segundo semestre de 1996, fue de-6.187 segmentos
que corresponden, aproximadamente, a un area de 1.237.200 hectareas, focalizadas en los
cultivos transitorios, permanentes y pastos de los tres pisos térmicos predominantes en el
pais.

Para efectos del consolidado anual, el tamario de muestra fue aumentado en, aproximadamente,
13



2.629 segmentos, que fueron encuestados en el segundo semestre de 1995, en los cuales se
registré informacion de produccién referida al primer semestre de 1996 y en 152 segmentos
que fueron encuestados en el primer semestre de 1996, donde se registré informacién de
produccion de cultivos a cosechar en el segundo semestre de 1996.

Los célculos aprion de la precision esperada con [0os anteriores tamarios de muestra, indican
que los errores estandar relativos de la estimacién de los productos prioritarios a nivel nacional
podrian variar entre 3 % y 17 %, los de nivel regional, entre 10 % y 12 %, y los de nivel
departamental, entre 8 %y 15 %.

2.1.4 Cobertura

La encuesta del primer semestre de 1996, estuvo focalizada en funcion de la estimacion del
area, produccion y rendimiento de los principales cultivos transitorios en los departamentos
de Bolivar, Boyaca, Cauca, Cesar, Cérdoba, Cundinamarca, Huila, Meta, Narifio, Norte de
Santander, Santander, Sucre, Tolima, Valle y Casanare. Esta encuesta, cubrié mas del 90%
del area nacional destinada a los cultivos transitorios mas |mportantes de climacalidoy clima
frio, en la economia nacional.

La encuesta del segundo semestre de 1996, estuvo focalizada en funcién de los principales
cultivos transitorios de este semestre, los permanentes, el area en pastos y el inventario
ganadero, de los 32 departamentos del pais.

2.2 PROCEDIMIENTOS DE ESTIMACION

Se denomina asi la metodologia estadistica para garantizar estimaciones insesgadas de los
indicadores de estudio (area, produccién, rendimiento e inventario ganadero). Hay
procedimientos basicos para todas las encuestas, procedimientos para la comparacion de
los resultados de dos encuestas, y procedimientos para la consolidacion de resultados anuales
a partir de dos encuestas semestrales

2.2.1 Procedimientos basicos

Para la estimacion de los indicadores de interés a nivel de los universos nacional y
departamental, y para el control de los sesgos asociados con el muestreo de probabilidades
desiguales, se ponderaron los resultados muestrales de cada segmento por el reciproco de
su probabilidad de seleccidn, denominado “factor de expansion”.

Para el control del sesgo vinculado a la cobertura incompleta de lamuestra seleccionada, se
recupero la informacion de aquellos segmentos no encuestados, cuyas caracteristicas eran
similares a las de los encuestados en el mismo estrato, aplicando al factor de expansion, un
factor de ajuste, obtenido mediante la relacién entre el numero de segmentos encuestados,
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mas el nimero de segmentos no encuestados, pero recuperables, y el numero de segmentos
encuestados.

Finalmente, el area estimada a partir de la encuesta se ajusté a nivel segmento en funcién del
area planimetrada en la cartografia, por ser esta ultima mucho mas exacta, mejorando en esta
forma, sustancialmente, las estimaciones de areay produccion.

En cuanto a la fraccion del universo agropecuario a la cual no se le dio probabilidad de seleccion
en la primera encuesta de 1996, su recuperacion se llevo a cabo de la siguiente manera: una
parte, con base en los datos de pronosticos de cosecha de las areas que se encontraron
cultivadas en la encuesta del segundo semestre de 1995, y cuya cosecha esperaba ser
recolectada en el primer semestre de 1996, y las partes restantes, con base en factores giobales
de ajuste, cultivo por cultivo a nivel departamental, cuando existia una estimacion parcial del
cultivo, y a nivel nacional, cuando no existia tal estimacion parcial departamental. La correccion
por factores globales tiene validez, en la medida en que las areas del universo no cubiertas
por la muestra, tengan en promedio rendimientos similares a las areas encuestadas, en los
cultivos de interés.

2.2.2 Procedimientos para la consolidacion de resultados anuales

El tamano de muestra fue aumentado aprovechando la informacion existente, vale decir,
utilizando la informacion registrada en el segundo semestre de 1995, referida al primer
semestre de 1996, y la informacion registrada en el primer semestre de 1996, referida al
segundo semestre de 1996. G e e e e

Teniendo en cuentala naturaleza de las- vanables objeto de»la |nve§t|ga0|on se decidieron los
procedimientos de est|maC|on anual‘de’ uso de la tierra, cultlvos permanentes, cultivos
transitorios, area en pastos; eI mventano ganadero y Ia produccaon de leche, asi:

{

' é ! z
Estimacién anual del uso’ de la t:erra reaen pastos malezas y rastrojos y namero de
PSM (Pedazos de Segmento de Muestreo)

CER
v . *‘
O

) .
Wb cdat onemtrl cmbabh R CERe RH

Se realizé a niveles nacional y departamental conlos ajustes de cobertura ya mencionados.

Las estimaciones se generaron a partir de la suma de los segmentos de la encuesta del
primer semestre, que no fueron encuestados en el segundo semestre (n1r), mas los segmentos
de la encuesta del segundo semestre que no fueron encuestados en el primer semestre (n2r)
y el promedio de las areas de los segmentos encuestados tanto en el primer semestre como
en el segundo (nT), inferidos al universo traslapado (NT).

Estimacion anual de area y produccibén para cultivos transitorios

La estimacion anual del areay la produccion de los cultivos transitorios, se realizé con la suma
de las estimaciones generadas con la muestra del primer semestre y las estimaciones
generadas con la muestra del segundo semestre, inferidas al universo traslapado. Se hizo
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basicamente a nivel nacional; a nivel departamental, solamente se replicé el procedimiento en
aquellos departamentos que fueron encuestados en los dos semestres. :

Estimacion anual de drea y produccion para cultivos permanentes

Se generd a partir de la muestra resultante de los segmentos de la muestra del primer semestre
que no fueron encuestados en la muestra del segundo semestre (n1r), con los segmentos
encuestados en el segundo semestre que no fueron encuestados en el primer semestre (n2r)
y el promedio de las areas y producciones de los segmentos encuestados tanto en el primer
semestre como en el segundo semestre (nT), inferida al universo traslapado (NT).

Estimacion del inventario ganadero y de la produccion de leche

Como dato anual, se tomé la estimacién de la informacion obtenida el dia anterior a la entrevista
para el segundo semestre y se aumentd la muestra en unos pocos segmentos recuperados
del primer semestre. A nivel de muestra, la informacién se tomo referida a toda la finca y fue
ponderada para el Pedazo de Segmento - PSM.

Para mayor claridad, se hace la siguiente descripcién grafica.

Grafico 1 Consolidado anual

N1.

Endonde:

N1 = Universo primer semestre

N2 = Universo segundo semestre

NT = Universo traslapado (interseccion de universos)

nir= Muestra primer semestre, no encuestada en el segundo semestre
n2r= Muestra segundo semestre, no encuestada en el primer semestre
n, = Muestra encuestada en ambos semestres .
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2.2.3 Comparacioén de encuestas semestrales y consolidados anuales

Parafacilitar el anlisis comparativo de encuestas, entre los primeros semestres o segundos
semestres de dos afios (primer semestre de 1995 vs. primer semestre de 1996 o segundo
semestre de 1995 vs. segundo semestre de 1996) y entre los consolidados anuales (1995 vs.
1996), se hizo una igualacién de los universos de muestreo para cada uno de los casos
mencionados. No obstante, los resultados para la comparacion semestral no se presentan
por la muy alta variacién del azar debido al reducido tamario de muestra.

La comparacidn anual se presenta para las variables uso de la tierra a niveles nacional y
departamental y algunos cultivos transitorios y permanentes. A pesar de contar con un tamaro
de muestra aumentado, se sigue evidenciando el escaso tamaio de la misma.

2.3 CALCULO DE ERRORES ESTANDAR

Para las estimacionés de las variables semestrales y anuales de los afios 1995 y 1996, se
calcularon a niveles nacional, regional (postestratificacién) y departamental, los errores estandar
de muestreo absolutos y relativos, utilizando como base las formulas desarrolladas a partir de
las clasicas series de Taylor del muestreo de conglomerados desiguales.

Adicionalmente, se calcul6 el error estandar de las diferencias semestrales (semestres Ay
semestres B) para los cultivos transitorios y las diferencias anuales para las variables uso del
suelo y cultivos permanentes, previa igualacion de los universos, con las formulas propias del
muestreo estratificado de conglomerados, con el fin de poder concluir sobre el significado
estadistico de tales diferencias.

El criterio de significancia se puede resumir de la siguiente manera:

Si el valor absoluto de la diferencia estimada es mayor o igual que 1.64 veces el error estandar
de la diferencia, se puede afirmar, con 90% de seguridad, que la diferencia es significativa. Si
por el contrario, la diferencia estimada es menor, se considera que la diferencia observada se
confunde con la fluctuacion del azar, y no se puede afirmar que indica un cambio real, con 90%
de seguridad.

Es de sefalar, asi mismo, la introduccion de otro concepto novedoso en el calculo de la
covarianza implicada en la comparacion de dos estimaciones, o en la suma de los resultados
de dos semestres. Al respecto, se considero que la muestra encuestada en dos encuestas
sumadas o comparadas, era la misma, cuando un lote dedicado a un determinado cultivo, se
utilizaba en el periodo siguiente para siembra del mismo cultivo, y que la muestra era diferente,
si el lote en cuestion se sembraba con un cultivo distinto al de la primera siembra. Este enfoque,
que difiere con respecto al implicado en las primeras estimaciones del SISAC, en el sentido
de que el concepto de misma o diferente muestra se aplicaba a la totalidad de un segmento,
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repetido o no en la encuesta siguiente, dio lugar a errores de estandar un poco mas bajos,
para beneficio de los analistas y usuarios de los resultados.

2.4 EL MARCO DE MUESTREO
2.4.1 Caracteristicas geograficas del universo

Para la construccion del marco de muestreo se ha tenido en cuenta la divisién politico-
administrativa del pais, esto es, los 32 departamentos y 1.065 municipios que conforman la
superficie continental del territorio nacional, el cual se caracteriza por la presencia de un sistema
montafioso y extensas llanuras.

La region montafiosa esta conformada por las cordilleras Oriental, Central y Occidental, donde
se ubica la mayor parte de la superficie agricola del pais. En la periferia se destacan la Sierra
Nevada de SantaMartay las serranias de la Macarena y de Baudo.

Las tierras planas de Colombia corresponden a las llanuras orientales de la orinoquia con
predominio de vegetacion herbaceay laamazonia cubierta de bosque natural. Igualmente, la
llanura del caribe calurosa y seca, con un extremo semidesértico en la Guajira. La llanura
selvatica del Pacifico es humeda y de altas temperaturas. Especial mencién requieren los
valles interandinos, entre los cuales sobresalen los de los rios Magdalena, Cauca, Sinu y
Rancheria.

Lo anterior conlleva una gran variedad de pisos térmicos entre 0 y 5.400 msnm; regimenes
pluviométricos cuyos promedios anuales oscilan entre 300 mm y 12.000 mm; diferentes
humedades atmosféricas; diferencias de intensidades y duracién del brillo solar aun entre
pisos térmicos semejantes; variedad de suelos y formaciones geomorfoldgicas y vegetales;
todo lo cual se traduce en la existencia de 5 grandes regiones naturales y 42 subregiones con
caracteristicas completamente heterogéneas, en cada una de las cuales, ademas, varian las
caracteristicas de los suelos: la pendiente, el grado de erosion, la profundidad, el drenaje, la
fertilidad y la salinidad.

El aprovechamiento de estas condiciones naturales tan diversas, es la principal causa de la
gran heterogeneidad de la actividad agricola colombiana, a lo cual contribuyen aspectos de
orden social, politico y cultural, tales como la tenencia y distribucion de la tierra, la diversidad
tecnoldgicay los sistemas de produccién propios de la economia campesina y las comunidades
indigenas, entre otros.

Con lo anterior, se quiere significar los retos metodolégicos que plantea un universo tan
heterogéneo como el descrito, para lo cual ha sido necesario delimitar dentro del universo
varios subuniversos, en particular el constituido por aquellas areas tradicionalmente dedicadas
a la actividad agropecuaria del pais.
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2.4.2 Construccion del Marco de Muestreo de Areas - MMA

La construccion del marco de muestreo de areas es la division del area total a ser investigada
en pedazos pequerios, llamados segmentos de muestreo, mediante limites naturales y
culturales facilmente identificables sobre el terreno. Para tal efecto, se cumplen tres etapas

basicas: la estratificacion y subestratificacion; la formacion de las UPM; y la division de éstas
en SM.

Estratificacion y subestratificacion

Mediante la estratificacion y subestratificacion se clasifican los SM a investigar en el universo, |
en diferentes grupos llamados “estratos”, homogéneos internamente y heterogéneos entre si,
utilizando informacién de variables relacionadas directa o indirectamente con las caracteristicas
de las unidades de observacion o PSM a investigar. El muestreo agricola de areas emplea
como una de las variables principales de estratificacion “el uso actual de la tierra”, por cuanto
este rasgo geografico y socio-cultural esta altamente correlacionado con las variables agricolas
y pecuarias de interés de esta investigacion.

En la construccion del marco de muestreo de areas del Proyecto DANE - SISAC, se tienen
varios niveles de estratificacion.

El pimer nivel de estratificacion lo constituye la division politico-administrativa del pais, esto
es, los 32 departamentos y 1.065 municipios que lo componen. El disefio de la muestra
contempla estimaciones a niveles departamental y nacional. El &rea nacional corresponde a
114.174.800 ha. . Los departamentos presentan areas que van desde 4.814 ha. (departamento
de San Andrés y Providencia) hasta 11.324.575 ha. (departamento del Amazonas).

El segundo nivel de estratificacion lo constituyen los pisos térmicos. Basicamente se han
delimitado tres niveles:

Distribucién”de la superficie de Colombia, segun pisos témiicos,,

TN Altura sobre el .

Piso térmico niveldelmar. - . Superficie (ha.)
Calido ~ -0-1.000 msnm © 91.339.840
Templado ~ 1.000-2.000msnm - 11.417.480
Frioy muy frio ' >2.000 msnm ' © 11.417.480
Total o . . 114.174.800
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Con este nivel de estratificacion se separan las clases de cultivos (transitorios y permanentes)
y tipos de cultivos de acuerdo con su ubicacion en el piso térmico. En general los pisos térmicos
reflejan condiciones de clima diferentes entre si, alos cuales se adaptan determinados cultivos
y se desarrollan sistemas de produccion muy particulares. Con esta estratificacion se logra
homogenizar la gran variedad de cultivos, sistemas de produccion y variabilidad agroecolégica
que inciden en la produccion agricola y su distribucién espacial. Igualmente selogra separar,
en lo correspondiente a la ganaderia, diferentes clases de pasturas y sistemas de produccion,
dado que en el clima calido predomina la ganaderia de carne; en el clima medio, la ganaderia
de doble utilidad; y en el clima frio, la ganaderia de leche.

El tercer nivel de estratificacion lo constituye el periodo vegetativo de los cultivos y las clases
de vegetacion. Es asi como los cultivos se clasifican en transitorios y permanentes, pastos y
sabanas, bosques, areas especiales bajo ley de proteccién ambiental (parques naturales y
paramos) y otros usos (urbano, semiurbano, eriales, cuerpos de agua).

Algunos cultivos permanentes tienen una distribucion espacial y altitudinal con un alto grado
de concentracion. Este es el caso de la cafia de azUcar, en el Valle del Cauca y Cauca, con
190.000 ha.; el banano de exportacion, en los departamentos de Antiogquia y Magdalena; la
palma africana, en 7 departamentos; el café, en el clima templado, con 1.100.000 ha. en 19
departamentos, y los frutales asociados a éste, como el platano, banano y algunos citricos.

Los principales cultivos transitorios comerciales a su vez se concentran en el piso térmico
cdlido y frio. En el primero, se encuentran el arroz, el sorgo, el algodén, 1a soya, el ajonjoli y el
maiz tecnificado. Las zonas dedicadas a estos cultivos presentan altos grados de desarrollo
tecnolégico y se concentran en determinadas areas geograficas planas, cercanas alas areas
urbanas, con infraestructura de riego y buenas vias de acceso. Dentro de estas areas se dan
diferentes clases de sistemas de produccidn: rotacion de cultivos, de barbecho y descanso,
solos, asocios y mixtos.

Asi mismo, los cultivos transitorios de clima frio presentan una distribucién muy definida por
sus exigencias agronomicas y biofisicas como es el caso de las hortalizas, la papa, la cebolla,
y cereales, como el trigo y la cebada, con un alto grado de concentraciéon espacial y altitudinal
(la papa en el 90% se concentra en tres departamentos y en clima frio).

Existe otro grupo de cultivos transitorios con una distribucién espacial y altitudinal general, es
decir, que se encuentran en todas partés o en un determinado piso térmico, pero de forma
generalizada. Es el caso del maiz, elfrijol, la yucay algunas hortalizas y frutales, que se desarrollan
bajo multiples sistemas de produccion y se presentan mezclados con las otras clases de
coberturas vegetales. Generalmente son cultivos que ocupan pequefias areas dentro de las
fincas y se destinan al autoconsumo en mayor proporcion.

Los pastos y bosques (naturales y plantados) constituyen la cobertura vegetal con mayor area,
42.7 millones y 59.8 millones de ha., respectivamente. Los pastos al interior de la frontera
agricola se presentan en todos los pisos térmicos y constituyen un estrato muy evidente desde
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el punto de vista de gran clase de cobertura vegetal. Los bosques compactos presentan un
alto grado de concentracién en el area exterior a la frontera agricola. En este subuniversoy en
los correspondientes a los parques naturales nacionales, zonas de paramo, areas urbanasy
semiurbanas, eriales y cuerpos de agua, hasta el momento esta investigacion no adelanta
ninguna estimacion estadistica.

El cuarto nivel de estratificacion lo constituye la “intensidad del uso de la tierra”, entendido
como la superficie ocupada por un tipo de cultivo, clases de cultivos o grupo de cultivos o
cobertura vegetal (antropica o natural). Dentro de este criterio se tienen en cuenta otras variables
de estratificacion, como por ejemplo, el tamano de los predios, dado que en Colombia hay
una distribucion geografica del tamafo de los predios muy correlacionada con los tipos de
agricultura y usos de la tierra.

Esta relacion se refleja en el tamario de las UPM. Es asi como en las regiones de los llanos
orientales donde predominan los grandes predios de hasta 10.000 ha., las UPM son de 5.000
ha. y en zonas de minifundio del altiplano cundiboyacense, por ejemplo, para los estratos de
cultivos (areas intensivamente cultivadas y sistemas de produccion rotacional) las UPM son
de 500 ha.

En resumen, en la construccion del marco de muestreo de areas de Colombia, se han definido
segun la intensidad de uso de latierra, 8 estratos y 8 dominios de estudio; los tres primeros
estratos hacen referencia a los cultivos transitorios y permanentes; los demas, a pastos
(introducidos), sabanas (naturales) y malezas y rastrojos; bosques; areas especiales; eriales
y cuerpos de agua; urbano y semiurbano. De los 8 dominios de estudio definidos en funcién
de tipos de cultivos concentrados geograficamente, para efectos de la seleccion de la muestra
s6lo se han tenido en cuenta los siguientes dominios: palma africana; banano de exportacion;
cafia de azucar, cultivos semestrales comerciales de clima calido (arroz, sorgo, algodén, maiz,
soyay ajonjoli).

2.4.3 Formacién de las unidades primarias de muestreo

Esta actividad se lleva a cabo sobre planchas topograficas 1:50.000 mediante el empieo de
mapas tematicos sobre uso de la tierra, agroecologicos, topograficos, de suelos y clima; mesas
de luz y planimetros digitales. A medida que se forma una UPM con limites naturales y culturales
facilmente identificables en los mapas tematicos, en las fotografias aéreas de contactoyen el
terreno, se la clasifica en el estrato, subestrato y dominio correspondiente, a través del color,
numeracion y la leyenda de estratificacion respectiva.

El proceso que se sigue es el siguiente:

a. Trazado de los limites politico-administrativos nacional, departamentales y municipales.
Estos limites en el marco se identifican por una codificacion en el trazo y el color. Los
limites imaginarios se lievan a limites naturales, y solamente se trazan limites imaginarios
cuando éstos corresponden a limites internacionales.
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Delimitacion de las areas urbanas y semiurbanas, capitales de departamentos, municipio
y caserios. Este estrato, como todos los demas, se identifica mediante un cédigo, colory
numeracion. -

Delimitacién de cuerpos de agua, tanto de corrientes (drenaje en general) como quietas
(ciénagas, lagos, lagunas, represas, embalses). )

Delimitacién de zonas de eriales (diferentes clases de erosion, bancos de arena) y
afloramientos rocosos.

Delimitacion de las areas especiales: parques naturales nacionales y paramos. Son areas
de conservacion y proteccion bajo el amparo de leyes ambientales. Su delimitacién espacial
esta consignada en mapas topograficos.

Delimitacién de los bosques naturales compactos, los cuales corresponden principalmente
a la frontera no agropecuaria y estan ubicados principalmente en los departamentos de
las regiones amazoénica, orinoquence y del pacifico, y marginalmente en lazona andinay
el sistema montanoso periférico.

El arearestante correspondiente a la frontera agropecuaria de fuerte influencia antropica.
Esta se subdivide a suvezen: '

— Pisos térmicos: calido, templado y frio

- Ciclo vegetativo de los cultivos y cobertura vegetal: cultivos transitorios, cultivos
permanentes y pastos (sabanas, malezas y rastrojos), bosques plantados y relictos de
bosques.

Al interior de las grandes clases de cultivos se forman UPM de acuerdo con la intensidad
de uso de la tierra, de las clases y tipo de cultivos.

Cada UPM se mide con un planimetro digital (se registra el promedio aritmético de tres
lecturas). Una vez definida el area de cada UPM, se identifican el estrato y subestrato
respectivo, delimitando la UPM con el cédigo y color del estrato y se anotan sobre la
cartografia topografica el promedio del area, el estrato y el subestrato. Finalmente cada
UPM se enumera en forma de serpentina de 1 hasta N. En este proceso se chequean
areas por municipio, estratificacion y numeracion.

Digitacion de los datos alfanuméricos del marco de areas. Los datos obtenidos en las
actividades anteriormente indicadas son digitados y posteriormente utilizados en el sistema
de control de calidad del marco, a niveles municipal, regional, departamental y nacional.

Los tamarios de las UPM son de 2, 5, 10, 12 y 50 Km?, dependiendo del departamento,
piso térmico, clase y tipo de cultivos y coberturas vegetales e intensidad de uso de la
tierra.



2.4.4 Division de las UPM seleccionadas en segmentos de muestreo

Solamente las UPM seleccionadas en la primera etapa de seleccion de la muestra, son
divididas en SM. Estos se forman sobre planchas topograficas de escala 1:25.000, e
igualmente son construidos a través de limites naturales y culturales facilmente identificables
sobre la fotografia, la cartografia y el terreno.

De igual manera cada SM es enumerado y medido con un planimetro digital, empleando la
misma metodologia de estratificacién y control de calidad, aplicada en la formacion de las
UPM.

Los tamanos de los SM en que se dividen las UPM seleccionadas de la muestra, sonde 0.5,
1, 2, 3, 4y 10 km?, de acuerdo con la estratificacién adoptada a nivel nacional.

2.4.5 Evolucion del marco de areas

Conscientes del alcance y limitaciones del marco construido parala PENAGRO, el Proyecto
DANE - SISAC le ha dado especial importancia a la administraciéon del marco de areas,
actividad a través de la cual se realizan varios procesos orientados a mejorar este instrumento
estadistico en cuanto a: conceptualizacion y actualizacién de la estratificacion de acuerdo con
criterios biofisicos y agrondmicos; actualizacion de los materiales aerofotograficos y
cartograficos.

El resultado de este ejercicio es la evolucion del marco, reflejada en cambios en el numero de
UPM; en el area de los estratos; en la generacion de nuevos estratos y la reacomodacion
espacial (altitud y longitud) de las UPM; en el mejoramiento de los limites politico-administrativos;
y en la delimitacién de las UPMy SM.

De esta manera el area total de la superficie del universo del marco manejada en cada una de
las encuestas, presenta ligeras variaciones, las cuales no s6lo dependen de la evolucion del
marco, sino de la calidad de los instrumentos utilizados en la construccién del mismo, tales
como la fotografia y la cartografia con diferente grado de actualizacion, de las diferencias de
escala de las mismas, de la calidad de las reducciones cartograficas y de la precision de los
instrumentos de medicion empleados.

El siguiente resumen permite apreciar lo expuesto.

Marco
Encuestas Cantidad
en UPM Area (ha.)
Primera: | semestre 1995 59.348 114.172.728
Segunda: Il semestre 1995 61.153 114.160.550
Cuarta: Il semestre 1996 61.368 114.280.039
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De otra parte, es conveniente tener presente la forma como ha evolucionado el marco segin
los diferentes subuniversos. Por ejemplo, en el area total del marco dividida en superficie
agropecuaria y no agropecuaria, se observan variaciones a través de las encuestas, como
consecuencia de las modificaciones derivadas del proceso de administracién del marco. Asi,
entre |a primera y cuarta encuestas, los estratos 10 y 30 presentan los mayores cambios. En
efecto, el area del estrato 30 se incremento el 12% entre la primera encuesta de 1995y segunda
de 1996, mientras que el érea del estrato 10 presenta la mayor disminucion entre |a primera
encuesta de 1995y segunda de 1996. Esto se debe a que mientras disminuye el area dedicada
acultivos en los estratos intensivamente cultivados, aumenta el area del estrato marginaimente
cultivado (basicamente aumenta el area de malezas y rastrojos y pastos).

Respecto al area dedicada a pastos, malezas y rastrojos, la disminucion del nimero y superficie
de las UPM, se debe basicamente a la separacion de parques nacionales y zonas de paramos,
delimitados como nuevos subuniversos.

Del mismo modo, en los respectivos cuadros de resultados se puede apreciar la forma como
ha evolucionado la clasificacion de la superficie no agropecuaria del marco, debido a las
modificaciones de los estratos 50 y 80 correspondientes a bosques naturales, parques
nacionales, paramos y resguardos indigenas. El aumento de estos subuniversos afecta
directamente el area de los estratos de pastos, malezas y rastrojos, bosques naturales, y
areas marginalmente cultivadas. El estrato 50 se subestratifico en bosques no colonizados,
bosques colonizados y bosques plantados (para determinadas zonas dependiendo del tamario
del tipo de uso y escala de la foto), y el estrato 80, en los subestratos parques nacionales,
paramos y superparamos y algunos resguardos indigenas.

Los estratos 50 y 80 no se incluyeron en el universo de estudio de las encuestas de 1996,
mientras que si se tuvieron en cuenta para las encuestas de 1995.

2.4.6 Regionalizacion del marco de areas

La regionalizacion del marco de areas de Colombia es un nuevo concepto de estratificacion,
sustentado en factores de tipo agroecologico, asi como el departamento es un concepto de
estratificacion fundamentado en la division politico-administrativa del pais. Ambos niveles
espaciales configuran niveles de estimacion, los cuales presentan informacion de especial
importancia para el pais.

La regionalizacion hace parte del concepto de macroestratificacién del marco de areas, donde
a partir de parametros generales de tipo agroecologico, se establecen espacios geograficos
relativamente homogéneos, los cuales permiten separar las principales clases de coberturas
vegetales tanto naturales (areas boscosas) como culturales (agroecosistemas). -

Los factores o conceptos considerados en la presente regionalizacion, son:

a. Lageoforma: hace referencia al modelado de la superficie terrestre, el cual tiene especial
incidencia en el comportamiento de las variables agrofisicas (clima, suelos, geomorfologia).
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Para el desarrollo de este factor se tomé el modelo conceptual de clasificacion fisiografica de
Colombia, elaborada por el IGAC. Dicha clasificacion define en forma jerarquica, de lo general
a lo particular, cinco niveles de generalizacion fisiografica: gran provincia, provincia, gran

paisaje, paisaje y subpaisaje. Con adaptaciones a este estudio, se utilizaron los dos primeros
niveles de la clasificacién.

b. Los pisos térmicos: las diferencias de altitud y la configuracion del relieve son las
determinantes de la variabilidad del clima en las zonas montafiosas. Se admite que el gradiente
vertical de temperatura se situa entre 0.4 y 0.8 grados centigrados y que su valor medio es de
0.55 grados centigrados, con variaciones altitudinales cada 100 metros, siendo éste uno de
los factores mas importantes en el desarrollo de los diferentes agroecosistemas y su distribucion
espacial altitudinal. El modelo conceptual utilizado corresponde a la clasificacion de unidades
climaticas definidas por el IGAC, el cual define 6 niveles: calido (0 a 1.000 msnm), templado o
medio (1.000 a 2.000 msnm), frio (2.000 a 3.000 msnm), subparamo (3.000-3.500 msnm),
paramo (3.500 a 4.200 msnm), superparamo y nival (mayor a 4.200 msnm).

c. La cobertura vegetal: definida como el producto de la asociacidén espacio - tiempo de
elementos bioldgicos vegetales (Etter,A, 1990). Abarca coberturas vegetales naturales (areas
de conservacion), seminaturales ( p.e. sabanas de gramineas-arbustivas para uso ganaderia
bovina extensivo) y culturales (agroecosistemas agricolas y pecuarios). Este factor permite
optimizar la regionalizacién, al tener en cuenta la fisionomia, estructura y composicién resultante
de procesos naturales, seminaturales y antropogénicos.

En las coberturas culturales, los agroecosistemas definen con mayor detalle los limites de la
regionalizacion, esto es, que los parametros técnicos de piso térmico se modifican en funcion
de la distribucion altitudinal real de los cultivos indicadores del sistema de produccion; tal es el
caso de los sistemas de produccidn de cultivos permanentes, como del café, el cual define el
piso templado donde se desarrolla predominantemente. Asi mismo, coberturas seminaturales
como de matorrales subxeréfilos y cardonales con ganaderia bovina y caprina extensiva de la
Alta Guajira, define por construccién conceptual la regién. ‘

d. Otros conceptos de regionalizacion: para este trabajo se tuvo en cuenta la regionalizacion
adoptada por las federaciones de agricultores, las cuales constituyen espacios geograficos
sustentados por factores agrofisicos, sistemas de produccién y socioeconémicos. Para el
caso de |la palma africana, la Federacion tiene establecido cuatro zonas: central, norte, oriental
y occidental. En la cafa de azucar, existen tres regiones definidas por pisos térmicos y
fisiografia.

En el caso del arroz, existen cinco zonas, asi: centro, correspondiente a los departamentos del
Huila, Tolima, Cundinamarca, Caldasy Boyaca, en las zonas aledanas al rio Magdalena; Llanos
Orientales, correspondiente a los departamentos del Meta y Casanare; Bajo Cauca,
correspondiente a los departamentos de Antioquia, Bolivar, Cordoba y Sucre. Costa Norte,
esta integrada por las areas arroceras de los departamentos del Cesar, La Guajiray Magdalena,
y lazona de los Santanderes. Esta regionalizacién tiene especial importancia para el Proyecto
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SISAC al facilitar analisis comparativos de cifras, y el control de calidad a nivel de cadauno de
los cultivos.

Como resultado del proceso de regionalizacién del marco de areas utilizado por el SISAC, se
generaron los siguientes niveles de macroestratificacion: 6 macrorregiones correspondientes
a las siguientes unidades: El Caribe, Andina, Andén Pacifico, amazonia, orinoquia e insular.
17 regiones identificadas asi: Alta Guajira, Sierra Nevada de Santa Marta, Cordillera Oriental,
Cordillera Central, Cordillera Occidental, valles interandinos, Serrania de San Lucas, Serranias
de San Jerénimo, Abibe y Ayapel, llanura y serrania del Pacifico, llanura del Pacifico,
piedemonte, llanura y Serrania de la Macarena de la orinoquia, piedemonte, llanura amazénica
y San Andrés, Providencia y Gorgona. '

A nivel de regiones, se establecieron 9 unidades geograficas o subregiones: las vertientes
oriental y occidental de las tres cordilleras, los valles interandinos de los rios Cauca, Magdalena
y Catatumbo. A nivel de microrregiones, se establecieron 4 unidades geograficas o
subregiones: las partes altas y media de las cuencas hidrograficas de los rios Cauca y
Magdalena.

Los resultados de este trabajo se resumen en el mapa y cuadro siguientes, a través de los
cuales se puede apreciar los datos sobre superficie y numero de UPM.
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Macroestratificacion del marco de areas de Colombia

Regionalizacion fisiografica

Estadisticas del marco de areas

Codi-
9%  macro- L L Micro- No. Area '
rregién Region Subregién rregion UPM % (ha.) %
1000 CARIBE 11525 1874 12783499 11.20
1100 ALTA GUAJIRA 26 1.168.362
1200 SIERRA NEVADA DE SANTAMARTA 918 1.038.425
1 300 " PLANICIE 10.346 10576.712
2000 ANDINA 31828 51.75 30019325 2629 .
2100 CORDILLERA ORIENTAL 12.200 10.888.385
2110 . FLANCO ORIENTAL 4217 4.486.715
2120 . FLANCO OCCIDENTAL 7.983 6.401..670
2200 CORDILLERA CENTRAL 9.159 8.253.910
2210 FLANCO ORIENTAL 5340 . 5.281.450
2220 FLANCO OCCIDENTAL 3.819 2.972.460
2300 CORDILLERA OCCIDENTAL 4588 4651873
2310 FLANCO ORIENTAL 2.495 2.038.680
2320 FLANCO OCCIDENTAL . 2093 2.613.193
2400 VALLES INTERANDINOS 4310 4540.414
2410 CAUCA 620 591.151
2411 ALTO 499 475557
2412 MEDIO 121 115.594
2420 MAGDALENA 3.140 3.354.220
2421 ALTO 1.275 1.197.231
2422 MEDIO 1.865 2.156.989
2430 CATATUMBO 550 595.043
2500 SERRANIA DE SAN LUCAS 772 860.364
2600 SERRANIAS SAN JERONIMO, 799 824.379
ABIBE Y AYAPEL ;
3000 ANDEN PACIFICO ) 5.144 8.36 7043943 617
3100 LLANURA Y SERRANIA DEL PACIFICO 3524 4.289.592
3200 LLANURA DEL PACIFICO 1.620 2.754.351
4000 AMAZONIA 6.068 987 42469132 3720
4100 PIEDEMONTE 1.794 2.496.106
4200 LLANURA 3.768 39.211.437
4300 SERRANIA DE LA MACARENA 506 761.589
5000 ORINOQUIA 6910 1124 21.797140 19.09
5100 PIEDEMONTE 1.982 3.104.874
5200 LLANURA 4928 18.692.266
6000 INSULAR
6100 SAN ANDRES, PROVIDENCIAY GORGONA 28 0.05 66561 0.06
TOTAL 61.503 100.00 114.179.600 100.00

FUENTE DANE - Proyecto SISAC - Encuesta anual agropecuaria. Marco de muestreo de dreas - 1997
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2.5 CONCEPTOS Y DEFINICIONES UTILIZADOS

Con el fin de facilitar la lectura e interpretacion de los resultados, a continuacion se presentan
algunos conceptos y definiciones utilizados en la investigacion:

Unidad de observacién o pedazo de segmento de muestreo (PSM): es la finca o parte de la
misma que se encuentre dentro de un SM seleccionado y que esta a cargo de un productor
agropecuario o de un administrador, independientemente de la condicién de tenencia. Es el
elemento basico de observacion hacia el cual se dirige la encuesta. Se concibe como un area
continua, que puede ser menor o igual al SM.

Productor agropecuario: es la persona natural o juridica, bajo cuya responsabilidad e iniciativa
econémica y técnica, se explota un terreno o parte del mismo y quien ejerce funciones de
direccién y manejo en forma directa o delegada. Cuando en un predio hay varios productores
y cada productor explota un pedazo de terreno, cada pedazo de terreno pasa a ser un PSM,
pero cuando las operaciones agricolas y los productos obtenidos en todos estos pedazos de
terrenos tienen el caracter comun (como es el caso de cooperativas ) se considera que existe
un solo productor y por lo tanto, un solo PSM.

En el productor agropecuario se reconoce al informante mas idéneo, cuyo conocimiento le
permite suministrar informacion veraz y completa sobre el pedazo de segmento de muestreo,
sobre los terrenos que lo conforman y de todo lo que alli ocurre.

Lote: es una fraccion de terreno de un PSM que esta separado del resto del PSM por limites
facilmente reconocibles y en el cual se cultiva una variedad especifica de cultivo, asociacion
de cultivos, barbecho o descanso. Un pedazo de segmento de muestreo puede estar constituido
por uno o varios lotes. Cuando el lote esta cubierto con pasto, se le denomina potrero.

Superficie dedicada a cultivos transitorios. comprende todas las tierras utilizadas para cultivos
cuyo ciclo de crecimiento es de menos de un afio, y que después de la cosecha ha de volverse
a sembrar para seguir produciendo. Se incluyen también cultivos que permanecen en el
campo mas de un aio pero deben volverse a sembrar para seguir produciendo, como por
ejemplo, la yucay el fiame.

Superficie destinada a cultivos permanentes:. se incluyen aqui las tierras ocupadas con cultivos
de larga duracion, que producen a través del tiempo una o varias cosechas al afio y no se
requiere volver a sembrarlos o plantarlos después de cada cosecha para que sigan
produciendo. Se incluyen ademas, algunas herbaceas, como la caifa panelera, cafa de azucar,
banano y platano, entre otros, que tienen un periodo vegetativo especial, pero sumanejo tiene
caracteristicas de cultivos permanentes.

Superficie en barbecho: son tierras que estan es reposo temporal antes de volverse a cultivar.
Para clasificarlas en esta categoria se considera un reposo de hasta un afio antes de volverse
a sembrar o plantar con cultivos transitorios, permanentes, forrajes, pastos y cultivos forestales.
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Superficie en descanso: se trata de tierras que estan en reposo prolongado, superior a un
ano e inferior a tres afos, antes de volverse a cultivar.

Superficie en malezas y rastrojos: son tierras que en el momento de la entrevista estan cubiertas
con plantas herbaceas, arbustivas, y algunas arbéreas como resultado de un descanso muy
prolongado (mas de tres afos) o del abandono del terreno. Estas tierras son generalmente
aprovechadas para ganaderia.

Superficie dedicada a pastos y forrajes. son las tierras cubiertas por plantas herbaceas,
arbustivas y arbéreas, cultivadas o espontaneas, solas o asociadas, destinadas a la produccion
de forraje utilizado en la alimentacién animal.

Superficie en bosque natural y plantado. comprende todos los terrenos cubiertos con arbolado
natural o plantado que forma parte de la explotacion y que tiene como finalidad principal producir
lefia, madera o como proteccion ambiental. El bosque natural comprende las diferentes clases
y asociaciones de vegetacién de tipo primario y secundario.

Superficie en bosque natural no colonizado: corresponde a los terrenos con diferentes clases
y asociaciones de vegetacién arbérea y arbustivo, producto de la accion del climay suelo de
unaregion, y en los cuales no se desarrollan actividades de aprovechamlento forestal a tala
rasa o de afectacion del area. :

Superficie en bosque natural colonizado: corresponde a los terrenos con diferentes clases 'y
asociaciones de vegetacion arbérea, arbustiva y herbacea, producto de la accién del climay
suelo de unaregion, y en los cuales se desarrollan actividades de aprovechamiento forestal a
tala rasa o de afectacién de area para usos agropecuarios. Estas areas presentan una
importante dinamica de cambio de la cobertura vegetal, al pasar de coberturas naturales a
coberturas culturales: primero cultivos y después pastos, para el desarrollo de la ganaderia.

Superficie en parques nacionales: bajo esta denominacion se incluyen las tierras del Estado,
bajo proteccion legal, con el objetivo de desarrollar actividades de conservacion, preservacion,
educacion, investigacion y recreacion ambiental.

Supefficie en sabanas: comunidad vegetal constituida por un manto continuo de herbaceas
especialmente gramineas, con la presencia eventual de arbustos o arboles. Su origen
espontaneo responde a condiciones edéaficas y quimico-bioldgicas de muy baja fertnhdad ya
déficit hidricos en épocas de sequia.

Superficie ocupada por cuerpos de agua naturales o artificiales: son tierras cubiertas por
corrientes de agua permanentes o0 semipermanentes denominadas rios, quebradas y riachuelos.
También se incluyen las tierras cubiertas por aguas estancadas o quietas, naturales o artificiales,
donde es factible la cria de peces.

Superficie erosionada y afloramientos rocosos: bajo esta denominacién se incluyen fos
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terrenos que han perdido la capa de tierra que sustenta el desarrolio y produccion de biomasa,
por causas naturales o antropicas. Asi mismo, se incluyen los afloramientos rocosos donde no
es posible desarrollar actividades agropecuarias.

- Superficie en paramo y superparamo: los paramos son extensas regiones desarboladas que
coronan las cordilleras por encima de los 3.500 msnm hasta el nivel de las nieves perpetuas
a 4.700 msnm. La vegetacion caracteristica es generalmente herbacea y arbustiva. Los
superparamos corresponden solamente a los casquetes aislados del sistema montafioso de
los Andes, por encima de 4.500 msnm donde es frecuente observar nieves perpetuas.

Superficies no agropecuarias y otros usos: comprende todos los demas terrenos que forman
parte del PSM y que estan ocupados por edificaciones, areas recreacionales, jardines
ornamentales, viveros agricolas y forestales, caminos o senderos, espacios destinados al
deposito de equipos o productos, corrales, cocheras y en general espacios para usos no
agropecuarios, diferentes a los relacionados con las variables objeto de esta investigacién.

Superficie sembrada: hace referencia al area ocupada por un cultivo o asocio de cultivos en
forma compacta durante el periodo de referencia.

Superficie regada: es el area de un lote que dispone de agua diferente de la proveniente de
~ las lluvias, esto es, adicionada y controlada por el productor para mejorar la produccién de los
cultivos durante el periodo de referencia.

Superficie cosechada: es el area de un lote efectivamente cosechada, es decir, aquella que
fue objeto de recoleccidn de la produccién durante el periodo de referencia.

Superficie en edad productiva: los cultivos permanentes requieren alcanzar cierta edad para
producir. La superficie capturada en esta variable, corresponde a aquella que ocupa las plantas
que han alcanzado esta edad.

Cantidad producida: corresponde al fruto o producto total obtenido o que se obtendra para
cada cultivo cosechado o a cosechar. Las cosechas de los cultivos se recogen en una sola
campana o de manera escalonada. En cualquier caso, la produccion registrada es la sumatoria
total obtenida luego de terminar la recoleccion.

Unidad de medida: en esta investigacion para efectos de publicacién de resultados, se registran
dos tipos de unidades: una, de superficie expresada en hectareas, y otra, de peso expresada
en toneladas. En la encuesta se registra la unidad de medida del area y la cantidad que
informa el productor, la cual posteriormente se convierte a hectareas, kilogramos y toneladas.

Como en cada region del pais se utilizan diferentes unidades de medida y presentacion del
producto, se homologa la informacion para obtener el rendimiento en tons./ha.

Arboles frutales dispersos: son las plantas arbustivas y arbéreas que se han plantado o
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desarrollado espontaneamente en forma aislada o dispersa en el PSM. Es comun encontrarlas
alrededor de las viviendas, al borde de los campos de cultivo y potreros o de cercas vivas.

Inventario de ganado vacuno: corresponde al numero de animales bovinos existente en la
finca el dia de la entrevista, distribuido por sexo y grupo de edad, sin tener en cuenta su tenencia
o-propiedad. Ademas se indaga sobre la finalidad principal del hato, de acuerdo con la
produccién obtenida. Para ello, se investiga la raza o especie vacuna predominante en la
finca, teniendo en cuenta que es bastante extendida la practica de cruzamiento de razas. En
consecuencia, se han identificado las siguientes ganaderias:

— Ganaderia de leche: corresponde a los hatos de razas especializadas o sus cruces, en los
cuales el principal producto de venta es la leche.

— Ganaderia de carne: corresponde a los hatos donde predominan razas o sus cruces,
destinados a la produccion de came, ya sea enformade criay levante, s6lo ceba, o integral.

— Ganaderia de doble utilidad: corresponde a los hatos de razas o sus cruces, orientados a
la produccion y venta de leche y semovientes.

Produccién y destino de la leche: ademas de la informacién sobre sexo y edad del ganado
vacuno, se indaga sobre la produccion de leche en el hato el dia anterior a la visita y el destino
de la misma, esto es, la cantidad vendida, la consumida en la finca y la destinada al
procesamiento de queso y mantequilla. La informacién se registra en litros.

Inventario de otras especies pecuarias: corresponde al nimero de animales de las demas
especies pecuarias existentes en lafinca el dia de la entrevista.

2.6 OBTENCION Y PROCESAMIENTO DE LA INFORMACION

Para la obtencién y procesamiento de lainformacion, se han disefiado instrumentos, procesos
y procedimientos que permiten garantizar la representatividad y confiabilidad de la informacion
estadistica sectorial.

En cuanto a los instrumentos, merece destacarse el formulario, la fotografia aérea y la
cartografia actualizadas, y los instrumentos de medicion de areas. Los formularios y manuales
empleados en el proceso de recoleccion han sido disefiados teniendo en cuenta los objetivos
de lainvestigacién y los cuadros de salida de la informacion. En tales condiciones, el formulario
esta conformado por siete capitulos: el primero, identifica la ubicacion espacial del segmento;
el segundo, tiene como objetivo generar controles de la recoleccion; el tercero, es una
descripcion del area a encuestar el dia de la entrevista; el capitulo cuarto (subcapitulos IVA, IV
B), contiene las variables sobre area, produccion y rendimiento de los cultivos transitorios en
sus dos formas (solos o asociados); el capitulo quinto (subcapitulos V A, y V B), hace lo propio
con los permanentes. El subcapitulo V recoge la informacion correspondiente a los arboles
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frutales dispersos, y a través de los capitulos VI y VII se registra la informacién del sector
pecuario, en cuanto a pastos y animales existentes en el area encuestada. Se anexa una
copia de dicho formulario.

La recoleccion de los datos en terreno, se realiza a través de visitas y entrevistas directas a
los productores agropecuarios responsables de cada una de las unidades de observacion -
PSM, que conforman los segmentos de muestreo seleccionados en lamuestra. El area agricola
de cada departamento cubierto por la muestra se subdivide en médulos y submaédulos de
encuesta, los cuales comresponden a la subregién o grupo de municipios, en donde se encuentra
un determinado nimero de segmentos (50, aproximadamente). Estos médulos o submoéduios
se determinan en funcion de parametros, tales como distancias, facilidades de acceso, medios
de comunicacion, servicios, facilidades de control, etc., en forma tal que el grupo de trabajo
del médulo de encuesta, lo pueda cubrir al cabo de 15 dias, aproximadamente. La estructura
operativa para cubrir los médulos y submédulos, esta conformada regularmente por cuatro
encuestadores, un critico-codificador, un supervisor y un conductor, quienes conforman un grupo
de trabajo. Cuatro grupos de trabajo estan, a su vez, dirigidos y controlados por un coordinador.

El personal de campo esta conformado por profesionales del sector agropecuario, el cual,
ademas de su experiencia, es sometido a un extenso plan de capacitacion, con el fin de
asegurar la actualizacion y homologacién de los conocimientos relativos a la informacién que
se desearegistrar en el formulario.

Una vez terminada la visita y entrevista a cada productor agropecuario responsable del PSM,
se inicia el procesamiento de la informacion, el cual cubre las siguientes instancias:

Critica y codificacion en terreno

Todos los formularios diligenciados llegan a la sede del médulo, donde se realiza diariamente
un proceso de critica-codificacién, a través del cual se detectan posibles errores en el
diligenciamiento del formulario y se determina la consistencia de los datos consignados.

Los formularios con inconsistencias, son devueltos inmediatamente, a través de los
supervisores, a cada uno de los encuestadores, quienes deben hacer las correcciones de
acuerdo con las instrucciones que para tal efecto dé el supervisor.

Procesamiento regional

Cuando el formulario tiene el visto bueno del critico-codificador, del supervisor y del coordinador,
se envia a la sede regional de grabacién, donde se realiza el proceso de captura inteligente.

El respectivo programa esta en capacidad de validar la informacion e identifica inconsistencias.
Los formularios que no son aceptados por el sistema, son devueltos a la sede del médulo,
mediante un reporte de inconsistencias, donde el grupo de trabajo debe corregir los errores
detectados.
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Adicionalmente, durante el proceso de captura se produce una serie de informes que permiten
hacer el debido control y seguimiento de la calidad de la informacion, y de la eficiencia del
operativo de campo. :

Procesamiento a nivel central

Consolidacion y validacion de la informacion. El proceso de consolidacion hace referencia al
agrupamiento y organizacion de la informacion, utilizando como herramienta el software
desarrollado por el SISAC para tal fin. El aimacenamiento de la informacién en medios
magneéticos se hace de acuerdo con los diferentes puntos de captura y se agrupa bajo el
concepto de PSM. Una vez recibida la informacion, se procede a realizar un control de cobertura
y de calidad mediante programas implementados para tal fin. La informacion recibida a nivel
central, sufre una serie de procesos que permiten agrupar la informacién por SM, UPM,
departamento y total nacional. Después de tener la informacion a estos niveles, se valida
nuevamente, con el objeto de establecer p08|bles inconsistencias y correglrlas antes de generar
resultados.

Para tal fin, se adelanta un conjunto de procesos que transforman, organizan, verifican y
convierten los datos en una serie de archivos maestros, a partir de los cuales se generan los
resultados. Para llevar a cabo esta labor, se disei¢ y desarroll6 el software segun los
requerimientos planteados para la publicacién de resultados. En tal sentido, se implementaron
programas en Fox Pro utilizando como herramienta SQL, que permite obtener cuadros
consolidados previamente disefiados a niveles nacional y departamental, por variable.

Las salidas preliminares, se someten a un analisis exhaustivo de cada una de las variables
investigadas, con el objeto de revisar el comportamiento de las mismas y verificar la
consistencia y confiabilidad de las cifras. Previo disefio de los cuadros de salida, se presentan
los resultados de las variables mas relevantes, estimadas a niveles departamental regional y
nacional, acomparadas de los errores estandar relativos.
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3. RESULTADOS

La publicacion de los resultados esta condicionada por el error estandar relativo de las
estimaciones de la variable produccién, el cual mide el grado de aproximacion del dato
estimado a los valores reales del universo de estudio. Este valor depende esencialmente del
tamano de la muestra, que, como ya se menciond, ha sido siempre |nfer|or al requerido de
acuerdo con el disefio muestral.

Al respecto, se han definido las siguientes restricciones para la publicacion:

- Estimaciones nacionales con error estandar relativo < que el 10.%'

— Estimaciones regionales con error estandar relativo < que el 13%

- Estimaciones departamentales con error estandar relativo < que el 15%.

Con el fin de facilitar 1a lectura e interpretacion de los resuitados, se presenta el siguiente
ejemplo sobre el calculo del intervalo de confianza con 90% de seguridad, a partir del cual los

usuarios pueden proceder en igual sentido con respecto a las demas cifras publicadas en
-esta oportunidad:

Valores Error Intervalo de confianza
estimados Error estandar con 90%
Variable . estandar n — —
nacional absoluto relativo Limite lelt_e .
1996 % inferior superior
Area en cultivos perma-
nentes (ha.) ' 2.134.935 53.373 25 2047403 2222467
Produccién café solo (ton.) 391.720 10.968. 2.8 373.732 409.708

1 Los limites inferior y superior se establecen restando y sumando respectivamente del valor estimado, 1.64 veces el error esténdar
absoluto. Las cifras resultantes indican, con 90% de seguridad, que el valor real en 1996, de dicha variable, estuvo dentro de este
intervalo.

Se incluye también la prueba de significancia estadistica de las diferencias observadas para
las variables uso de la tierra y algunos cultivos permanentes y transitorios, entre los afos 1995
y 1996, previa igualacion de los universos de muestreo, para concluir si son o no significativas
con un nivel de confianza del 90%. .

Con el fin de ilustrar la prueba, se presenta el siguiente ejemplo:
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Diferen-

Error ; . )
' estandarde  ©@ rglatlva I_ane(en_-
Variable ladiferencia 4o or'a cia signi-
absoluta 19 o 996 ficativa
(%)

Superficie nacional en cultivos permanentes (ha.) 319.204 -1.05 NO
Superficie nacional en pastos (ha.). 924.583 1.08 NO
Superficie en cultivos permanentes en el departa-
mento de Caldas (ha.) ‘ 7.753 -11.60 Sl

' La diferencia Sl es estadisticamente significativa con 90% de confianza, cuando el error estandar absoluto de la diferencia es menor
o igual que la diferencia absoluta, dividida entre 1.64.

3.1 SUPERFICIE TOTAL Y APROVECHAMIENTO DE LA TIERRA

Los cuadros co'rre/sgondientes a esta seccion, constan de dos partes: la primera, hace
referencia a la superficie total planimetrada no incluida en el universo de estudioy a la superficie
planimetrada incluida en el universo de estudio. La suma de las dos conforma la superficie
total de cada departamento y nacional, la cual difiere ligeramente de la determinada por el
IGAC, debido a los instrumentos y procedimientos de medicién utilizados por el SISAC. La
segunda parte de los cuadros, muestra la estimacion estadistica de Ia superficie incluida en el
universo de estudio en cuanto al uso o aprovechamiento agricola observado a través del trabajo
de campo el dia de la entrevista y de acuerdo con la metodologia de estimacion expuesta
anteriormente.

La superficie se clasifica de acuerdo con el uso de la tierra. Las estimaciones corresponden a
la siguiente estructura:

, Tipos de uso por
Clases Supclases cultivos
Superficie agricola Cultivos permanentes . Café, palma africana, etc.
Cultivos transitorios, Arroz, papa, maiz, etc.
barbechoy descanso
Superficie en pastos y
malezas Pastos
” Sabanas naturales
‘ Malezas y rastrojos
Superficies en bosques Bosques naturales
- Bosques de plantacion
Superficie no agricolay
otros usos Eriales y afloramiento rocosos
Cuerpos de agua
Otros fines

36



La primera secciéon de resultados, relacionada con la superficie agricola, refleja varias
situaciones que merecen destacarse. En primer lugar, la evolucién de las cifras por clases y
subclases de uso de la tierra derivadas del proceso de mejoramiento y actualizacidén del marco.
En efecto, en el afio 1996 se incluyeron en el area del universo de estudio 6.650.789 ha. (no
incluidas en 1995) correspondientes a sabanas, pastos y bosques, principalmente de los
departamentos de la orinoquia y amazonia, donde se presenta un relativo aprovechamiento
pecuario de dichas areas. Igualmente, estas cifras incluyeron las modificaciones en las areas
de parques naturales y de paramos en donde la actividad agropecuaria es marginal, las cuales
no fueron incluidas en el universo de estudio de 1996.

Estos cambios en el marco obviamente se reflejan en las estimaciones del afio 1996, las
cuales varian por esta causa, entre otras, con respecto a las estimaciones de 1995,
especialmente en las areas de pastos, malezas y rastrojos, y el area en bosques, tanto a nivel
nacional como departamental. '

De otra parte, hay que anotar que los cambios observados en el item superficie no agropecuaria
y otros usos, dentro de la estructura de la superficie estimada, se deben basicamente a factores
climaticos extremos de invierno o verano que hacen que se modifiquen las areas identificadas
como cuerpos de agua (que en épocas de verano evolucionan a pastos) especialmente en los
departamentos de Bolivar, Magdalena, Cesar, Meta, Casanare, Cérdobay Sucre.

Ademas de los cambios derivados de la evolucidon del marco y de situaciones especificas del
clima, los demas cambios que se observan en las diferentes clases de uso de la tierra y por
tipo de cultivos, reflejan las decisiones de los productores agropecuarios de acuerdo con las
expectativas del mercado, la rentabilidad de los cultivos y la seguridad en el campo.

La principal conclusion que se deriva de esta primera seccion de resultados, es que continua
el incremento de las areas destinadas a pastos y las areas en descanso prolongado (malezas
y rastrojos), mientras que se mantiene la tendencia de disminucion de la superficie destinada
a cultivos.

3.2 PRINCIPALES CULTIVOS

La precisién de la estimacién del area, la produccion y el rendimiento de los principales cultivos,
objetivo central de esta investigacién, presenta en el afio 1996 un avance sustancial como
consecuencia del proceso de focalizacion de la muestra, del mejoramiento y regionalizaciéon
del marco y del perfeccionamiento del sistema recoleccion y procesamiento de la informacion.
Las diferencias més sobresalientes de las estimaciones del afio 1996 con respecto a 1995,
son consecuencia de las decisiones de los productores de mantener, incrementar o reducir
las areas cultivadas de acuerdo con las expectativas del mercado y seguridad en el campo,
como también de situaciones particulares de clima, plagas y enfermedades, que de una u otra
forma inciden en la produccion y rendimiento de los cultivos. Es asi como el cultivo del arroz
tiende a consolidarse en forma creciente en los departamentos del Tolima, Huila, Meta y
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Casanare. Particularmente, se observa un importante incremento en el rendimiento por ha. de
. este cultivo, contrario al que registran otras fuentes de informacion. '

En el caso de la papa, los resultados muestran una caida del cultivo, debido a las heladas

principalmente en el departamento de Narifio y a la presencia de la polilla guatemaiteca en
Cundinamarcay Boyaca.

La disminucion del area, la producciény el rendimiento del café en el afio 1996, tanto a nivel
nacional como en la mayoria de los departamentos, se debe fundamentalmente a la agudizacion
de la crisis de este subsector como consecuencia de la caida de los precios en los afios
anteriores y del atague generalizado de la broca, o cual originé el abandono de muchos cultivos
prmmpalmente de café tradicional y asociado.

Respecto a la palma africana, la diferencia en el rendimiento por ha. entre'los afios 1995y
1996, proviene mas que de un hecho real, de la aplicacion de criterios de conversion diferentes
en cada ano. En efecto, en el afto 1995 se tuvo en cuenta la cantidad de racimos producidos
por ha. mientras que en 1996 se consideré solamente la cantidad de corozo.

En este caso como en otros, la repeticion semestral de la investigacién ha permitido ganar
conocimiento y experiencia para mejorar |a precision de la observacion y mediciones en terreno.
Aunando a lo anterior, la focalizacién del universo de estudio por productos y el mejoramiento
del marco a través de la regionalizacion del mismo, ha permitido estimaciones mas precisas
de las variables objeto de la encuesta. En efecto, las estimaciones del afio 1996 presentan un
error estandar relativo mas bajo que el obtenido en 1995, especialmente de los cultivos méas
representativos del agro colombiano, como es el caso del arroz, la papa y el maiz dentro del
grupo de los transitorios y del café, la cafia de azucar, el platano, la palma africana y el banano
de exportacion en cuanto a los cultivos permanentes. - : '

A manera de conclusion, los resultados de esta seccidon confirman el proceso de reconversion
del agro colombiano, caracterizado por una disminucion del area destinada a los cultivos
transitorios y la consolidacion de cuitivos permanentes, tales como cafa de azucar, palma
africana, banano de exportacion y los frutales, entre otros.

3.3 GANADO BOVINO Y OTRAS ESPECIES PECUARIAS

Al analizar los resultados del inventario ganadero, se deben tener en cuenta varias situaciones.
En primer lugar, los cambios ya senalados en el marco de la muestra, los cuales afectan
directamente las estimaciones de esta variable, tanto nacional como departamentalmente. A
nivel nacional, se registra un incremento del area en pastos, malezas y rastrojos, como
consecuencia de la inclusion de las respectivas areas de los departamentos de la orinoquia y
la amazonia, que debido a su baja capacidad de carga, -no influye en igual proporcion en el
inventario ganadero nacional.

En el mismo sentido, se debe tener en cuenta que en el universo de estudio de las encuestas
X
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del afio 1996 se excluyen areas de paramos y parques naturales contempladas en las encuestas.
de 1995, donde se registran marginalmente actividades pecuarias. Esto se refleja en la
estimacion del ganado de leche de los departamentos andinos del pais y explica, en parte la
disminucién observada del inventario.

De otra parte, la disminucion del inventario de ganado bovino que se observa en la mayoria de
los departamentos, refieja el fendmeno presentado en el afio 1996 relacionado con liquidacion
del hato, propio del ciclo ganadero, como también situaciones extremas de verano como fue
el caso del departamento de Casanare. .

Conviene anotar que el disefio de los cuadros de salida de esta variable se modificd con
respecto a 1995. En esta oportunidad se tuvo en cuenta la raza o cruces predominantes en
cada hato, a partir de los cuales se clasifica el inventario ganadero en ganaderia de leche, de
carne y de doble utilidad. Este criterio ha sido el mas consistente en las cuatro encuestas y es
el mas adecuado para juzgar los cambios. '

Los resultados obtenidos son concordantes, en cuanto a la estructura del hato nacional, con
las caracteristicas de clima y de pastos propios de cada region y departamento. Estos resultados
confirman el predominio de la ganaderia de carne seguida de la ganaderia de doble utilidad
(venta de leche y semovientes) y en menor proporcion, la ganaderia de leche.

El alcance de estos resultados, en cuanto a desagregacion geografica y cobertura, no tienen
antecedentes en el pais, pues es la primera vez que se tiene en cuenta la totalidad del area
nacional en pastos, malezas y rastrojos.

Con respecto a otras especies pecuarias cuya presencia es frecuente en la mayoria de las
fincas, esta publicacién presenta el correspondiente inventario tanto de especies mayores
como menores. El inventario corresponde a explotaciones tradicionales no tecnificadas, ya
que las explotaciones intensivas de caracter comercial, de cerdos y aves, por ejemplo, aun no
han sido considerados, pero se espera estimarlos en el futuro.

Igualmente, se presentan los resultados sobre la produccién y destino de laleche de la primera,
segunda y cuarta encuestas, con el fin de apreciar la evolucion de esta variable a través del
tiempo. Al respecto, es conveniente aclarar que dichos resultados dependen en buena medida
de las condiciones de clima predominantes en el momento de la entrevista, ya que en invierno
se presenta mayor disponibilidad de pastos, lo cual redunda en mayor produccion de leche.

Los resultados sobre rendimientos de la ganaderia de leche, medidos a través de la relacién
litros/vacaldia, confirman que los rendimientos mayores se presentan en los hatos orientados
basicamente a leche, seguidos de aquellos de doble utilidad, establecidos en los departamentos
de Antioquia, Boyaca, Cundinamarca, Narifio y Cauca, principalmente, dada la disponibilidad
de pastos de clima frio préximos a los grandes centros de consumo.

Los resultados de esta secciéon son realmente halagadores para los analistas del sector
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agropecuario, como quiera que se ha logrado estimar el érea de pastos y malezas y rastrojos
de cada departamento, como también el inventario pecuario asociado a la misma, lo cual
permite apreciar las diferentes capacidades de carga por regiones y segun el hato
predominante en una zona determinada.

3.4 DISTRIBUCION DE LOS PSM SEGUN TAMANO Y USO DEL SUELO

Uno de los andlisis clasicos que se derivan de investigaciones como la adelantada por el
DANE, es el relativo al uso y distribucién de la tierra, el cual en otras investigaciones incluye
dos conceptos adicionales a los considerados en las encuestas semestrales del DANE, como
son la forma de tenencia de la tierra y el concepto de unidad de explotacmn agropecuarla -
UPA.

No obstante esta disparidad conceptual y metodoldgica, los resultados obtenidos por el DANE,
permiten afirmar que auin se mantiene la estructura histéricamente observada en cuanto al uso
y distribucién de la tierra en Colombia. AI hacer la anterior afirmacién siempre se debe tener
presente que:

- La unidad de observacion del DANE, el PSM, no siempre coincide con el tamario de la
unidad de explotacion agropecuaria - UPA, |a cual en algunos casos corresponde a mas
de un PSM.

-~ Enlas encuestas del DANE, el PSM como unidad de observacion, se identifica bajo los
siguientes criterios : es lafinca o parte de ella a cargo de un productor agropecuario, que
hace parte del segmento de muestreo, y se registra como tal siempre y cuando este
separado fisicamente dentro del segmento.

- Enlas encuestas del DANE no se registran PSM mayores de 1.100 hectareas, pues-este
es el tamano maximo.del segmento de muestreo de los departamentos pertenecientes a
la orinoquia y la amazonia. En la gran mayoria de los deméas departamentos del pais, el
tamafio maximo del SM es de 1.000 hectareas.

Los resultados obtenidos en 1996 reflejan la problematica que se ha vivido en el sector rural
colombiano en los ultimos anos, especialmente en aquellos departamentos donde se han
presentado situaciones especificas que afectan el uso de la tierra, tales como los
desplazamientos campesinos producto de la represion a los cultivos ilicitos y el recrudecimiento
de laviolencia, lo cual se refleja en el incremento del area en pastos, malezas y rastrojos.

En el mismo sentido, los resultados de esta seccién muestran situaciones especiales derivadas
de los cambios en el marco y del area del universo de estudio, en particular las areas en
bosque, paramos, parques y pastos a niveles departamental y nacional donde ha sido dificil
aplicar el concepto de PSM, en particular en las areas de colonizacion, reservas y resguardos
indigenas, microfundio y semiurbanas, donde los tamafios de las unidades de explotacion y
los sistemas de produccién predominantes hacen muy complejo el levantamiento de los datos.
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Esta situacion ha sido evidente en las cuatro encuestas realizadas, particularmente en aquellos
departamentos donde predominan las mencionadas areas, tales como La Guajira, Cauca,
Boyac3a, Narifio y Cundinamarca.

3.5 SIGNIFICACION ESTADISTICA DE LAS DIFERENCIAS

. Esta ultima seccion del documento muestra los resultados de la prueba de significancia
estadistica de las diferencias observadas de las variables objeto de estudio entre los afios
1995y 1996.

Enlos cuadros 6.1, 6.2 y 6.3 se presentan las diferencias relativas, los errores estandar de la
diferencia absoluta y el resultado del test de significancia estadistica al 90% de confiabilidad,
para las variables uso de la tierra, a niveles nacional y departamental, al igual que la superficie
cultivada y la produccién para algunos productos a nivel nacional.

Si el resultado de la prueba es S, se puede afirmar que existe una diferencia estadisticamente
significativa, lo cual confirma la existencia de un fenémeno de cambio agropecuario (con 10%
de riesgo a equivocarse). Tal es el caso en la superficie cosechada en cultivos permanentes
en el departamento de Caldas.

Si por el contrario, la diferencia NO es estadisticamente significativa, ello puede tener diferentes
interpretaciones:

a. Sino se esperan cambios en los indicadores comparados, o los cambios esperados son
minimos, el resultado de la prueba de significancia simplemente lo ratifica,
independientemente de la magnitud del error estandar.

b. Si se esperaban cambios importantes, pero el error de muestreo (para el 90%)es aun
mas grande que la diferencia observada, dicho cambio simplemente no puede ser validado
con los resultados observados en los indicadores (aunque sea obvio), y para lograrlo en el
futuro se requiere un mayor tamario de muestra y un disefio muestral mas eficiente. Por
ejemplo, se esperaba una disminucion importante en la produccion de café a nivel nacional
(como realmente sucedio), pero el error de muestreo para 90% (1.64 * 23.825) es mayor
que la diferencia observada; esto quiere decir que la muestra no pudo estimar, con la
sensibilidad requerida, el cambio esperado. Situacién similar es la observada en otros
productos a nivel departamental, cuyas cifras tuvieron unos errores estandar excesivamente
altos (por encima del 15% a nivel departamental, del 13% a nivel regional y del 10% a nivel
nacional), y que no son presentados en este documento.

c. Sisetiene incertidumbre sobre los cambios, y era indispensable arribar a una conclusion

agropecuaria, pero el error de muestreo es demasiado grande, debe también, en el futuro,
aumentarse el tamario de la muestra y mejorar el disefio.
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1  Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996

i Error
Superficies h T Porcenta-Je estén_dar1
ectareas 144 Subtotal relativo
(%)
Total nacional
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 114.260.323 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 61.833.989 54.0
Bosques no colonizados 46.018.763 74.4
Bosques colonizados 7.313.751 11.8
Bosques plantados 19.577 0.0
Eriales y similares 584.445 0.9
Cuerpos de agua 2.458.286 3.9
Urbana y semiurbana 329.310 05
Parques naturales y paramos 5.109.857 8.2
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 52.426.333 46.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA - 52.426.333 100.0
2.1 Agricola . 4.060.686 : 7.7 1.9
Cultivos permanentes 2.134.943 4.0 25
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 1.925.742 36 3.1
2.2 Pastos y malezas 36.810.033 70.2 1.0
Pastos 28.558.607 54.4 1.4
Malezas y rastrojos 8.251.425 15.7 3.1
2.3 Bosques 9.826.687 18.7 29
Naturales 9.483.233 18.0 29
2.4 No agropecuaria y otros usos . 1.728.926 3.3 7.4

Total departamentos tradicionalmente agricolas 2

1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO . 70.158.179 100.0

1.1 No incluida en el universo de estudio 28.674.558 41.0
Bosques no colonizados 15.353.651 53.5
Bosques colonizados 6.525.220 227
Bosques plantados ' 19.577 0.0
Eriales y similares 527.426 1.8
Cuerpos de agua 1.777.226 6.2
Urbana y semiurbana - 321.409 1.1
Parques naturales y paramos 4.150.048 14.4

1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 41.483.621 59.0

2 SUPERFICIE ESTIMADA 41.483.621 100.0

2.1 Agricola 3.9498.513 9.5 1.9



1 Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996
Continuacioén
‘ Porcentaje Error
Superficies he:;:){::as estéqdar1

. Total  Subtotal  relativo

(%)
Cultivos permanentes 2.055.176 49 25
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 1.894.336 4.5 3.1

2.2 Pastos y malezas ‘ ' 30.821.954 743 0.9
Pastos 22838345 ' 550 14
Malezas y rastrojos * 7.983.608 192 3.2

2.3 Bosques . 5.053.095 12.1 34
Plantados 201.912 0.4 © 102
Naturales- 2 4.851.182 1.6 '36

2.4 No agropecuaria y otros usos 1.659.0568 4.0 7.7

Antioquia

1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 6.335.703 100.0 -

1.1 No incluida en el universo de estudio 2294826 36.0
Bosques no colonizados B 907.385 T 395
Bosques colonizados 1.122.711 48.9
Bosques plantados :

Eriales y similares * -+ 20090 C 09
- Cuerpos de agua = 77.469 33

Urbana y semiurbana 3 35.267 15

Parques naturales y paramos S 131.004 5.7

1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 4.040.876 64.0

2 SUPERFICIE ESTIMADA S 4.040.876 100.0-

2.1 Agricola 401.970 9.9 4.8
Cultivos permanentes 265149 ' ' 65 | 5.9
Cultivos transitorios, barbecho y descanso ' 136:820~ ‘3.3 8.2

2.2 Pastos y malezas e 2.856.801 ' - 70.7 ' 21
Pastos : 1836968 454 37
Malezas y rastrojos 1.019.832 '25.2 5.3

2.3 Bosques 697.963 S 172 - 82
Naturales e 662.410 16.3 "85

2.4 No agropecuaria y otros usos o 84.141 2.0 ' 14.9

Atlantico ‘

1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DE{ MARCO 331.614 100.0 ° '

1.1 No incluida en el universo de estudio 51711 16.0
Bosques no colonizados ' ' 4 00
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Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996

Continuacion
i Error
Superficies h T o estéqdar1
ectareas  yotal  Subtotal relativo
%)
Bosques colonizados
Bosques plantados
Eriales y similares 7.490 14.4
Cuerpos de agua 24192 46.7
Urbana y semiurbana 19.350 374
Parques naturales y paramos 675 13
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 279.902 840
2 SUPERFICIE ESTIMADA 279.902 100.0
2.1 Agricola 24.229 8.6 9.0
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 20.967 74 9.1
2.2 Pastos y malezas 237.595 84.8 4.1
Pastos 165.207 59.0 59
Malezas y rastrojos 72,388 258 9.5
2.4 No agropecuaria y otros usos 12.775 4.5 13.6
Bolivar
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 2.638.696 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 1.147.344 43.0
Bosques no colonizados 426.396 371
Bosques colonizados 263.159 229
Bosques plantados 16.871 13
Eriales y similares 93 0.0
Cuerpos de agua 413.378 36.0
Urbana y semiurbana 21.952 1.9
Parques naturales y paramos 6.494 0.5
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 1.491.352 57.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 1.491.352 100.0
2.1 Agricola 117.307 7.8 9.8
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 99.525 6.6 95
2.2 Pastos y malezas 1.174.731 78.7 34
Pastos 781.119 52.3 6.0
Malezas y rastrojos 393.611 26.3 10.3

Boyaca

SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO

2.303.083 100.0
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1  Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996
Continuacioén
Porcentaje Error
Superficies " Total este&n.dar1
ectareas  Totq Subtotal relativo
(%)
1.1 No incluida en el universo de estudio 678.083 29.0
Bosques no colonizados 16.739 24
Bosques colonizados 224.358 33.0
Bosques plantados
Eriales y similares 11.191 1.6
Cuerpos de agua 12.421 1.8 o
Urbana y semiurbana 9.839 14
Parques naturales y paramos 403.535 59.5
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 1624999 71.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 1.624.999 100.0
2.1 Agricola 170.320 104 4.1
Cuitivos permanentes 40.138 24 10.5
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 130.181 8.0 4.3
2.2 Pastos y malezas 1.014.444 62.4 20
Pastos - 811.975 49.9 29
Malezas y rastrojos 202.469 12.4 7.5
2.3 Bosques 339.656 20.9 5.4
Plantados 22329 13 11.2
Naturales 317.326 19.5 57
2.4 No agropecuaria y otros usos 100.579 6.1 134
Caldas
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 737.316 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 104.752 14.0
Bosques no colonizados 7.755 7.4
Bosques colonizados 29.410 28.0
Bosques plantados
Eriales y similares
Cuerpos de agua 1.237 1.1
Urbana y semiurbana 5.043 48
Parques naturales y paramos 61.307 58.5
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 632.563 86.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 632.563 100.0
2.1 Agricola 130.780 20.6 4.4
Cultivos permanentes 120.182 19.0 45



1 Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996
Continuacion
| Total Porcentaje esfé: :1 (:irar
Superficies hectdreas  Totaf  Subtotal  relative !
(%)
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 10.5697 1.6 11.9
2.2 Pastos y malezas 375.329 59.3 32
Pastos , 294.816 46.6 50
Malezas y rastrojos . B0.512 12.7 10.7
2.3 Bosques 111.135 17.5 9.5
Naturales 94.711 14.9 10.1
2.4 No agropecuaria y otros usos 15.318 24 © 109
Caqueta
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 8.896.821 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 7.475.758 840
Bosques no colonizados ' 6.712.074 89.7
Bosques colonizados 685.941 9.1
Bosques plantados
Eriales y similares
Cuerpos de agua 25.327 0.3
Urbana y semiurbana 1.707 0.0
Parques naturales y paramos 50.709 0.6
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio v 1.421.062 16.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 1.421.062 100.0
2.1 Agricola . 40.384 28 13.0
Cultivos transitorios, barbecho y descanso . 18.793 13 15.9
2.2 Pastos y malezas 1.204.081 84.7 4.4
Pastos 937.594 65.9 6.6
2.3 Bosques 147.294 10.3 104
Naturales » 145.704 10.2 10.4
Cauca
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 3.012.579 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 1.701.906 66.0
Bosques no colonizados 976.049 57.3
Bosques colonizados : 387.959 22.8
Bosques plantados '
Eriales y similares 23.075 1.3
Cuerpos de agua 21.099 1.2
Urbana y semiurbana 5.655 0.3
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1 Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996
. Continuacioén
. , Total Porcentaje Error
Superficies h estan.dar1
' ectareas  Tqta Subtotal relativo
(%)
Parques naturales y paramos 288.168 16.9
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 1.310.673 44.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 1.310.673 100.0
2.1 Agricola 222837 17.0 6.7
Cultivos permanentes 173.134 13.2 8.2
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 49.702 3.7 79
2.2 Pastos y malezas 862.565 65.8 26
Pastos 454,191 346 58
Malezas y rastrojos 408.374 311 5.7
2.3 Bosques 182.439 13.9 10.9
Naturales 151.793 11.5 9.6
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 2.258.281 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 296.119 13.0
Bosques no colonizados 30.882 10.4
Bosques colonizados 80.979 27.3
Bosques plantados
Eriales y similares 3.775 1.2
Cuerpos de agua 86.288 291
Urbana y semiurbana 8.967 3.0
Parques naturales y paramos 85.227 287
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 1.962.162 87.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 1.962.162 100.0
2.1 Agricola 191.433 9.7 75
Cultivos permanentes 63.995 32 13.5
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 127.437 6.4 9.4
2.2 Pastos y malezas 1.542.850 78.6 24
Pastos 1.141.872 . 58.1 37
Malezas y rastrojos 400.977 20.4 8.4
2.3 Bosques 156.607 79 13.3
Naturales 164.256 7.8 13.4

Cérdoba

SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO

2.509.289 100.0




1 Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996 -
Continuacién
Porcentaje Error
Superficies h T ] estéqdar1
ectareas  Tqtq Subtotal relativo
(%)
1.1 No incluida en el universo de estudio 580.606 23.0
Bosques no colonizados 54.363 93
Bosques colonizados 71.973 12.4
Bosques plantados
Eriales y similares 5.842 1.0
Cuerpos de agua 38.836 6.6
Urbana y semiurbana 10.451 1.8
Parques naturales y paramos 399.141 68.7
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 1.928.682 77.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 1.928.682 100.0
2.1 Agricola 158.848 82 13.6
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 138.834 7.2 16.3
2.2 Pastos y malezas 1.624.400 84.2 25
Pastos 1.400.577 726 34
Malezas y rastrojos 223.823 11.6 14.3
Cundinamarca
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 2.425.715 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 423.171 17.0
Bosques no colonizados 1.466 0.3
Bosques colonizados 118.932 281
Bosques plantados
Eriales y similares 10.472 24
Cuerpos de agua 16.024 3.7
Urbana y semiurbana 70.146 16.5
Parques naturales y paramos 206.131 48.7
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 2.002.543 83.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 2.002.543 100.0
2.1 Agricola 243.115 121 40
Cultivos permanentes 118.390 59 55
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 124.725 6.2 5.6
2.2 Pastos y malezas 1.333.853 66.6 1.5
Pastos 1.016.520 50.7 22
Malezas y rastrojos 317.333 15.8 50
2.3 Bosques 332.375 16.6 4.7
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Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996

Continuacién
Porcentaje Error
Superficies h T estéqdar1
ectdreas  Total  Subtotal relativo
%)
Plantados 32.217 1.6 14.2
Naturales 300.157 14.9 5.0
2.4 No agropecuaria y otros usos 93.199 46 6.7
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 1.965.571 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 602.163 31.0 .
Bosques no colonizados 170.449 28.3
Bosques colonizados 203.014 33.7
Bosques plantados
Eriales y similares 19.184 3.1
Cuerpos de agua 14.415 23
Urbana y semiurbana 5.018 ‘0.8
Parques naturales y paramos 190.083 31.5
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 1.363.407 69.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 1.363.407 100.0
2.1 Agricola 200.349 14.6 44
Cultivos permanentes 124.801 9.1 © 5.2
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 75.5648 5.5 6.3
2.2 Pastos y malezas 1.037.113 76.0 17
Pastos ' 604.575 44.3 4.7
Malezas y rastrojos 432.538 31.7 6.2
2.3 Bosques 88.792 "6.5 © 97
Naturales 87.904 6.4 .97
2.4 No agropecuaria y otros usos : 37.151 - 2.7 14.4
La Guajira
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 2.062.775 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio. 321203 16.0 -
Bosques no colonizados 7.778 24
Bosques colonizados 17.531 54 .-
- Bosques plantados S '
Eriales y similares 91.845 285
Cuerpos de agua e 5.935 1.8
Urbana y semiurbana 3.585 1.1
Parques naturales y paramos 194.528 60.5



1  Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996

|
|
1
I
I
!
|
|

. o Continuacién
Total | es‘tzér::;ar
Superficies hectéreas L btotal Telativo !
; (%)

1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 1.741.572 =

2 SUPERFICIE ESTIMADA 1.741.572 '

2.1 Agricola 54.597 8.9
Cultivos permanentes 10:759 0.6 13.0
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 435837 25 10.3

2.2 Pastos y malezas 1.221.450 70.1 6.1
Pastos R 358878
Malezas y rastrojos Wi:w. » 862.571

Magdalena

1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 2.311.419

1.1 No incluida en el universo de estudio 607:.273 26.0 .
Bosques no colonizados 34083 56
Bosques colonizados 56.799 > 93
Bosques plantados ‘ ' ) v
Eriales y similares 2,682 0.4 e
Cuerpos de agua 199.880 329 Y
Urbana y semiurbana 13.717 22
Parques naturales y paramos 300.112 494

1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 1.704.145 74.0

2 SUPERFICIE ESTIMADA 1.704.145 100.0 3

2.1 Agricola 145.820 85. " 91
Cultivos permanentes 85.584 50 6.8

2.2 Pastos y malezas 1.353.590 79.4 22
Pastos 953.999 55.9 5.4
Malezas y rastrojos 399.591 234 11.2

2.4 No agropecuaria y otros usos 45.353 26 9.5

1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO , i { 8.534.964

1.1 No incluida en el uni kf}ﬂo de estudio - . 3.158.650];

Bosques no colonizadgs i 1.807.016.. 60.3
Bosques colon"izados - ) 26.6

Bosques plantatios
Eriales y similares

842.490
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Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996

» Continuacién
e Total Porcentaje Error
Superﬁéi:éé hectareas estén.dar1
et Total  Subtotal  relativo
(%)
Cuerpos de agua - 61.432 1.9
Urbana y semiurbana 9.159 0.2
Parques naturales y paramos = : 338.457 10,7
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 5.376.314 63.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 5.376.314 - 100.0 .
2.1 Agricola 246.023 45 14.0 -
‘Cultivos transitorios, bafbecho y descanso 124.079 23 1.7
2.2 Pastos y malezas ' 4.222.466 78.5 4.7
Pastos 3.611.379 67.1 6.8
S Nariflo o .
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 3.052:309 .100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio- 2343575 77.0 o
Bosques no colonizados 1.549.683 66.1 -
Bosques colonizados 466.653 19.9
Bosques plantados :
Eriales y similares 10.395 0.4
Cuerpos de agua 126.124 83
Urbana y semiurbana 7.739 03
Parques naturales y paramos 182.981 - 7.8
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 708.733 23.0
2 'SUPERFICIE ESTIMADA 708.733 100.0
2.1 Agricola o 155.181 . 219 T 41
Cultivos permanentes 66.109 9.3. 8.9
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 89.072 126 -.3.6
2.2 Pastos y malezas 419.707 59.2: . "20
-Pastos 290.466 409 - 2.8
Malezas y rastrojos 129.240 18.2 5.6
2.3 Bosques 106.138 149 53
Plantados - 7.645 1.0 - 112
Naturales ) . 98.493 13.9 . 5.6
24 27.706 39 <97
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No agropecuaria y otros usos '

'Norte de Santander

SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO

2.231.445

100.0




Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996

1
: Continuacién
. TOtA' Porcentaje eslfé:::!rar
Superficies hectireas total  Subtotal  relativo 1
' (%)
1.1 No incluida en el universo de estudio 95,|2.399 43.0
Bosques no colonizados 51.793 5.4
Bosques colonizados 478.816 50.2
Bosques plantados - l'
Eriales y similares 91.947 9.6
Cuerpos de agua 2.920 .03
Urbana y semiurbana 36.322 38
Parques naturales y paramos 290.601 30.5
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 1.279.045 57.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 1.2f9.045 100.0
2.1 Agricola 131.679 10.3 5.0
Cultivos permanentes 72.745 - 56 6.8
Cultivos transitorios, barbecho y descanso -58.933 4.6 5.9
2.2 Pastos y malezas 843.501 65.9 25
Pastos 444.390 . 347 46
Malezas y rastrojos 399.110 31.2 5.0
2.3 Bosques 280.345 219 - 6.3
Naturales 2?6.277, .21.6 6.2
, Quindio ‘
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 1$|34.089 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio I4(:3.860 240
Bosques no colonizados . -3 -0.0
Bosques colonizados 13.647 29.1
Bosques plantados s ;
Eriales y similares ;
Cuerpos de agua !
Urbana y semiurbana | 1.115 23.
Parques naturales y paramos 32.102 ;. 685
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 1?47.228 76.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 1:'47.228 100.0 P .
2.1 Agricola 63.293 42.9 42
Cultivos permanentes 558.035 394 4.6
2.2 Pastos y malezas . 158.528 397 7.9
Pastos '51.768 35.1 9.0
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1 Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996

Continuacioén
Porcentaje Error
Superficies he::ét:,as estan'dar1
Total  Subtotal  relativo
(%)
2.3 Bosques 20.955 142 127
Naturales 19.118 12.9 13.9
Risaralda
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 362.776 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 157.633 43.0
Bosques no colonizados 44.551 282
Bosques colonizados 58.603 - 371 -
Bosques plantados
Eriales y similares
Cuerpos de agua
‘Urbana y semiurbana 1.645 1.0
Parques naturales y paramos 52.833 -335..
1.2 Planimetrada inciuida en el universo de estudio 205.143 67.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 205.143 100.0
2.1 Agricola 80.099 39.0 . 49
Cultivos permanentes 73.973 36.0 52
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 6.126 2.9 10.6
2.2 Pastos y malezas 90.585 441 47
Pastos 65.768 32.0 6.3
Malezas y rastrojos 24 816 121 8.0
2.3 Bosques 28.529 13.9 10.5
Naturales 23.137 11.2 9.9
Santander “
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 3.099.455 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 857.595 28.0
Bosques no colonizados 132.278 15.4
Bosques colonizados 502.261 58.5
Bosques plantados
Eriales y similares 2.496 0.2
Cuerpos de agua 51.797 6.0
Urbana y semiurbana 12.005 1.4
Parques naturales y paramos 156.757 18.2

54

1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio

2.241.860 720



1

Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996

Continuacién
i Error
Superficies h T o estéqda[l
ectareas  Totq) Subtotal relativo
(%)

2 SUPERFICIE ESTIMADA 2.241.860 100.0

2.1 Agricola 213.461 95 5.8
Cultivos permanentes 136.236 6.0 7.6
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 77.225 3.4 82

2.2 Pastos y malezas 1.690.828 75.4 35
Pastos 1.074.087 479 5.0
Malezas y rastrojos 616.741 275 6.3

2.3 Bosques 240.341 10.7 10.6
Naturales 224.909 10.0 11.0

2.4 No agropecuaria y otros usos 97.228 4.3 135

1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 1.079.065 100.0

1.1 No incluida en el universo de estudio . 192.466 18.0
Bosques no colonizados 8.047 4.1
‘Bosques colonizados 6.820 3.5
Bosques plantados
Eriales y similares 10.063 52
Cuerpos de agua 1569.856 83.0
Urbana y semiurbana 7.679 3.9
Parques naturales y paramos .

1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 886.599 820

2 SUPERFICIE ESTIMADA 886.599 100.0 .

2.1 Agricola 88.251 9.9 - 8.3
Cultivos permanentes _ 4,606 0.5 15.2
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 83.645 94 . 8.5

2.2 Pastos y malezas 748.782 84.4 26
Pastos 655.859 73.9 34
Malezas y rastrojos 92.923 10.4 127

- . Tolima

1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 2.412.270 100.0 .

1.1 No incluida en el universo de estudio 623.466 26.0 ,
Bosques no colonizados 57.295 9.1
Bosques colonizados 137.484 22.0

Bosques plantados

55



56

1

Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996

Continuacion
Porcentaje Error
Superficies h T estén_dar1
ectareas  Tqtq Subtotal relativo
(%)
Eriales y similares 29.684 4.7
Cuerpos de agua 5.624 0.9
Urbana y semiurbana 8.995 1.4
Parques naturales y paramos -384.383 - 61.6
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 1.788.804 74.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 1.788.804 100.0
2.1 Agricola 361.566 20.2 5.7
Cultivos permanentes 151.994 85 9.8
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 209.572 11.7 . 75
2.2 Pastos y malezas 1.150.025 64.2 24
Pastos 709.890 39.6 50
Malezas y rastrojos 440.134 246 7.2
2.3 Bosques 218.837 L0122 83
Naturales 214.878 120 8.5
2.4 No agropecuaria y otros usos 58.374 32 -14.8
Valle del Cauca
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 2.047.551 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 935.890 46.0
Bosques no colonizados 481.569 51.4
Bosques colonizados 283.029 30.2
Bosques plantados
Eriales y similares 6.103 0.6
Cuerpos de agua 41.547 4.4
Urbana y semiurbana 23.047 24
Parques naturales y paramos 100.595 . 10.7
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 1.111.661 54.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 1.111.661 100.0
2.1 Agricola 327.986 295 34
Cuttivos permanentes 264.357 23.7 3.9
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 63.628 8.7 86
2.2 Pastos y malezas B 599.600 53.9 6.0
Pastos 439.126 39.5 8.0
~ Malezas y rastrojos 160.473 14.4 11.5
2.3 Bosques 120.304 10.8 11.4



1 Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996
Continuacién
| Total Porcentaje esfér:\c:irar
Superficies hectdreas Total  sSubtotal  elativo !
(%)
Naturales 105.637 9.5 12.0
2.4 No agropecuaria y otros usos 63.768 57 6.8
Arauca
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 2.387.449 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 519.881 220
Bosques no colonizados 139.850 269
Bosques colonizados 101.577 19.56
Bosques plantados
Eriales y similares
Cuerpos de agua 18.446 3.5
Urbana y semiurbana 1.730 0.3
Parques naturales y paramos 258.278 49.6
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 1.867.567 78.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 1.867.567 100.0
2.2 Pastos y malezas 1.622.085 86.8 7.4
Pastos 1.482.754 79.3 8.0
Malezas y rastrojos 139.331 74 156.5
Casanare
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL. MARCO 4.411.892 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 427.543 100
Bosques no colonizados 68.150 15.9
Bosques colonizados 76.559 17.9
Bosques plantados 3.706 0.8
Eriales y similares 179.943 420
Cuerpos de agua 75.510 17.6
Urbana y semiurbana 824 0.1
Parques naturales y paramos 22.850 53
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 3.984.349 90.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 3.984.349 100.0
Cultivos permanentes 18.218 0.4 12.9
2.2 Pastos y malezas 3.202.237 826 25
Pastos 3.095.796 77.7 3.0
2.3 Bosques 426.584 13.8

10.7
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1 Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996

Continuacién
Porcentaje Error
Superficies he.lc;::;as estén.dar1
Total  Subtotal  relativo
(%)
Naturales 425.701 10.6 13.9
Putumayo
1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 2.556.052 100.0
1.1 No incluida en el universo de estudio 2.173.683 85.0
Bosques no colonizados _ 1.567.988 721
Bosques colonizados 294.515 135
Bosques plantados
Eriales y similares 61
Cuerpos de agua 297.469 136
Urbana y semiurbana . 552 0.0
Parques naturales y paramos 13.097 . 06
1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 382.369 15.0
2 SUPERFICIE ESTIMADA 382.369 100.0
2.1 Agricola 16.258 - 4.2 - 131
Cultivos permanentes 8.489 22 142
2.2 Pastos y malezas 244.794 © 640 . 94
Pastos : ‘ 158.758 41.5 "12.0
Malezas y rastrojos 86.035 225 15.1
2.3 Bosques . 118.346 30.9 12.5
Naturales : 117.944 . ©30.8 - 128

Total departamentos tradicionaimente no agricolas 3

1 SUPERFICIE PLANIMETRADA DEL MARCO 44.102.144 100.0

1.1 No incluida en el universo de estudio 33.159.431 75.0
Bosques no coionizados - 30.665.111 924 .
Bosques colonizados N 788.531 23
Bosques plantados
Eriales y similares : 57.019 0.1
Cuerpos de agua . o © - 681.060 20 -
Urbana y semiurbana 7.901
Parques naturales y paramos -~ : 959.809 .28

1.2 Planimetrada incluida en el universo de estudio 10.942.712 25.0 :

2 SUPERFICIE ESTIMADA S 10.942.712 100.0

2.2 Pastos y malezas ‘ 5.988.079 547 3.8




1  Superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1996

Conclusién
Porcentaje Error
. ' Total : estandar
Superficies - hectdreas  Total  subtotal  refativo’
(%)
Pastos 5.720.261 522 40
2.3 Bosques 4.773.592 43.6 4.8
Naturales : 4.632.050 42.3 46

FUENTE : DANE - Proyecto SISAC. Encuestas nacionales agropecuarias enero-junio, y julio-diciembre de 1996
1 Sélo se publican resuitados que cumplan las siguientes restricciones con base en la magnitud del ESrel ; estimaciones del nivel

nacional con ESrel del 10% o menos ; estimaciones del nivel regional con ESrel del 13% o menos y estimaciones a nivel depar -

tamental con ESrel del 15% o menos; por lo tanto, los subtotales publicados de la superficie estimada no siempre suman dicha cifra.

2 Excluye los departamentos de Amazonas, Guainfa, Guaviare, Vichada, Véupés y San Andrés
3 Incluye los departamentos de Amazonas, Guainia, Guaviare, Vichada, Vaupés y San Andrés
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2 Principales cultivos transitorios cosechados, segun totales
nacional, semestrales, regionales y departamentales - 1996

- 1
Superficie Produccién Rendimiento Error estandar relativo %

rosks ?:es:t;rr‘:::) fonelacas (m;:z:: / ;:Z:ﬁ:; Produccién Rendimiento
Arroz de riego

Nacional Solo 309.602 1.809.710 5.84 6.86 6.04 9.65
Region - 24212 Solo 162.518 1.070.045 6.58 7.40 7.20 10.81
Huila Solo 58.434 383.274 6.55 10.10 10.33

Primer semestre Solo 117.372 679.413 578 9.52 8.87 6.91
Regién 24302 Solo 7.393 44.258 5.98 12.70 13.48 4.19
Region 24212 Solo 74.964 488.135 6.51 9.00 8.98 1.34
Tolima Solo 42.496 275.523 6.48 13.99 13.86 2.61
Norte de Santander Solo 7.967 47.068 5.90 11.87 12.76 3.956
Huila Solo 27.095 175.690 6.48 14.67 14.74 1.25
Segundo semestre Solo 178.627 1.046.507 5.85 8.57 7.96 1.80
Regi6n 24212 Solo 87.554 581.910 6.64 11.37 10.87 21
Region 24112 Solo 4.267 19.935 4.67 11.01 11.56 4.63
Huila Solo 31.338 207.583 6.62 13.32 13.78 2.20

Arveja

Nacional Solo 24.191 52.582 217 8.03 8.89 16.59
Primer semestre Solo 9.736 19.065 1.95 12.41 15.80 2.50
Segundo semestre Solo 14.454 - 33.516 2.3 10.53 12.32 2.38
Boyaca Solo 2.109 4.654 220 14.65 15.54 8.78
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2 Principales cultivos transitorios cosechados, segin totales
nacional, semestrales, regionales y departamentales - 1996

Continuacién

. 1
Superficie Produccién Rendimiento Error estandar relativo %

Totales . cosechada (toneladas) (toneladas/

(hectéreas) hectarea) Superficie Produccién Rendimiento
cosechada
Maiz amarillo

Nacional Solo 307.785 434.300 141 6.88 6.01 9.85

Asociado  86.391 77.007 0.89 7.80 12.12
Regién 21002 - Solo 63.038 . 77.462 1.22 5.78 7.87 - 11.31
Cundinamarca : Solo 20.331 25.688 1.26 8.08 10.76 14.93
Boyaca : Solo 24.481 24.557 1.00 7.94 7.09 12.28
Primer semestre Solo 170.838 228.258 1.33 10.97 11.25 - 0.94

Asociado 37.387 28.506 0.76 11.14 0.36
Regién 21002 Solo 32.777 39.050 1.19 7.91 10.01 6.95

Asociado 8.639 5.131 0.59 13.09 11.05
Narifio S Solo 2.835 3.066 1.08 17.18. 15.54 12.21
Cundinamarca Solo 12.162 14.715 1.20 10.16 | 13.19 9.11
Boyaca ' Solo 8.279 6.556 0.73 13.76 14.51 12.42
Segundo semestre Solo 124.782 186.638 1.49 7.31 7.78 0.34

Asociado  39.455 40.686 1.03 11.07 0.42
Regién 21002 Solo 30.260 38.412 126 . 8.46 12.06 9.09
Regién 10002 Solo 28.971 44.784 1.54 14.86 12.75 7.19
Boyaca ) Solo 16.201 18.000 111~ 9.73 8.13 482 -

Asociado 4,502 4.352 0.96 14.86 8.09

Papa

Nacional . Solo 96.071 1.106.205 11.51 4.84 5.84 8.58
Narifio Solo 18.916 197.488 10.44 6.16 7.49- ~11.68
Boyaca : Solo 27.461 287.166 10.45 9.56 9.02. 1479
Primer semestre Solo 46.430 534.218 11.50 7.19 7.73
Region 210072 Solo 25.268 285.611 11.30 12.33 12.94 5.21
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2 Principales cultivos transitorios cosechados, segun totales
nacional, semestrales, regionales y departamentales - 1996
Continuacién

Superficie Produccién Rendimiento

Error estdndar relativo % 1

o ?:es:t:?:::) o (:‘Zr;za':: : ::':r::;z Produccién Rendimiento

Narifio Solo 11.968 125.500 10.52 8.29 10.32 6.33

Cundinamarca Solo 16.432 203.430 12.35 12.27 13.03 5.98

Segundo semestre Solo 49.640 571.986 11.62 6.54 9.11

Narifio Solo 6.947 71.987 10.36 8.76 9.96 437

Boyaca Solo 16.057 166.886 10.39 8.85 9.74 3.32

Tabaco rubio

Nacional Solo 2.925 4.507 1.54 10.98 16.62

Primer semestre Solo 373 819 2.19 8.56 8.88 0.00 . -

Segundo semestre Solo 2552 3.688 1.44 13.13 13.49 0.40

Trigo

Nacional Solo 27.834 49.150 1.76 8.02 9.97 13.89

Regién 21002 Solo 16.170 22.429 1.38 9.38 10.45

Primer semestre Solo 6.631 9.863 1.48 12.83. 16.37 . 272

Segundo semestre Solo 21.203~ 39.287 1.85 973 . 11.87 1.09

Region 21002 Solo 11.944 16.736 1.40 . 11.33 12.02; - 715

Boyaca Solo 8.255 12..354 1 .4§ 1 1 79 “13.156 T '6.98
, ~ Yuca - L o

Nacional Solo 178.693 1.329.702 7.44 . 8.69 - 8.}00 : 13.22

Regién 21002 Solo 29.180 190125  6.51 6.08 10.28 |

Regién 10002 Solo 66.741 474.877 7.11 6.80 7.72 11.07

63




2 Principales cultivos transitorios cosechados, segun totales
nacional, semestrales, regionales y departamentales - 1996

Conclusién

. 1
Superficie  Produccién Rendimiento Enor esténdar relativo %

Total
o m'r‘:::) fonelecas) (:“’e’::::? I :;::‘ﬁ:;: Produccién Rendimiento
La Guajira Solo 12.962 99.229 7.65 8.64 7.58 12.71
Primer semestre Solo 98.306 749.029 7.61 5.83 8.38 13.42
Regit;n 21002 Solo 16.455 104.581 = 6.35 7.74 11.44 7.68
Regi6n 10002 Solo 34.248 246.447 719 8.48 10.98 434
Santander : Solo 8.210 31.093 4.05 10.75 13.96 10.45
- La Guajira Solo 9.990 - 73.024 6.98 9.11 7.67 8.72
Segundo semestre Solo . 81.936 462.649 5.64 16.83 8.21
- Regién '- 10002 Solo 32.493 228.429 7.03 10.76 10.32 3.99
Atlantico Solo 1.819 12,327 6.77 14.99 13.91 - 5.02
Otros cultivos
Nacional Solo 47.589 321.108 6.74 7.24 10.26 14.76
Region 51002 Solo 150 1.493 9.94 13.66 8.85
Regién 51002 Solo 126 1.365 10.75 7.84 6.81 1.09
Narifio Solo 2.390 11.816 4.96 19.17 14.18
Segundo semestre Solo 23.626 163.321 6.48 8.44 11.27
Asociado 12.051 24.016 1.99 13.28 8.51

FUENTE : DANE - Proyecto SISAC. Encuestas nacionales agropecuarias enero-junio, y julio-diciembre de 1996
1 Sélo se publican resultados que cumplan las siguientes restricciones con base en la magnitud del ESrel : estimaciones del nivel nacional
con ESrel del 10% o menos ; estimaciones regionales con ESrel del 13% o menos y estimaciones a nivel departamental con ESrel del 15%
o menos; por lo tanto, los subtotales publicados no siempre suman el total nacional.
2 véase Macroestratificacién del marco de areas de Colombia.



Grafico 4. Principales cultivos permanentes.
Total nacional - 1996
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FUENTE: DANE - Proyecto SISAC. Cuadro 3. Encuestas nacionales agropecuarias enero-junio, y julio-
diciembre de 1996
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S 3 Cultivos permanentes existentes el dia de la entrevista

3.1 Totales nacional, regionales y departamentales - 1996

Error estandar relativo % !

Supetficie (hectdreas) Produccién (toneladas) Rendimiento -
Totales (toneladas / Superficie Produc- Rendi-
Plantada prEor:!::t?:a 1er semestre  20. semestre Anual hectdrea) Plantada prir;::t:’a cion  miento
Cacao
Nacional Solo . 60.896 55.053 11.092 12.720 23.812 0.4 10.4 8.6 8.4 5.6
Café
Nacional Solo 545.700 488.086 235.711 156.009 391.720 0.8 2.7 27 28 27
i Asociado 492.069 447.371 154.490 145.740 300.230 0.6 3.1 3.3 32
Regién 23102 Solo 96.528 81.750 45.108 24,538 69.646 08 6.4 6.7 6.7 6.7
Asociado 110.247 100.052 31.751 32.485 64.236 0.6 6.9 7.1 7.2
Regién 22202 Solo 121.662 105.966 64.514 47.486 112.000 1.0 4.8 4.9 50 50
Asociado 132.163 113.806 50.848 47.129 97.977 ' 0.8 50 53 6.0
Regién 22102 Solo 125.764 113.586 39.855 38.846 78.702 0.6 6.6 6.8 59 52
Asociado 93.995 87.438 25.640 31.000 56.640 0.6 8.6 8.7 54
Regién 21202 Solo 136.796 124.235 56.104 34.850 90.954 0.7 53 53 6.9 6.4
Asociado 93.791 86.800 28.092 24.375 . 52.468 0.6 7.7 8.1 8.4
Regién 21102 Solo 24.418 23.692 7.492 4.484 11.976 0.5 108 11.0 9.0 7.7
Asociado 31.358 30.690 10.195 6.049 16.244 | 0.5 11.8 11.9 10.3
Regién 12002 Solo 27.220 26.405 18.770 2.680 21.450 0.8 13.4 13.5 12.9 10.4
Valle del Cauca Solo 26.095 22.289 8.699 9.233 17.933 08 10.7 11.1 11.2 17.3

Asociado 66.464 60.550 20.589 26.938 47.527 0.7 9.1 9.6 121
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3.1 Totales nacional, regionales y departamentales - 1996

Continuacién

Superficie (hectareas)

Produccién (toneladas)

Rendimiento

Ermror esténdar relativo % !

29.853

27.528

6.546

26.419

Totales (toneladas / Superficie Produc- Rendi-
Plantada En edad 1ersemestre 20.semestre  Anual hectarea) Plantada  En edad cién  miento
productiva productiva

Tolima Solo 40.367 37.285 13.799 16.394 30.194 0.8 12.2 12.7 14.5 6.4
Santander Solo 52.258 48.885 23.205 5.287 28.493 0.5 11.3 11.6 16.4 11.3
Risaraida Solo 34.620 29.097 13.795 13.694 27.490 0.9 7.6 7.7 115 9.9
Asociado 26.595 22.924 5.351 7.087 12.438 0.5 10.6 11.2 15.8

Quindifo - Solo 20.977 18.160 . 13.062 8.109 21.172 1.1 9.0 9.3 8.8 10.2
Asociado 28.376 21.484 13.631 8.912 22.544 1.0 7.4 7.6 7.3

Norte de Santander Solo 16.526 16.'140 4.330 2.804 7.135 0.4 13.1 13.3 9.4 8.5
Asociado 24.682 24177 7.282 4.721 12.003 0.4 11.0 11.1 10.2

Narifio Solo 8.645 8.345 3.122 4539 7.662 0.9 11.4 11.7 10.3 7.0
Asociado 16.281 14.892 6.364 8.008 14.373 0.9 10.4 10.7 8.1

Huila Solo 56.503 48.531 21.892 19.400 41.292 0.8 7.0 7.2 6.4 6.6
Asociado 44.310 39.328 12.069 14.242 26.312 0.6 8.4 8.7 6.2

Cauca Solo 18.127 156.396 3.041 4771 7.812 0.5 14.0 14.8 8.0 59
Asociado 61.608 57.238 8.068 ' 13.673 21.742 0.3 10.3 10.6 6.4

Caldas Solo 77.739 68.307 33.947 24.227 58.174 0.8 55 5.8 7.2 6.8
Asociado 31.736 27.637 12.269 8.170 20.439 0.7 7.6 7.9 9.2

Boyaca Solo 6.219 5.726 3.343 1.945 5288 0.9 14.6 144 13.0 6.3
Antioquia Solo 107.315 95378 64.438 25.514 89.953 0.9 7.5 7.5 8.7 6.9
Asociado 19.872 0.9 12.8 13.0 9.8



% 3.1 Totales nacional, regionales y departamentales - 1996
Continuaci6n
: 1
Superficie (hectdreas) Produccién (toneladas) Rendimiento Error. esténdar refativo %
Totales - (toneladas / Superficie Produc - Rendi-
Plantada pfor:!::::a 1er semestre 20. semestre Anual hectrea) Plantada pri’:i:;?:a cién miento
- Cafia de azucar
Nacional Solo - 235.889 207.361 1.412.792 1.082.956 2.495.749 12.0 42 48 48 1.3
Regién 24112 Solo 235.227 207.025 1.411.250 1.080.965 2492216 12.0 42 4.8 4.8 1.3
Valle del Cauca Solo 172.725 146.292 996.727 880.243 1.876.970 12.8 5.2 6.1 6.4 1.5
Risaralda sélo 5.038 5.038 28.784 31.772 60.556 12.0 14.8 14.8 13.3 42
Cafa panelera

Nacional Solo 245.702 195.248 400.146 339.617 739.764 37 4.9 5.0 8.0 7.0
Regién 21202 Solo 91.063 66.202 176.691 134.566  311.258 4.7 8.3 87 12.4 82
Cundinamarca Solo 45.250 35.183 60.108 57.801 117.910 33 11.3. 11.6 14.0 7.1

Fique
Nacional Solo 17.179 16.118 10.924 9.114 20.039 1.2 6.5 6.6 4.1 4.1
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3.1 Totales nacional, regionales y departamentales - 1996

Continuacién
) _ ) Error estandar relativo % 1
Superficie (hectdreas) Produccién (toneladas) Rendimiento -
Totales (toneladas / Superficie Produc - Rendi -
Plantada En ed‘j'd 1er semestre  20. semestre Anual hectérea) Plantada En ed::.\d clén miento
productiva productiva
Palma africana
Nacional Solo 164.158 152.107 263.826 270.062 533.888 35 4.4 4.2 44 1.6
Regién 13002 Solo 57.996 52.095 95.211 98.084 193.295 37 12.6 12.2 12.3 44
Santander Solo 18.072 18.120 30.931 33.183 64.124 3.5 12.7 13.3 14.3 37
Magdalena Solo 27.182 26.056 49.936 51.958 101.894 ‘3.9 10.9 10.9 11.9 4.1
Platano
Nacional Solo 215.386 171.963 850.980 854.379 1.705.359 9.9 5.8 6.0 5.7 6.1
Asociado 445,696 403.118 680.543 662.743 1.343.286 33 5.1 5.2 6.8
Region 2400 2 Solo 10.267 8.743 30.212 30.335 60.547 6.9 12.9 13.8 12.4 111
Regibn 23102 Solo 4,398 3.484 14.877 14.606 29.484 8.4 15.7 18.9 10.8 15.0
Asociado 89.686 82.879 108.680 94.893 203.574 24 7.6 7.9 . 10.2
Regién 22202 Solo 11.879 9.881 62.161 60.540 122.701 12.4 11.3 12.2 6.9 8.1
Asociado 110.309 100.187 175.649 178.085 353.734 3.5 5.5 57 5.1
Regién 2210 2 Solo 7.660 6.333 23.698 23.278 46.976 7.4 8.9 10.7 9.6 7.2
Asociado 83.774 78.042 106.633 99.777 206.410 26 9.4 9.7 7.5
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3.1 Totales nacional, regionales y departamentales - 1996

Continuacién

Superficie (hectareas) Produccién (toneladas) Rendimiento Error esténdar relativo % !
Totales (toneladas / Superficie Produc - Rendi -
Plantada En edgd 1er semestre  20. semestre Anual hectdrea) Plantada En ed?d cién miento

. productiva productiva

Regién 21202 Solo 9.752 8.330 29.208 21.194 50.402 6.0 12.0 13.6 10.2 9.6
Asociado 63.428 57.999 98.152 84.219 182.372 3.1 7.0 7.2 9.1
Regi6n 21102 Solo 6.091 5.193 21.778 21.725 43.503 8.3 11.3 11.8 9.3 8.7
. Asociade 26.353 25.620 62.499 62.523 125.023 4.8 11.1 1.1 7.7
Regién 10002 Solo 49.031 43.815 211.198 217.073 428.272 9.7 10.0 10.5 10.6 6.9
Valle del Cauca Solo 4.034 3.057 13.885 16.403 30.288 9.9 18.4 19.7 11.2 8.9
Asociado 53.334 48.218 41.017 41.329 82.346 1.7 10.2 10.6 10.8
Tolima Solo 6.972 6.261 25.431 27.746 53.178 8.4 19.6 215 12.8 21.1
Asociado 61.204 57.336 77.208 74,385 161.593 26 13.1 13.5 117
Sucre Solo 3.390 2.864 8.604 8.027 17.631 6.1 16.2 16.5 14.6 8.3
Risaralda Solo 1.097 530 3.076 3.167 6.244 11.7 26.6 254 13.2 14.6
Asociado 17.849 16.106 25.299 26.699 51.999 32 12.6 13.6 76
Quindiio Solo 6.184 5432 37.490 36.141 73.631 13.5 15.0 16.0 10.6 9.3
Asociado 26.356 23.632 59.043 58.442 117.486 4.9 7.7 8.0 7.7
Norte de Santander Solo 3.677 3.192 13.098 13.092 26.191 8.2 10.2 10.4 9.6 75
. Asociado 22.066 21.511 51.858 51.638 103.396 4.8 10.2 10.4 8.3
Narifio Solo 1.177 1.064 3.896 3.708 7.605 7.1 13.9 14.9 11.0 9.9
Asociado 14.321 13.347 29.856 26.799 56.655 4.2 10.3 10.5 7.7
Huila Solo - 2.065 1.722 7.466 6.949 14.415 8.3 21.9 23.1 12.7 14.8
Asociado 39.724 36.604 61.471 48.491 109.963 3.0 8.7 9.1 9.9
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3.1 Totales nacional, regionales y departamentales - 1996

Continuacién
) . - Error estandar relativo % 1
Superficie (hectdreas) Produccién (toneladas) Rendimiento -
Totales (toneladas / Superficie Preduc - Rendi-
En edad hectarea) En edad cién  miento
Plantada productiva 1er semestre  20. semestre Anual Plantada productiva
Cauca Solo 6.272 5.236 13.124 13.145 26.269 5.0 11.9 12.7 10.8 11.3
Asociado 58.914 52.732 49.269 48.646 97.916 1.8 10.2 1.0 8.6
Caldas Solo 1.435 1.252 9.792 9.568 19.361 15.4 21.3 23.9 13.0 18.3
Asociado 20.036 18.356 32.137 31.841 63.979 34 9.4 9.6 6.6
Antioquia Solo 19.464 17.921 85.034 82.304 167.338 9.3 17.6 18.4 14.4 14.0
Asociado 24.356 22.390 34.317 34.192 68.510 3.0 14.1 14.8 97
Banano
Nacional Solo 7.588 6.841 27.690 28.447 56.138 8.2 8.4 8.7 7.4 6.3
Asociado 99.158 91.922 107.106 95.455 202.562 2.2 6.0 6.4 6.0
Regién 21002 Solo 2.935 2.553 9.103 10.150 19.253 7.5 16.1 16.8 12.5 13.6
Cundinamarca Solo 921 770 1.611 1.601 3.212 4.1 235 23.4 16.7 13.2
Banano de exportacion
Nacional Solo 52.057 50.272 1.087.498 1.050.416 2.137.915 42,5 12.8 13.3 12.7 3.3
Regién 13002 Solo 52.057 50.272 1.087.498 1.050.416 2.137.915 425 12.8 13.3 12.7 33
Magdalena Solo 15.743 14.919 310.554 300.863 611.418 40.9 13.2 14.1 16.5 6.8
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3.1 Totales nacional, regionales y departamentales - 1996

Conclusién
: - 1
_ Superficie (hectareas) Produccién (toneladas) Rendimiento Eror estandar relativo %
Totales {toneladas / Superficie Produc - Rendi-
En edad hectérea) En edad cibn  miento
Plantad'a productiva 1er semestre  20. semestre Anual | Plantada productiva
Antioquia Solo 33.823 32.912 703.447 696.826 1.400.274 42.5 21.5 22.1 19.5 3.8
Otros cultivos

Nacional Solo 18.161 13.032 o
Regién 2411 2 Solo 635 71 -
Regiéon 23102 Solo 594 521
Regién 22102 Solo 532 247
Regién 21202 Solo 1.012 872
Valle del Cauca Solo 982 196
Cundinamarca Solo ‘ 5i8 _ 408
Antioquia Solo 50 0

FUENTE: DANE - Proyecto SISAC. Encuestas nacionales agropecuarias enero-junio, y julio-diciembre de 1996
1 Sélo se publican resultados que cumplan las siguientes restricciones con base en la magnitud del ESrel : estimaciones del nivel nacional con ESrel del 10% o menos; estimaciones
del nivel regional con ESrel del 13% o menos y estimaciones a nivel departamental con ESrel del 15% o menos; por lo tanto, los subtotales publicados no siempre suman el total

2 Véase Macroestratificacién del marco de dreas de Colombia.
NOTA : Produccién de café dada en pergamino.
Produccién de cafa de azlcar dada en azucar.
Produccién de cafia panelera dada en panela.
Produccién de palma africana dada en.aceite crudo.
Produccién de fique dada en cabuya.



3.2 Principales arboles frutales dispersos - 1996. Totales
nacional y departamentales

Error estandar
Total de arboles Total de arboles relativo (%) !
Departamentos plantados en edad productiva del total de arboles
en edad productiva
Aguacate
Nacional 1.758.296 1.445.740 7.4
Caldas 55.970 46.527 9.0
Cauca 200.541 169.198 14.6
Cundinamarca 55.221 47.293 15.2
Huila 56.778 50.297 14.2
Magdalena 71.807 66.061 15.8
Meta 20.624 16.224 1.0
Narifio 54.241 46.178 13.6
Norte de Santander 56.795 46.637 111
Quindio 26.366 21.357 148
Risaralda 24.666 20.734 1.2
Valle del Cauca 82.372 48.561 10.9
Otros deptos -1.052.908 866.669
Banano
Nacional 2.598.977 2.434 404 6.5
Caldas 143.445 140.200 115
- Cundinamarca 674.112 617.297 11.9
Huila . . 169.778 164.843 14.5
Tolima 63.099 58.405 14.2
Valle del Cauca 154.075 141.507 13.9
Otros deptos 1.394.465 1.312.150
Guanabana
Nacional . 1.151.721 897.739 5.4
Antioquia 205.994 179.847 13.2
Huila . 48.378 39.536 15.1
Meta 10.695 8.953 10.5
Norte de Santander 22.899 17.851 151
Risaralda 16.506 9.861 15.9
Sucre 33.061 22.710 14.2
Valle del Cauca 56.743 49.930 15.9
Otros deptos 757.442 569.048
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3.2 Principales arboles frutales dispersos - 1996. Totales
nacional y departamentales

Continuacién
, - Error esténdar
Departamentos Total de arboles Total de &rboles relativo (%) 1
plantados en edad productiva del total de 4rboles
en edad productiva
Guayaba
Nacional 7.624.776 7.239.865 7.2
Antioquia 1.639.927 1.603.586 10.9
Atlantico 52.004 39.958 14.5
Boyac4 296.495 289.434 11.2
Cesar 105.299 70.392 156
Cérdoba 227.804 214,966 10.9
Huila 166.119 168.920 10.1
Meta 43.700 42739 11.1
Norte de Santander - 116.517 111.229 12.9
Sucre 120.312 106.745 14.1
Tolima 267.176 243.116 13.4
Valle del Cauca 183.882 177.084 14.7
Otros deptos 4.405.535 4.181.692
Mango

Nacional 2.560.913 2.221.333 38
Antioquia 349.417 308.482 11.1
Atlantico 69.852 44 811 12.0
Bolivar 162.833 133.777 15.5
Caldas 32.733 30.946 9.8
Cauca 95.276 79.162 14.6
Coérdoba 286.507 259.302 8.3
Cundinamarca 325.385 272.067 12.9
Huila 76.963 70.408 10.9
Meta 63.322 60.379 11.3
Narifio 18.172 16.558 15.4
Quindio 7.417 6.211 125
Risaralda 18.367 15.810 12.1
Santander 89.710 78.929 13.9
Sucre 103.758 91.147 11.9
Tolima 143.267 130.942 10.3
Arauca 50.042 42.811 11.9
Otros deptos 667.884 579.582




3.2 Principales arboles frutales dispersos - 1996. Totales
nacional y departamentales

Continuacién
Error estandar
Departamentos Total de 4rboles Total de 4rboles relativo (%) 1
plantados en edad productiva del total de drboles
en edad productiva
Naranja
Nacional 5.509.232 4.692.358 3.1
Antioquia 860.521 778.268 1.4
Boyaca 231.784 207.548 97
Caldas 117.011 109.845 6.0
Caqueta 81.030 61.480 134
Cauca 259.866 227.901 9.0
Cesar 202.597 110.515 1.4
Cérdoba 279.247 240.292 7.9
Cundinamarca 833.159 712.364 10.5
Huila 144.697 131.244 7.8
Meta 164.034 126.834 11.3-
Norte de Santander 259.864 236.297 12.4
Quindio 84.468 69.618 9.6
Risaralda 69.707 61.105 121
Santander 558.647 497.119 9.8
Sucre 126.287 96.784 100
Tolima 200.989 176.164 13.8
Valle del Cauca 229.804 202.068 1.2
Arauca 83.122 47.594 13.2
Putumayo 25.827 23.722 ) 12.9
Otros deptos 696.560 575.586
Papaya

Nacional 826.022 636.419 77
Antioquia 70.741 60.850 10.1
Atlantico 26.879 20.506 134
Caldas 17.777 15.538 132
Cauca 41.383 34.049 125
Meta . 9.480 7.287 15.4
Norte de Santander 198.330 18.646 15.1
Valle del Cauca 33.236 24.035 12.6

Otros deptos 607.191 455.504
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3.2 Principales arboles frutales dispersos - 1996. Totales
nacional y departamentales

Continuacién
Error estadndar
Departamentos Total de arboles Total de arbolgs relativo (%) 1
. plantados en edad productiva del total de arboles
en edad productiva
Platano
Nacional 15.566.433 14.253.310 3.6
Antioquia 3.891.317 3.622.652 10.8
Bolivar 156.909 134.349 132
Boyaca 617.456 587.225 71
Caldas 1.429.097 1.360.840 - 97
Cérdaba 371.651 320.882 10.4
Cundinamarca 1.450.968 1.313.374 7.8
Huila 1.040.206 978.052 72
La Guajira 20.359 19.187 17
Meta’ 134.137 108.090 12.8
Narifio 602.990 567.340 159
Norte de Santander 500.597 484 .895 10.0
Quindio 152.053 148.905 11.3
Santander 1.354.025 1.272.030 96
Tolima 681.675 597.704 9.4
Valle del Cauca 437.026 411.680 11.7
Putumayo 139.271 137.376 15.6
Otros deptos 2.586.688 2.179.721
Pasifloraceas > .
Nacional 273.111 213.691 6.4
Boyacé 57.417 49.745 13.2
Cauca 15.672 13.134 13.3
Cesar 1.367 1.303 1.2
Cundinamarca 51.902 37.010 146
La Guajira 978 945 12
Meta " 1.641 1.552 13.3
Narifio 9.658 8.938 14.4
Risaralda 262 262 45
Santander 39.104 18.898 o111
Valle del Cauca 6.652 5.070 7.9
Otros deptos 88.552 76.828 ‘




3.2 Principales arboles frutales dispersos - 1996. Totales
nacional y departamentales

Continuacion
Error esténdar
Depart A Total de drboles Total de arboles relativo (%) 1
epariamentos plantados en edad productiva del total de rboles

en edad productiva

Nacional

Boyaca
Caqueta
Cundinamarca
Meta

Narifio

Sucre

Otros deptos

Nacional

Boyaca
Caqueta
Cauca
Cérdoba
Cundinamarca
Huila

Meta

Narifio
Quindio
Sucre
Tolima
Putumayo
.Otros deptos

Nacional
Antioquia
Bolivar

Cauca
Cérdoba
Cundinamarca
La Guajira

Caducifolias °
1.050.205

372.234
105
215.148
207
13.833
31.271
417.404

Otros frutales
14.767.835

431.698
127.446
1.015.721
756.967
1.408.650
641.186
160.556
467.091
75.542
280.499
202.893
206.128
8.993.452

Otros citricos
4.223.400

671.947
83.497
162.895
171.385
491.351
30.696

817.119

280.728
105
135.682
207
10.245
22.889
367.260

7.644.852

274159
60.132
845.755
482.302
676.607
215.943
27.383
352.844
26.156
93.370
178.267
166.205
4.245.723

3.625.859

589.539
70.885
135.491
165.151
414.649
28.455

54

111
9.7
10.7
8.5
15.9
15.6

- 6.1

10.0
15.0
12.7
13.1
10.8
12.0
12.6

6.6

9.7
15.3
13.3
11.9

4.5

11.8
10.7
10.5
12.6
11.2
12.0
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3.2 Principales arboles frutales dispersos - 1996. Totales

nacional y departamentales

Conclusion

- Total de arboles
Departamentos

Total de arboles

Ermor estandar
relativo (%) 1

plantados - en edad productiva del total de arboles
en edad productiva

Magdalena 91.847 65.721 15.1
Meta 112.291 99.329 9.3
Narifio N 60.702 56.092 9.9
Quindio | 23.066 20.585 4.1
Risaralda 34.679 29.987 7.9
Santander 664.264 575.162 122
Sucre 47.203 40.138 10.8
Tolima . 190.689 160.467 13.4
Valle del Cauca 7 174.543 1561.709 9.0
Putumayo 32.112 30.639 10.6
Otros deptos 1.180.224 991.851

FUENTE : DANE - Proyecto SISAC. Encuestas nacionales agropecuarias enero-junio, y julio-diciembre de 1996

1 Sé6lo se publican resultados que cumplan fas siguientes restricciones con base en la magnitud del ESrel : estimaciones
del nive! nacional con ESrel del 10% o menos ; estimaciones del nivel regional con ESrel de! 13% o menos y estimaciones
a nivel departamental con ESre! del 15% o menos; por lo tanto, los totales publicados no siempre suman dicha cifra

2 Corresponde a durazno, manzana, ciruela, pera
3 Comesponde a maracuya, badea, granadilla y curuba




Grafico 5. Inventario de ganado bovino. Clasificacidon por propdsito predominante
en el hato, segun sexo. Total nacional - 1996
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4 Inventario de ganado bovino y de otras especies
pecuarias - 1996; produccion de leche y destino el
dia de la entrevista - 1995 - 1996; y uso y manejo de

la superficie en pastos - 1996

4.1 Inventario de ganado bovino porrangos de edad,
segun proposito y sexo - 1996

Cabezas
Rangos de edad
Propésito y sexo
P y Total 0-12meses 12 -24 meses Mayores de
24 meses
Total nacional
Total
Total 26.186.194 - 5.397.496 5.495.205 15.293.492
Hembras 17.576.897 2.958.619 2.918.159 11.700.119
Machos 8.609.296 2.438.877 2.577.046 3.593.373
Error estandar relativo’ % : 2.8
Reproductores 558.914
Area en pastos (hectareas.) 28.558.607
Area en pastos y malezas (hectareas.) 36.810.033
Capacidad de carga 2 _pastos 0.6
Capacidad de carga 2 _ pastos y malezas 0.5
De leche
Total 996.830 215.565 173.274 607.991
Hembras 857.032 1565.755 141.404 559.873
Machos ] 139.798 59.809 31.870 48.119
Error estandar relativo * % 5.8
De carne
Total 16.050.056 3.092.656 3.489.754 9.467.646
Hembras 10.376.731 1.642.751 1.780.069 6.953.911
Machos ] 5.673.325 1.449.905 1.709.685 2.513.735
Error estandar relativo ~ % 4.7
De doble propésito'
Total « 9.139.308 2.089.276 1.832.177 5.217.855
Hembras 6.343.134 1.160.113 996.685 4.186.336
Machos ] 2.796.173 929.163 835.491 1.031.520
Error estandar relativo ~ % 29
Total deptos tradicionalmente agricolas 3

Total
Total 24.178.141 5.095.228 5.034.900 14.048.013
Hembras 16.532.644 2.802.965 2.745.209 10.984.470
Machos 7.645.498 2.292.263 2.289.691 3.063.543
Error estandar relativo! % 20
Reproductores 531.848
Area en pastos (hectareas.) 22.838.346
Area en pastos y malezas (hectareas.) 30.821.954
Capacidad de carga 2 - pastos 0.7
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 0.5




4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad,
segun propésito y sexo - 1996

Cabezas (éontinuacién)
Rangos de edad
Propésito y sexo Mayores de
Total 0-12 meses 12 -24 meses 24 meses

De leche

Total 996.240 215.483 173.065 607.692
Hembras 856.556 155.710 141.220 559.626
Machos ; 139.684 59.773 31.845 48.066
Error estandar relativo % 58
De carmme

Total 14.082.857 2.797.322 3.034.905 8.250.630
Hembras 9.360.500 1.490.526 1.611.242 6.258.732
Machos ; 4.722.357 1.306.797 1.423.663 1.991.898
Error estandar relativo ~ % 2.8
De doble propésito

Total 9.099.045 2.082.423 1.826.930 5.189.692
Hembras 6.315.588 1.1566.729 992.747 4.166.112
Machos ] 2.783.457 925.694 834.183 1.023.580
Error estandar relativo * % 29

Antioquia

Total

Total 2.161.029 437.299 464.984 1.258.746
Hembras 1.506.381 257.442 277.540 971.399
Machos 654.648 179.857 187.444 287.347
Error estandar relativo! % 75
Reproductores 43.965
Area en pastos (hectéreas.) 1.836.968
Area en pastos y malezas (hectareas.) 2.856.801
Capacidad de carga 2 - pastos 0.8
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 0.5
De leche

Total 334.143 70.095 62.741 201.307
Hembras 311.055 60.767 59.605 190.684
Machos . 23.088 9.329 3.136 10.623
Error estandar relativo * % 123
De carne

Total 1.274.164 250.047 284.489 739.627
Hembras 815.555 128.318 153.487 533.750
Machos ] 458.608 121.729 131.002 205.877
Error estandar relativo % 11.8
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4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad,

segun proposito y sexo - 1996

Cabezas (continuacién)
: Rangos de edad
Propésito y sexo :
) P y Total 0-12 meses 12 -24 meses Mayores de
» 24 meses
De doble propésito
Total 552722 117.156 117.754 317.811
Hembras 379.770 68.357 64.448 246.965
Machos ] 172.952 48.800 53.306 70.846
Error estandar relativo % 92
Atlantico
Total ,
Total 294.541 77.674 50.263 166.604
Hembras 221.320 41.841 32,495 146.984
Machos 73.221 35.833 17.768 19.620
Error estandar relativo' % 7.0
Reproductores 7.602
Area en pastos (hectareas.) _ 165.207
Area en pastos y malezas (hectareas.) 237.595
Capacidad de carga 2 - pastos 1.2
Capacidad de carga 2 . pastos y malezas 0.8
De leche
Total 4575 . 1.268 1.143 2.163
Hembras ' 3.454 558 838 2.058
Machos ’ ] 1.121 710 305 106
Error estandar relativo * % 30.2
De carne ’
Total - 58.916 14.884 8.915 35.118
Hembras 43.096 8.109 5.301 29.686
Machos ] 15.820 6.774 3614 5.432
Error estandar relativo ~ % & 13.2
De doble propésito
Total ~ 231.050 61.522 40.205 129.323
"Hembras : 174.769 33.173 26.356 115.240
Machos 1 56.280 28.349 13.849 - 14.082
Error estandar relativo * % : 82
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4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad,

segun proposito y sexo - 1996

Cabezas (continuacién)

Rangos de edad

Propésito y sexo

Total  0-12meses 12-24 meses \ayores de
24 meses
Bolivar
Total
Total 1.091.102 231.227 231.504 628.371
Hembras 817.446 127.591 137.504 552.350
Machos 273.656 103.635 94000 - 76.020
Error estandar relativo® % 7.0
Reproductores 24.448
Area en pastos (hectareas.) 781.119
Area en pastos y malezas (hectareas.) 1.174.7_31
Capacidad de carga 2 - pastos 1.0
Capacidad de carga 2 _ pastos y malezas 0.6
De leche o
Total 7.821 781 1.944 5.096
Hembras 6.289 571 947 4.771
Machos 4 1.532 210 997 . 325
Error estandar relativo = % 477
De carne
Total . 820.379 182.391 172.905 465.083
Hembras 611.511 100.886 99.603 411.023
Machos ] 208.868 81.505 73.302 54.061
Error estandar relativo % 8.0
De doble propésito .
Total 262.902 48.055 56.656 158.191
Hembras 199.646 26.134 36.955 136.557
Machos 1 63.256 21.921 19.701 21635
Error estandar relativo ~ % : . 145
Boyaca

Total .
Total _ 808.897 195.843 193.286 419.769
Hembras 506.727 104.124 94.025 308.578
Machos 302.170 91.719 99.260 111.191
Error estandar relativo! % 43
Reproductores 16.434
Area en pastos (hectareas.) 811.975
Area en pastos y malezas (hectareas.) 1.014.444
Capacidad de carga 2 . pastos 0.7
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 0.5
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4.1 Inventario de ganado bovino porrangos de edad,

segun proposito y sexo - 1996

Cabezas (continuacién)
Rangos de edad
Propésito y sexo
P y Total 0-12 meses 12 -24 meses Mayores de
24 meses
De leche )
Total 33.912 5729 4216 23.968
Hembras 31.232 4.479 3.793 22.960
Machos ; 2680 1.250 423 1.008
Error estandar relativo * % 17.2
De carne
Total 258.711 53.747 76.495 128.468
Hembras 133.240 28.541 30.397 74.302
Machos ] 125.470 25.207 46.098 54.166
Error estandar relativo % 7.0
De doble propésito
Total 516.274 136.367 112.575 267.333
Hembras 342.255 71.104 59.835 211.315
Machos ] 174.020 65.262 52.739 56.018
Error estandar relativo % . 5.7
Caldas

Total
Total 338.099 70.336 84.373 183.391
Hembras 200.924 35.674 41.152 124.098
Machos 137.176 34.662 43.221 59.293
Error estandar relativo! % 7.3
Reproductores 6.211
Area en pastos (hectareas.) 294 816
Area en pastos y malezas (hectareas.) 375.329
Capacidad de carga ? - pastos 0.8
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 0.6

De leche
Total 13.451 3.684 3.132 6.635
Hembras 10.572 1.921 2576 6.074
Machos ; 2.879 1.763 556 561
Error estandar relativo * % 9.3
De carne
Total 174,622 31.318 50,692 92.612
Hembras 90.881 14.346 21.597 54.938
Machos ; 83.741 16.971 29.096 37.674
Error estandar relativo * % 11.6




4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad,
segun propésito y sexo - 1996

Cabezas (continuacién)

Propésito y sexo

Rangos de edad

Total 0- 12 meses 12-24 meses Mayores de
24 meses
De doble propésito
Total 150.027 35.334 30.548 84.144
Hembras 99.471 19.407 16.979 63.086
Machos ) 50.555 15.928 13.570 21.058
Error estédndar relativo ~ % 9.3
Caqueta

Total
Total 983.422 215.221 179.402 588.800
Hembras 663.527 120.115 88.612 454.800
Machos 319.895 95.106 90.790 133.999
Error estandar relativo’ % 8.1
Reproductores 22.801
Area en pastos (hectéreas.) 937.594
Area en pastos y malezas (hectareas.) 1.204.081
Capacidad de carga 2 _ pastos 0.7
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 06
De leche
Total 11.563 2.595 2221 6.747
Hembras 8.114 1.372 1.310 5.432
Machos ] 3.449 1.223 911 1.315
Error estandar relativo * % 43.8
De carne
Total 706.065 150.706 134.197 421:161
Hembras 486.124 87.171 69.039 329.914
Machos 1 219.941 63.535 65.168 91.247
Error estandar relativo ~ % 10.4
De doble propésito
Total 265.794 61.919 42.983 160.892
Hembras 169.289 31.573 18.263 119.454
Machos 96.505 30.347 24721 41.438

Error estandar relativo L %

11.6
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4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad,
segun propoésito y sexo - 1996

Cabezas (continuacion)

Rangos de edad
Propésito y sexo
P y Total 0-12meses 12-24 meses Mayores de
24 meses
Cauca
Total . .
Total 376.070 89.032 78.572 208.466
Hembras 250.441 47.543 40.528 162.370
Machos 125.629 41.489 38.044 46.096
Error estandar relativo! % 82
Reproductores 8.945
Area en pastos (hectareas.) 454 191
Area en pastos y malezas (hectareas.) o 862.565
Capacidad de carga ? - pastos Do 0.5
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas = 0.3
De leche
Total 22.228 6.019 3.707 12.502
Hembras 16.955 2.967 2.769 11.218
Machos ] 5274 3.052 938 1.283
Error estandar relativo * % 16.7
De camne
Total , 143.112 30.655 30.846 81.612
Hembras 91.549 " 16.103 15.622 59.825
Machos 1 51.563 14.552 15.224 21.787
Error estandar relativo * % 16.0
De doble propésito
Total 210.730 52.358 44.019 114.353
Hembras 141.937 28.473 22.137 191.327
Machos ] 68.792 23.885 21.882 23.025
Error estandar relativo * % , . 9.8
Cesar

Total
Total 1.546.179 315.069 339.878 891.231
Hembras 1.048.086 174.659 177.879 695.547
Machos 498.093 140.410 161.999 195.684
Error estandar relativo’ % 8.7
Reproductores 32.493
Area en pastos (hectareas.) ' 1.141.872
Area en pastos y malezas (hectareas.) 1.542.850
Capacidad de carga 2 _pastos 1.0
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 0.7



4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad,

segun proposito y sexo - 1996

Cabezas (continuacién)

Rangos de edad

Propésito y sexo

Total 0-12 meses 12-24 meses

Mayores de

Error estéandar refativo To

24 meses

De leche .

Total 3.993 748 1.505 1.740
Hembras 3.228 426 1.206 1.506
Machos ] . 765 322 209 234
Error estandar relativo * % 27.2
De carne

Total 309.078 43.221 84.743 181.113
Hembras 198.242 - 23.257 43.027 131.957
Machos . 110.836 19.964 41716 49.156
Error estandar relativo * % 31.2
De doble propésito .

Total 1.233.108 271.100 253.630 708.378
"Hembras 846.616 150.976 133.556 562.084
Machos ] 386.493 - 120.124 120.074 146.294
Error estandar relativo * % ' 7.7

Cérdoba

Total

Total ' 2.225.564 478.540 449.389 1.297.635
Hembras 1.657.651 249.241 230.816 1.077.594
Machos ' 667.913 229.300 218573 1 220.041
Error estandar relativo! % 6.3
Reproductores 44.190
Area en pastos (hectéareas.) 1.400.577
Area en pastos y malezas (hectéreas.) 1.624.400
Capacidad de carga 2 - pastos 1.1
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 1.0

De leche

Total . 5.463 2.202 3.261
Hembras 4,078 817 3.261
Machos ] 1.385 1.385

Error estandar relativo * % 0.0
De carne '

Total 1.941.763 405.072 407.568 1.129.123
Hembras 1.350.776 212.425 209.477 928.875
Machos 590.987 192.648 198.091 200.248

6.6



4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad,
segun propdésito y sexo - 1996

Cabezas (continuaci6n)

Rangos de edad
Propésito y sexo
P y ‘Total 0-12meses 12 -24 meses Mayores de
A 24 meses
De doble propésito
Total 278.337 71.266 41.821 165.251
Hembras 202.796 35.999 21.339 145.458
Machos 1 : 75.541 35.267 20.482 19.792
Error estandar relativo * % . 20.4
Cundinamarca

Total »
Total ' 1.5613.542 324.152 327.989 861.401
Hembras 1.074.346 191.234 191.522 691.589
Machos 439.196 132.918 136.466 169.812
Error estandar relativo! % : 37
Reproductores C 27.591
Area en pastos (hectéareas.) 1.016.520
Area en pastos'y malezas (hectéreas.) 1.333.853
Capacidad de carga 2 - pastos 1.0
Capacidad de carga ? - pastos y malezas 0.8
De leche .
Total . , 302.540 53.973 57.360 191.207
Hembras B 266.820 42.022 45.432 179.366
Machos ] 35.720 11.951 11.928 11.841
Error estandar relativo ~ % 11.8
De carne -
Total 469.821 95.410 103.341 271.071
Hembras 281.326 49,387 53.133 " 178.805
Machos . 188.496 46.022 50.208 92.266
Error estandar relativo ~ % ‘ 6.7
De doble propésito
Total : 741.180 174.769 167.288 - 399.123
Hembras 526.200 99.825 92.957 333419
Machos 1 . 214.981 74.945 74.331 65.705
Error estandar relativo * % ' 42
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4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad,
segun prop6sito y sexo - 1996

Cabezas (continuacion)
Rangos de edad
Propésito y sexo
P y Total 0-12meses 12-24 mesesﬁ?layores de
24 meses
Huila
Total
Total 523.407 134.345 103.092 285.970
Hembras 363.952 72.621 59.386 231.945
Machos 169.455 61.724 43.708 54.025
Error estandar relativo® % 6.0
Reproductores 15.819
Area en pastos (hectéreas.) 604.575
Area en pastos y malezas (hectareas.) 1.037.113
Capacidad de carga ? - pastos : 0.6
Capacidad de carga 2 _ pastos y malezas 0.3
De leche
Total 21.334 5.980 2.863 12.491
Hembras 16.261 3.691 1.973 10.597
Machos ; 5.073 2.289 890 1.894
Error estandar relativo ~ % . 16.3
* De carne
Total _ 158.628 36.787 37.534 84.306
Hembras 103.295 18.555 18.826 65.914
Machos ; ) 55.333 18.232 18.708 18.393
Error estandar relativo % 9.1
De doble propésito
Total 343.445 91.678 62.695 189.172
Hembras 244,396 50.375 38.587 155.434
Machos ] 99.049 41.203 24.108 33.738
Error esténdar relativo % . 8.0
La Guajira

Total .
Total 507.839 87.605 85.444 334.790
Hembras 399.533 48.687 51.335 299.510
Machos 108.306 38.918 34.108 35.279
Error estandar relativo® % 9.5
Reproductores 14.315
Area en pastos (hectareas.) 358.878
Area en pastos y malezas (hectéreas.) : 1.221.450
Capacidad de carga % - pastos ' 1.1
Capacidad de carga 2 _ pastos y malezas 0.3
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4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad
segun propoésito y sexo - 1996

~ Cabezas (continuaci6n)

V Rangos de edad
Propésito y sexo
posto ¥ < : Total 0-12 meses 12 -24 meses Mayores de
, 24 meses

De leche '

Total 5.593 1.142 1.241 3.210
Hembras : 4.760 685 1.014 3.061
Machos 833 458 227 . 149
Error estandar relatlvo % v 25.6
'De carne A )
Total 5.043 499 1.967 2.576
Hembras 4.250 460 1.511 2279
Machos 793 40 456 297
Error esténdar relativo % 47.2
De doble propés1to

Total _ 497.203 85.963 82.236 329.003
Hembras i 390.523 47.543 48.810 294.170
Machos 106.680 138.421 33.426 ©34.833
"Error estandar relativo o 9.7

Magdalena

Total .

Total o 1.369.987 302.515 275.432 792.040
Hembras o 929.127 180.948 128.824 619.355
‘Machos 440.860 121.568 146.608 172.685
Error estandar relativo’ % 7.7
Reproductores 29.592
Area en pastos (hectéreas.) 953.999
"Area en pastos y malezas (hectéreas.) 1.353.590
Capacidad de carga 2 -pastos 1.0
Capacidad de carga 2 . pastos y malezas 0.7

De leche

Total , 20.056 4707 1.133 14.216
Hembras S 15.749 2.498 747 12.504
.Machos 4:307 2.209 386 1.712
Error estandar relatlvo % . - 0.2
De carne

Total 170.335 40.502 28.474 101.359
Hembras 105.661 24.792 14.815 . 66.054
Machos ] 64.675 15.711 13.658 35.306
.Error estandar relativo % 18.7




4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad,
segun propdsito y sexo - 1996

Cabezas (continuacién)
Rangos de edad

Propésito y sexo
P y Total 0-12meses 12-24 mesesj\dayo"as de
24 meses
De doble propésito
Total 1.179.596 257.306 245.826 676.465
Hembras 807.717 163.658 113.262 540.797
Machos 1 371.879 103.648 © 132.563 135.668
Error estandar relativo ~ % 8.6
| Meta

Total _
Total 1.759.080 309.525 317.823 1.131.742
Hembras 1.126.690 170.450 167.034 789.206
Machos 632.399 139.075 150.789 342.535
Error estandar relativo! % 12.1
Reproductores : 37.172
Area en pastos (hectareas.) 3.611.379
Area en pastos y malezas (hectareas.) 4.222.466
Capacidad de carga 2 - pastos ¢ 0.3
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 03
De leche
Total 2.570 636 250 1.685
Hembras ’ 1.775 269 94 1.412
Machos ; 795 367 155 273
Error estandar relativo ~ % 207
De carne
Total 1.395.971 252.067 240.944 902.960
Hembras o 911.536 137.745 130.586 643.206
Machos ; 484.435 114.322 110.358 259.755
Error estandar relativo ~ % 12.2
De doble propésito .
Total 360.549 56.823 76.629 227.096
Hembras 213.379 32.437 36.354 144.589
Machos : 147.169 24.386 40.275 82.507

Error estandar relativo ! % ' 36.0
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4.1 Inventario de ganado bovino porrangos de edad,
segun propdésito y sexo - 1996

Cabezas (continuacién)
Rangos de edad
Propésito y sexo
P y Total 0-12meses 12-24 meses Mayores de
24 meses
Narifio
Total
Total : 305.439 78.814 61.156 165.469
Hembras ' 220.986 46.770 37.794 136.421
Machos 84.454 32.044 23.361 T 29.048
Error estandar relativo’ % 4.0
Reproductores 5.826
Area en pastos (hectareas.) 290.466
Area en pastos y malezas (hectareas.) 419.707
Capacidad de carga 2 pastos 0.7
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas . 0.5
De leche
Total 6.828 1.415 1.039 4374
Hembras 6.269 1.239 903 . 4128
Machos ; 5594 176 136 247
Error estandar relativo * % 44.4
De carne
Total 66.950 11.948 18.140 36.863
Hembras 38.904 6.213 8.211 24.481
Machos ] 28.046 5735 9.929 12.382
Error estandar relativo * % ‘ _ 10.0
De doblé propésito
Total 231.660 65.451 41.977 124.232
Hembras . ' 175.812 39.318 28.681 107.813
Machos v ] 55.848 26.133 13.296 16.419
Error estandar relativo * % . 42
Norte de Santander

Total _ -
Total 452.708 106.386 96.862 249.461
Hembras ' 286.275 556.232 48.450 182.593
Machos 166.433 51.154 48.412 66.868
Error estandar relativo' % 56
Reproductores . 15.186
Area en pastos {hectareas.) 444,390
Area en pastos y malezas (hectareas.) 843.501
Capacidad de carga 2 - pastos 0.7
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 0.3



4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad,
segun propoésito y sexo - 1996

Cabezas (continuacién)

Rangos de edad

Propésito y sexo

Total 0-12 meses 12-24 meses Mayores de
24 meses

De leche

Total 43.338 12.232 7.643 23.462
Hembras 27.536 6.391 3.672 17.474
Machos ; 156.801 5.842 3.971 5.988
Error estandar relativo * % 14.7
De carmne

Total 182.451 37.616 43.046 101.789
Hembras 113.278 19.341 22.546 71.390
Machos ] 69.174 18.275 20.500 30.399
Errar esténdar relativo * % 9.4
De doble propésito .

Total 226.919 56.538 46.172 124.209
Hembras 145.461 29.500 22.232 93.729
Machos ] 81.459 27.037 23.941 30.481
Error estandar relativo * % 7.9

Quindio

Total

Total 102.724 14.771 30.856 57.097
Hembras 56.072 9.791 11.297 34.984
Machos 46.651 4.981 19.558 22.113
Error estandar relativo’ % . 12.1
Reproductores 1.203
Area en pastos (hectareas.) 51.768
Area en pastos y malezas (hectareas.) 58.528
Capacidad de carga 2 - pastos 1.4
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 1.3
De Iephe

Total 19.859 4.181 2.539 13.139
Hembras 18.632 3.558 2.441 12.633
Machos ] 1.228 622 99 506
Error estandar relativo ' % 32.0
De carne (

Total 43.797 3.314 20.652 19.830
Hembras 12.368 1.803 4.877 5.688
Machos ] 31.429 1.511 15.776 14.142
Error estandar relativo * % . 20.0
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4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad,
segun propésito y sexo - 1996

/

Cabezas (continuaéién)
Rangos de edad
Proposito y sexo
postoy Total  0-12meses 12-24 meses ".2YO'eS de
24 meses
De doble propésito .
Total 39.068 7.277 7.664 24127
Hembras 25.073 4.430 3.980 16.663
Machos : ; 13.995 2.847 3.684 7.464
Error estandar relativo ~ % : 16.0
Risaralda

Total
Total 96.522 16.890 32.623 47.009
Hembras 47.728 8.078 13.214 26.436
Machos 48.793 8.812 19.409 20.573
Error estandar r‘elativo1 % 9.5
Reproductores 1.559
Area en pastos (hectareas.) 65.768
Area en pastos y malezas (hectareas.) 90.585
Capacidad de carga 2 - pastos 1.0
Capacidad de carga 2 _pastos y malezas 0.7
De leche
Total 10.834 3.076 2.061 5697
Hembras 9.518 2.228 1.889 5.401
Machos 1 1.316 848 172 296
Error estandar relativo ~ % 240
De carne
Total 63.122 9.294 23.602 30.226
Hembras 21.877 3239 . 6.980 11.658
Machos ; 41.245 6.056 - 16.622 18.568
Error estandar relativo ~ % ' : 13.7
De doble propésito
Total 22.566 . . 4520 6.960 11.086
Hembras 16.333 2612 4345 9.376
Machos 4 6.233 1.909 2615 1.709
Error estandar relativo = % 8.6
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4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad,
segun proposito y sexo - 1996

Cabezas (continuacién)
. Rangos de edad
Propdsito y sexo
P y : Total 0-12 meses 12 -24 meses Mayores de
24 meses
Santander
Total
Total 1.816.350 387.277 411.711 1.017.361
Hembras 1.198.054 208.951 238.445 750.658
Machos 618.296 178.326 173.266 266.703
Error estandar relativo’ % 55
Reproductores 49.338
Area en pastos (hectareas.) 1.074.087
Area en pastos y malezas (hectareas.) : 1.690.828
Capacidad de carga 2 - pastos 1.2
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 0.7
De leche
Total 18.302 5.311 2.850 10.141
Hembras 13.898 3.066 1.995 8.837
Machos ) : 4.404 2.244 856 1.304
Error estéandar relativo ' % ) 27.2
De came
Total 1.203.768 234.362 295.371 674.034
Hembras ‘ 767.508 129.163 165.566 472.779
Machos ] o 436.259 105.199 129.806 201.255
Error estandar relativo ~ % 72
De doble propésito
Total 594.281 147.605 113.489 333.186
Hembras 416.648 76.722 70.884 269.042
Machos 1 177.633 70.883 42.605 64.145
Error estandar relativo ~ % 8.3
Sucre

Total
Total 1.025.543 206.779 237.505 581.258
Hembras 754.561 110.276 143.461 500.824
Machos 270.982 96.503 94.044 80.434
Error estandar relativo' % 7.4
Reproductores 21.696
Area en pastos (hectareas.) 655.859
Area en pastos y malezas (hectéreas.) ' 748.782
Capacidad de carga 2 . pastos 1.1
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 1.0
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4.1 Inventario de ganado bovino por rangos de edad,

segun proposito y sexo - 1996

Cabezas (continuacion) |

Rangos de edad

Propdsito y sexo

Total 0-12 meses 12 -24 meses Mayores de
24 meses
De leche )

-Total 1.014 360 196 458
Hembras 736 147 131 458
Machos ; 278 213 65
Error estandar relativo * % 96.6
De came
Total 876.043 176.705 191.246 508.093
Hembras _ 653.400 92.931 119.192 - 441.276
Machos ] 222.644 83.773 72.054 66.816
Error estandar relativo * % : 74
De doble propbésito
Total "~ 148.485 29.715 46.063 72.708
Hembras 100.425 17.198 24.138 59.089
Machos ; 48.060 12.517 21.925 13.618
Error estandar relativo ~ % - 272

\ ' Tolima

Total ‘
Total 678.812 143.195 140.896 394,722
Hembras 413.417 77.188 65.752 270.477
Machos 265.395 66.006 75.144 124.245
Error estandar relativo’ % 6.3
Reproductores 16.748

Area en pastos (hectareas.) 709.890
Area en pastos y malezas (hectéreas.) 1.150.025
Capacidad de carga 2 - pastos . 0.7
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas ‘0.4

De leche .
Total 44.973 11.818 5.694 27.561
Hembras : 31.093 . 5.786 2.977 22.330
Machos . . 13.880 . 6.032 2.617 5.231
Error estandar relativo ~ % : 20.0
De carne
Total 389.434 77.361 85887 - 226.186
Hembras 228.588 43.294 34.138 151.157
Machos ] 160.846 34.067 51.750 75.029
Error estandar relativo * % 8.3




4.1 Inventario de ganado bovino porrangos de edad,
segun propésito y sexo - 1996

Cabezas (continuacién)
, Rangos de edad
Propésito y sexo Mayores de
Total 0 - 12 meses .12 - 24 meses 24 meses
De doble propésito

Total ' 244.404 54.015 49.414 140.975
Hembras 153.736 28.109 28.637 96.991
Machos ; 90.668 25.907 _20.777 43.984
Error estandar relativo = % 10.8

Valle del Cauca

Total
Total 991.550 198.950 252.368 540.232
Hembras 608.167 105.745 132.564 369.858
Machos 383.383 93.204 119.805 170.374
Error estandar relativo’ % 10.4
Reproductores 14.653
Area en pastos (hectareas.) 439.126
Area en pastos y malezas (hectéreas.) . 599.600
Capacidad de carga ? - pastos 16
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 11
De leche
Total 56.875 16.278 6.689 33.908
Hembras 44.840 9.580 4.163 31.088
Machos ] 12.035 6.689 2.526 2.820
Error esténdar relativo % 19.3
De camne
Total 555.203 90.281 161.382 303.541
Hembras 302.702 48.171 85.920 168.611
Machos ] 252.501 42.109 75.461 134.930
Error estandar relativo ' % 12.9
De doble propésito
Total 379.472 92.391 84.298 202.783
Hembras 260.625 47.984 42.481 170.160
Machos . 118.848 44.406 41.817 32.624
Error estandar relativo % 19.5
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4.1 Inventario de ganado bovino porrangos de edad,
'~ segun propoésito y sexo - 1996

Cabezas (continuacién)

Rangos de edad

Proposito y sexo

Total  0-12meses 12-24 meses ".2Y0res de
24 meses
Arauca
Total . A : .
Total ' 1.217.641 254 583 241.283 721.775
Hembras 907.518 128.372 142.813 636.333
Machos 310.123 126.212 98.469 85.442
Error estandar relativo’ % . ’ 12.9
Reproductores ' 24.938
Area en pastos (hectareas.) 1.482.754
Area en pastos y malezas (hectéreas.) 1.622.085
Capacidad de carga 2 - pastos 0.6
Capacidad de carga 2 - pastos y malezas 0.5
De carne P
Total 1.188.084 248.694 236.999 " 702.391
Hembras . 884.785 125.357 139.862 619.565
Machos . 303.300 123.337 97.137 82.826
Error estandar relativo ~ % 13.2
De doble propésito
Total . ) : 29.557 5.889 4.284 19.384
Hembras ' X 22.733 3.014 2.952 16.767
Machos , . o 6.823 2.875 1.332 2.616
Error esténdar relativo ~ % -56.5
Casanare

Total ) '
Total ’ S 1.643.142 319.083 282.948 1.041.112
Hembras ' - 1.113.412 171.140 152.145 790.126
Machos 529.730 147.943 130.803 250.985
Error estandar relativo® % = 9.7
Reproductores ) 38.921
Area en pastos (hectareas.) 3.095.796
Area en pastos y malezas (hectareas.) 3.292.238
Capacidad de carga 2 - pastos 0.4
Capacidad de carga 2 _ pastos y malezas 0.3
De leche v
Total 105 53 53
Hembras 105 53 53
Machos

Error estandar relativo ! %




4.1 Inventario de ganado bovino porrangos de edad,
+ segun proposito y sexo - 1996

Cabezas (conclusion)

Rangos de edad

Propésito y sexo

Total 0-12 meses 12 - 24 meses Mayores de
24 meses

De carne -
Total 1.504.928 290.605 265.142 949 181
Hembras 1.027.273 154.920 141.813 730.540
Machos . 477655 135685 123.329 218.641
Error estandar relativo ~ % 10.2
De doble propésito
Total 138.109 28.478 17.753 91.878
Hembras 86.034 16.220 10.280 59534
Machos ] 52.075 12.258 7.473 32.344
Error estandar relativo * % 30.2

FUENTE: DANE - Proyecto SISAC. Encuestas nacionales agropecuarias enero-junio, y julio-diciembre de 1996

1

Sélo se publican resultados que cumplan las siguientes restricciones con base en la magnitud del ESrel: estimaciones del nivel
nacional con ESrel del 10% o menos; estimaciones regionales con ESrel del 13% 0 menos y estimaciones al nivel
departamental con ESrel del 15% o menos; por lo tanto, los subtotales publicados no siempre suman el total del hato
CAPACIDAD DE CARGA = Unidad de Gran Ganado (UGG)/ha. ’
UGG = Un macho de 500 kg., o una hembra de 400 kg.

= 4 terneros o tereras (menores de 1 afo)

= 2 novillos o novillas (de 12 a 23 meses)
Excluye los departamentos de Amazonas, Guainfa, Guaviare, vichada, Vaupés y San Andrés

99



4.2 Inventario de otras especies pecuarias por sexo, segun
especie y totales nacional y departamentales - 1996 ;

Cabezas

Departamentos Total Hembras Machos  ErTor estandar
L ; . relativo %1

Caballar ‘
Nacional 3.467.265 1.625915 . 1.841.863 43
Antioquia ' ‘ 312.693 153.578 159.114 6.0
Atlantico 18.044 9.409 8.636 8.1
Bolivar 109.735 . 53.350 56.362 " 9.3
Boyaca ' : 77.046 26.960 50.051 47
Caldas 41.795 21.643 20.152 7.8
Caqueta ' 111.586 47.489 64.127 11.0
Cauca ' 141.196 62.726 78.470 7.9
Cesar ' 118.724 56.239 62.485 8.7
Cordoba ‘ 225.444 100.669 124.775 6.3
Cundinamarca 158.378 81.152 77.711 5.3
Chocd 18.870 9.396 9.474 13.0
Huila : 76.626 35.247 41.378 53
La Guajira ' : 30.179 15.982 14.196 "~ 101
Magdalena 85644 - 31.846 53.799 "85
Meta 175.262 75.105 100.152 7.8
Narifio 46.407 15.124 - 31.286 4.0
Norte de Santander . 46.443 20.072 26.371 49
Risaralda ' 16.903 - 8439 8.463 10.0
Sucre 131.128 55.114 76.014 7.8
Tolima 80.966 36.201 44765 6.8
Valle del Cauca 123.579 63.035 ’ 60.544 9.3
Casanare 362.735 190.292 172.500 - 134
Putumayo . 22.554 8.745 13.809 10.1
Otros deptos 463.350 181.272 282.079

Mular ‘

Nacional 683.288 355.885 327.372 2.3
Antioquia : 146.922 79.727 67.195 59
Atlantico 4.871 2.396 2.475 11.3
Bolivar 31.269 14.374 16.894 10.5
Boyaca 19.164 10.186 8.901 8.0
Caldas 18.334 9.738 8.596 8.6
Caqueta 24.414 11.445 12.969 12.2
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4.2 Inventario de otras especies pecuarias por sexo, segun
especie y totales nacional y departamentales - 1996

Cabezas (continuacion)
Departamentos Total Hembras Machos  ETTOr estandar

relativo %1
Cauca 9.188 4.758 4.430 14.5
Cesar 40.784 %8.1 17 22.667 12.1
Coérdoba 32.429 14.819 17.610 8.4
Cundinamarca 36.150 20.581 15.632 6.5
Huila 12.563 6.421 6.141 . 7.4
Magdalena 34.529 16.645 17.884 8.5
Meta 17.005 8.617 8.465 9.7
Narifio 2.01 1.530 492 138
Norte de Santander 27.883 16.379 12.504 58
Santander 74.650 41.269 33.382 85
Sucre 19.250 8.925 10.325 11.4
Tolima 33.365 16.727 16.638 ' 12.7
Arauca 7.881 4717 3.164 15.0
Casanare 23.748 12.734 10.909 9.0
Otros deptos 16.376 7.720 8.656

Asnal

Nacional 495.838 208.101 287.848 50
Atiantico 12.914 5.556 7.358 7.9
Bolivar 41.371 18.077 23.294 9.4
Boyaca 14.791 5.472 9.319 7.0
Cauca 371 68 - 303 13.7
Cesar 41.999 14.636 27.362 9.2
Cérdoba 89.835 32.066 57.769 9.1
Cundinamarca 20.605 7.942 12.775 59
Magdalena 40.033 13.142 26.891 o 11.2
Norte de Santander 6.726 2.348 4378 106
Quindio 325 52 273 11.1
Santander 4618 2.125 2.493 13.8
Sucre 46.736 18.879 27.857 8.4
Tolima 6.689 1.835 4.854 10.8
Valle del Cauca 1.462 453 1.008 9.9
Arauca 23.762 11.758 12.004 15.9
Casanare 20.072 8.062 12.010 14.6
Putumayo 36 36 0.0
Otros deptos 18.378 10.152 8.226
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4.2 Inventario de otras especies pecuarias por sexo, segun

especie y totales nacional y departamentales - 1996

Cabezas (continuacién)

Departamentos Total Hembras Machos  ErTor estandar
. - relativo %1
Ovina o
Nacional 1.697.996 1.156.904 540.874 3.9
Boyaca 274.818 182.582 92.142 6.1
Cesar 128.471 89.748 39.724 12.2
Cérdoba 2563.108 179.995 73.113 12.2
Cundinamarca 89.055 59.985 28_.946 7.3
Chocé .7.188 3.163 4.026 0.0
Meta 50.958 31.878 19.080 15.1
Narifio 23.428 16.240 7.187 7.2
Norte de Santander 29.111 18.601 10.510 10.0
Quindio 491 288 © 203 7.0
Santander 117.595 73.432 44 163 9.8
Sucre 46.'332 32.904 13.428 15.3
Tolima 42.847 28.691 14.157 13.6
Caprina
Nacional 2.249.060 1.447.767 801.339 8.7
Antioquia 23.833 16.724 7.109 15.3
Boyaca 77.487 50.845 26.602 12.8
Cundinamarca . 21.963 13.454 8.459 9.8
La Guajira 1.267.372 787.358 480.014 13.2
Quindio 740 449 291 11.6
Sucre 66.506 48.653 17.853 11.9
Otros deptos 2.068 1.280 778
. 2
Cunicola

Nacional 359.176 217.798 141.090 10.9
Boyac4 - 48.039 27.343 20.338 1.4
Caquetéd 393 202 190 14.2
Huila 4.471 2.437 2.034 9.0
Meta 2.700 1.370 1.330 9.7
Narifio 56.947 38.815 18.185 8.5
Norte de Santander ' .9.326 5.710 3616 14.7
Tolima 2572 1.559 1.013 14.1
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4.2 Inventario de otras especies pecuarias por sexo, segun
especie y totales nacional y departamentales - 1996

Cabezas (continuacion)

Departamentos Total Hembras Machos  Eror estandar

relativo %1

Casanare 569 358 210 0.0
Cuyicola

Nacional 1.224.896 964.793 315.685 52
Antioquia o ’ 858 409 449 0.2
Cauca 170.417 119.009 51.409 12.8
Cesar - 132 44 88 0.0
Meta 515 337 178 : 2.8
Narifio 940.715 766.854 229.520 4.8
Risaralda ’ 55 28 28 0.0
Sucre B 248 138 110 0.0

. . 2
Porcinos menores de seis meses

Nacional 2.284.138 1.093.895 1.190.243 30
Antioguia ' 398.007 187.396 210.611 9.9
Bolivar 56.235 27.417 28.818 11.2
Boyacé ' 107.497 47.973 59.524 7.2
Caldas 46.552 21.890 24662 75
Caqueta ' 40.571 17.593 22 978 142
Cauca 53.077 26.446 26632 11.6
Cesar 57.480 28.334 29.145 10.2
Cérdoba 200.782 103.345 97.437 89
Cundinamarca 167.704 74.171 83.533 8.0
Magdalena 65.509 33.281 32.228 125
Meta 51.744 24,732 27.013 14.8
Narifio 88.688 37.209 51.479 45
Norte de Santander 49.771 21.943 27.827 6.0
Quindio 20.141 9.685 10.456 11.1
Santander 120.341 54.585 65.756 12.8
Sucre . 76.551 36.069 40.482 84
Tolima 58.343 23.953 34.390 8.5
Valle del Cauca 141.091 70.951 7 70.140 : 14.2

Otros deptos _ 109.676 54.258 55.418

103



4.2 Inventario de otras especies pecuarias por sexo, segin
especie y totales nacional y departamentales - 1996

Cabezas (continuacién)

Departamentos Total Hembras Machos  CTor estandar
relativo %!

. : .. 2
Porcinos mayores de seis meses

Nacional . 1.311.546 787.042 524.505 3.1
. /

Antioquia 149.092 98.277 50.815 8.2
Bolivar 40.287 22.722 17.565 11.1
Boyacé 54.992 30.430 24,562 101
Caldas 18.907 11.036 7.870 9.1
Cagqueta : : 24.301 12.428 11.873 14.9
Cauca ‘ 32.226 20.080 12.146 11.6
Cesar 37.526 22.058 15.468 135
Cérdoba 106.716 68.746 37.970 9.0
Cundinamarca 66.950 41.249 25.700 94
Huila 32.076 18.463 13.613 15.2
Magdalena ' 53.877 32.671 21.207 122
Narifio ‘ 55.937 32.851 23.087 " 46
Norte de Santander 36.093 17.971 18.123 5.9
Santander ' 61.184 34.786 26.398 9.4
Sucre ' 55.883 33,385 22.497 9.9
Tolima ‘ 36.193 19.394 16.798 8.7
Otros deptos - 64.905 38.936 25.969

. _ ’
- Pollos, gallos y gallinas ~

Nacional . 31.041.287 ' 22
Antioquia ) 2.672.302 4.4
Atiéntico 310.405 ' 14.6
Bolivar 699.439 7.9
Boyaca o 1.808.635 s 45
Caldas : 508.562 » 6.9
Cauca - 1.590.406 7.1
Cesar 819.002 ) "11.9
Cérdoba ' 2.199.789 ’ 8.8
Cundinamarca . 2.897.860 v - 51
Huila o : 1.142.401 St ..8.0
La Guajira : £ 352.508 134
Narifio 1.058.377 4.0
Norte de Santander 1.069.553 ’ 5.2
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4.2 Inventario de otras especies pecuarias por sexo, segun
especie y totales nacional y departamentales - 1996

Cabezas (conclusién)

Departamentos: Total Error estandar
relativo %1
Quindio 207.954 ‘ 9.0
Risaralda ‘ 250.731 . 11.5
Santander 3.160.935 ’ 6.2
Sucre 1.045.437 10.6
Tolima ' ‘ 1.226.306 ' 6.4
Valle del Cauca 1.836.499 16.7
Arauca 584.021 13.2
Casanare 760.323 12,7
Otros deptos 859.486
Patos
Nacional _ 1.785.138 4.2
Antioquia ' 108.749 8.7
Atlantico 35.073 15.9
Bolivar 99.756 12.1
Boyaca 24,501 10.9
Caldas 16.613 9.2
Cauca 67.944 10.1
Cesar 75.188 14.6
Coérdoba 234.526 76
Cundinamarca 101.360 7.9
Huila 25.420 11.2
Magdalena 80.222 14.4
Meta o 63.603 11.6
Nariio 13.334 9.5
Norte de Santander ‘' 54423 ' 8.5
Quindio 12.198 10.2
Risaralda 13.691 11.2
Santander 118.342 8.6
Sucre 175.320 . 13.1
Tolima 42.673 12.4
Valle del Cauca 82.510 9.5
Putumayo 23.837 15.8
Otros deptos 45.402

FUENTE : DANE - Proyecto SISAC. Encuestas nacionales agropecuarias enero-junio, y julio-diciembre de 1996
1 Sélo se publican resultados con estimaciones al nivel departamental con ESrel del 15% o menos
2 No incluye produccion tecnificada 105
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4.3 Produccién de leche y destino, el dia anterior a la entrevusta, segun totales nacional

y departamentales - 1995 - 1996 '

No. de vacas en ordefio

Periodo de lactancia

Destino de la leche (litros)

. encuesta

23.303

Totales Produccién  Produccién / Error
litros) vaca estandar
. Mayor de ( : . . 2 Consumo ;
0-30 dias  0-90 dias 180 dias (litros/vaca/dia) relativo % Procesada en finca 3 Vendida
Nacional 1a. encuesta 1.311.454  1.407.359 839.682 13.542.738 3.81 3.6 1.600.870 2.571.934 9.353.936
2a.encuesta 1.203.676 1.278.439 799.135 12.949.432 3.95 36 1.504.716  2.435928 8.971.819
4a.encuesta 1.199.632  1.220.759 721.435 12.334.595 3.93 34 1.611.647 2.082.617 -8.640.299,
Antioquia 1a. encuesta  151.141 121.497 75.704 1.860.020 5.33 11.1 202.008 373.921  1.282.897
' 2a.encuesta 116.889 122.051 65.961 1.625.266 5.33 12.6 106.326 337.861  1.198.413
4a. encuesta 81.558 93.241 62.379 1.436.045 6.05 14.2 79.867 329.020 1.027.159
Atlantico o L 4
2a. encuesta 19.649 .23.497 16.046  189.032 3.19 9.4 4.545 25.816 158.670
4a. encuesta ‘22.700 28.153 11.604 229.368 3.67 8.3 15.513 "31.450 182.406
Bolivar 1a. encuesta 88.705 95.933 29.084 485.808 227 10.1 86.226 106.449 $294.476
2a.encuesta 101.789 81.136 46.017 625.278 2.73 13.1 77.267 105.463 442.547
4a. encuesta 76.065 79.731 31.256 521.877 2.79 9.3 72.074 78.622 371.181
Boyacéa 1a. encuesta 96.252 97.469 89.549 1.285.663 " 4.55 13.8 231.806 191.821 860.872
2a. encuesta 83.912 108.165 59.355 1.620.809 6.44 15.2 217.904 257.177  1.156.683
4a. encuesta 63.661 93.203 46.779 980.383 4.81 9.8 132.992 156.117 691.275
Caldas 1a. encuesta 18.554 20.505 12.587 201.442 3.90 10.8 19.239 . 65.354 116.737
2a. encuesta 16.138 17.016 13.179 150.735 3.25 10.7 8.066 48.000 93.434
4a. encuesta 21.608 14.061 4.688 144.231 3.57 1'3.4 9.800 42.908 91.423
Caquefé‘ L ) : . . }
2a. e‘ncuésta - 57.625 52.129 31.768 376:765 2.66 13.9 66.822 54.848 255.095
4a 87.546 59.737 471.164 2.76 11.2 94.278 72.795 304.091
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4.3 Produccion de leche y destino, el dia anterior a la entrevista, seg(n totales nacional
y departamentales - 1995 - 1996 '

Continuacién

No. de vacas en ordefio

Periodo de lactancia

Destino de la leche (litros)

oo Proen! S
Mayor de . . Consumo L
0-30 dias  0-90 dias 180y dias (litros/vaca/dia) relativo % 2 Procesada en finca 3 Vendida
Cauca
2a. encuesta 11.964 28.204 16.380 206.372 3.64 12.2 19.456 74.052 112.864
4a. encuesta 18.285 24.338 10.792 151.453 2.83 12.0 25.197 46.910 79.346
Cesar 1a.encuesta  123.498 101.033 82.474 1.127.408 3.67 11.8 114.350 135.242 877.798
2a.encuesta 116.467 121.383 55.007 624.801 2.13 13.2 - 78.819 49.857 479.229
4a.encuesta  115.224 122.455 91.174 1.127.115 3.42 10.8 109.355 91.697 926.063
Cérdoba 1a.encuesta 151.793 127.868 42.406 616.463 1.91 8.9 99.575 167.181 347.337
2a.encuesta  108.758 133.578 65.464 566.538 1.84 9.1 112.004 118.001 334.718
Cundinamarca 1a.encuesta  102.090 152.935 98.981 2.452.657 6.92 11.5 113.297 311.639 2.028.941
2a.encuesta  109.658 138.696 102.118 2.779.670 7.93 9.0 139.454 378.902 2.209.208
4a.encuesta  103.212 113.291 100.253 2.220.698 7.01 12.1 122.478 263.514 1.834.709
Huila . Ta. encuesta 26.585 38.274 35.134 300.100 3.00 13.0 59.001 54.659 186.338
2a. encuesta 46.951 43.003 33.967 441.771 3.56 13.9 71.536 70.993 306.728
4a. encuesta 36.590 33.229 19.953 284.593 3.17 10.8 59.887 50.900 173.805
La Guajira
4a. encuesta 36.819 44 917 32.021 380.134 3.34 11.4 121.338 556.915 '202.881
Magdalena |
4a.encuesta  122.105 113.845 63.453 1.014.582 3.38 83 247.802 100.389  666.391
Meta 1a. encuesta 33.840 40.974 18.359 313.976 3.36 13.0 , 49.130 105.982 158.856
2a. encuesta 31.016 27.720 11.241 291.068 4.15 11.7 49.135 77.831 164.238
4a. encuesta 33.406 20.217 4,940 190.968 3.26 7.5 22.510 58.142 110.250
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4.3 Produccion de Ieche y destino, el dia anterior a la entrevista, segun totales naclonal

y departamentales - 1995 - 1996 '

Continuacién

No. de vacas en ordefio

Y

Destino de la leche (litros)

_2.421

Periodo de lactancia Produccién Producci‘é‘ﬁ / Error
Totales (litros) vaca estandar - '
a . Mayor de : ‘ 2 i+ Consumo ,
; 0-30 dias  0-90 dias 180 dias (IrtrosNaca/c}la) relativo % » Procesada en finca 3 Vendida
Narifio 1a: encuesta 34.256 36.327 26.601 647.158 6.65 9.1 35.575 119.957 . 491.574
2a. encuesta 30.399. 31.447 25.306 474,425 5.44 10.7 25.307 100.284 348.833
4a. encuesta 22.957 30.757 23.395 449.122 5.82 8.5 29.561 78.335 341.225
Norte de Santander 1a. encuesta 27.051 44.321 32.648 325.178 3.12 77 60.645 74.545 190.070
2a. encuesta 23.540 28.648 17.969 239.696 3.41 8.0 49.780 72.534 116.163
Santander 1a. encuesta 48.000 55.215 59.888 478.671 2.93 92 78.827 183.134 217.173
"a. encuesta 41.093 55.303 41.914 387.016 2.79 9.0 44 340 149.524 193.151
4a. encuesta 64.483 57.996 32.892 471.603 3.03 9.9 62.680 1560.726 258.197
Sucre 1a. encuesta 63.036 85.936 49.833 346.878 1.74 13.5 68.720 132.498 145.583
2a. encuesta 52.198 58.977 61.087 380.481 2.20 101 92.936 84.772 203.451
4a. encuesta 59.255 66.159 41.485 410.072 2.45 12.9 106.311 79.388 224.373
Tolima 1a. encuesta 55.134 46.523 20.821 - 372.506 3.04 11.0 26.234 87.745 257.394
2a. encuesta 40.099 39.912 29.663 413.177 3.76 122 64.515 92.227 257.298
4a. encuesta 26.182 30.486 21.584 280.732 3.58 149 36.813 55.273 188.645
Valle del Cauca .
2a. encuesta 21.112 28.285 26.784 414,924 5.44 15.9 12.828 56.316 346.778
4a. encuesta 21.533 22.034 11.872 234.250 4.22 13.2 18.306 32.555 183.422
Arauca
4a. encuesta 20.328 7.115 64.572 2.16 12.9 23.654 23.105 17.813
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4.3 Produccién de leche y destino, el dia anterior a la entrevista, segtn totales nacional
~ y departamentales - 1995 - 1996 '

Conclusién

No. de vacas en ordefio

) ) Destino de la leche (litros)
Periodo de lactancia

Totales Producciéon  Produccién / Error
(litros) vaca estandar Consumo .
0-30 dias  0-90 dfas :"Saoyzgad: (ltrosivacaldia) relativo %2 Procesada ' 'c "3 Vendida
Casanare
2a. encuesta 12.181 13.126 9.404 102.752 2.96 15.8 _ 9.471 64.720 27.357
4a.encuesta  27.508 17.232 4.305 109.924 224 133 36.739 51.820 21.364
Putumayo ’ e
4a. encuesta 14.899 16.603 87,2'174 199.457 498 - 58 16.670 44,360 138.427

ra

FUENTE : DANE - Proyecto SISAC. Encuestas nacionales agropecuarias de 1995 y 1996
1 1a. Encuesta: abril - junio de 1995
2a. Encuesta: noviembre - diciembre de 1995
4a. Encuesta: octubre - diciembre de 1996
2 séle se publican resultados con estimaciones al nivel departamental con ESrel del 15% o menos
3 Corresponde a leche autoconsumida y vendida a obreros y vecinos de la finca



4.4 Superficie en pastos, segin uso y manejo - 1996

Pastos (hectareas)

U . Total
SOy manejo Solo Asociado No informa
Area % Area % Area % _ . Area %
Total nacional

Total 22.837.435 15.954.072 6.813.772 ' 69.591
Pastoreo continuo 7.655.288 33.0 6.343.389 397 1.197.037 17.5 14.861 213
Pastoreo rotacional 14.761.066 64.6 9.164.389 574 . 5564328 815 42347 608
Corte en fresco 108.890 0.4 83.309 0.5 25.348 03 . 232 0.3
Corte para ensilaje 37.936 0.1 28.580 01 9.356 0.1
Area regada 858.818 37 580.553 3.6 277.639 40 625 0.8
Area desyerbada 16.523.241 679 10.046.008 629 5.430.901 79.7 46.331
Area fertilizada 1.931.384 8.4 899.696 56 1.029.417 151 2.270 3.2

1
Total departamentos tradicionalmente agricolas

Total 22.837.435 15.954.072 - 6.813.772 69.591

Pastoreo continuo 7.555.288  33.0 6.343.3890 ' 39.7 1.197.037 175 14861 213

Pastoreo rotacional 14.761.066  64.6 0.164.380 57.4 5554329 815 42,347 60.8

Corte en fresco 108.890 0.4 ~.83.309 0.5 25348 03 232 0.3

Corte para ensilaje - 37936 0.1 28580 01 . 9356 01

Arearegada - 858.818 3.7 580.553 3.6 277639 4.0 625 0.8

Area desyerbada 15523241 67.9  10.046.008 629 5430901 79.7 ' 46.331

Area fertilizada 1931384 8.4 800606 56 1029417 151 2270 32
, Antioquia

Total . 1.836.968 1.094.230 - ' 715.650 27.087

Pastoreo continuo 284.499 15.4 206672 18.8 77444 108 382 14

Pastoreo rotacional 1499936 81.6 840993 76.8 632.237 88.3 26.705 98.5

Corte en fresco 36.777 20 . 35.656 32 1.121 0.1

Corte para ensilaje 14.095 0.7 14095 ~ 12

Area regada 15364 0.8 11203 1.0 4,071 0.5

Area desyerbada 1.622.986 88.3 957.204 87.4 638.723  89.2 27.058

Area fertilizada 230.404 125 '109.525  10.0 120.866 -16.8 12 00
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4.4 Superficie en pastos, segln uso y manejo - 1996

Continuacion
Pastos (hectareas) ’
. Total
Uso y manejo : Solo Asaciado No informa
Area % Area % Area % Area %
Atlantico
Total 166.207 70.852 90.606 3.747
Pastoreo continuo 4637 28 950 13 3438 37 239 6.3
Pastoreo rotacional 154.147 933 64934 916 85.712 945 3500 933
Corte en fresco 4.261 25 2.524 35 1.729 1.9 8 0.2
Corte para ensilaje 1.480 0.8 1.480 20
Area regada 4.934 29 2.874 4.0 2.060 2.2
Area desyerbada 150.141  90.8 56.683 80.0 89.710 99.0 3.747
Area fertilizada 8.272 5.0 3.288 4.6 4.984 55
Bolivar
Total 781.119 401.217 378.275' 1.627
Pastoreo continuo 164.552 21.0 96.657 24.0 67.894 179
Pastorea rotacional 586.445 750 284807 70.9 300.051 79.3 1.586 97.5
Corte en fresco 2.283 02 2.159 0.5 84 0.0 40 24
Corte para ensilaje
Area regada 14.853 1.9 7.718 1.9 6.930 1.8 204 125
Area desyerbada 7658.686 971 380.712 971 367.346 971 1.627
Area fertilizada 32.010 40 18.624 46 13.385 3.5
Boyaca

Total 811.960 486.097 325.800 62
Pastoreo continuo 31.284 3.8 14.402 29 16.881 5.1
Pastoreo rotacional 775681 955 469.426 96.5 306.193 939 61 98.3
Corte en fresco 4.105 0.5 1.859 0.3 2246 0.6
Corte para ensilaje 7.560 0.9 8 0.0 7.551 23
Arearegada 64.709. 7.9 11.014 22 53.695 164
Area desyerbada 174309 214 90.435 186 83873 257
Area fertilizada 111.983 137 43.477 8.9 68.506 21.0
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4.4 Superficie en pastos, segtin uso y manejo - 1996

Continuacién
Pastos (hectareas)
U . Total .
SO y manejo Solo Asociado No informa
Area % Area % Area % Area %
Caldas
. Total 294 816 174.959 117.579 2.277
Pastoreo continuo 101.243 34.3 . 79.143 452 20.710 17.6 1.389 61.0
Pastoreo rotacional 189.673 643 919086 525 96835 82.3 852 374
Corte en fresco 1.632 0.5 1.486 0.8 10 0.0 35 156
Corte para ensilaje 1.447 0.4 1.447 0.8
Area regada . 2327 0.7 i 231 0.1 2.095 1.7
Area desyerbada 280993 . 953 . 163.393 933 115.338 98.0 " 2261
Area fertilizada . 50987 17.2 22181 126 27979 237 826 36.3
' Caqueta
Total 937.594 604.293 332.884 416
Pastoreo continuo 119.490 12.7 24852 4.1 94300 28.3 337 80.9
Pastoreo rotacional 811.384 86.5 577.212 95.5 234.093 70.3 79 19.0
Corte en fresco 17.437 1.8 4.256 0.7 13.181 39
Corte para ensilaje 76 0.0 76 0.0
Area regada
Area desyerbada 845.454 " 90.1 598.718 99.0 246.319 73.9 416
Area fertilizada ‘ 53.667 57 . 53.434 8.8 ’ 232 0.0
Cauca
Total - 454,191 382.113 72.078
Pastoreo. continuo 196.285 432 - 162557 425 33.728 467
Pastoreo rotacional 242,470 533 204.155 534 38.315 53.1
Corte en fresco 1.818 0.4 ‘ 1.818 0.4
Corte para ensilaje 3.150 0.6 3.150 0.8
Area regada 2818 06 1720 04 1097 15
Area desyerbada 385.310 . 84.8 326.204 853 59.106 = 82.0
Area ferti!izada 7848 . 1.7 1.820 0.4 6.027 8.3

112



4.4 Superficie en pastos, segin uso y manejo - 1996

Continuacién
Pastos (hectareas)
Total
Uso y manejo Solo Asociado No informa
Area % Area % Area % Area %
Cesar
Total 1.141.873 511.597 630.183 91
Pastoreo continuo 136.715 119 70.390 13.7 66.325 10.5
Pastoreo rotacional 978.681 85.7 425946 83.2 552642 87.6 “91 100.0
Corte en fresco 5.445 0.4 5.445 1.0
Corte para ensilaje 2,382 0.2 2.346 0.4 36 0.0
Area regada 73.281 6.4 24.179 47 49,101 77
Area desyerbada 1.116.683 97.7 492412 96.2 624179  99.0 91
Area fer‘tilizada 74.549 6.5 11.347 22 63.201 100
Cérdoba
Total 1.400.576 615.071 785.505
Pastoreo continuo 196.227 14.0 31.251 5.0 164975 210
Pastoreo rotacional 1202400 85.8 581.933 946 620466 78.9
Corte en fresco 1.660 0.1 1.597 0.2 63 0.0
Corte para ensilaje
Area regada - 8.761 0.6 3.319 0.5 5.442 0.6
Area desyerbada 1.301.631 929 605.719 984 695911 885
Area fertilizada 209.964 149 27.562 44 182402 232
Cundinamarca

Total 1.016.180 499.585 515.240 1.355 .
Pastoreo continuo 68.711 6.7 40.284 8.0 28.033 54 392 289
Pastoreo rotacional 924155 909 439.201 879 484129 939 823 607
Corte en fresco 12.748 1.2 9.31 1.8 3.298 0.6 138 10.2
Corte para ensilaje 4.491 0.4 3.696 0.7 794 0.1
Area regada 76.639 7.5 34.497 6.9 42.142 8.1
Area desyerbada 4578589 450 231.546 463 225674 437 637

153.359 15.0 75532 151 77.827 15.1

Area fertilizada
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4.4 Superficie en pastos, segun uso y manejo - 1996

Continuacién
' Pastos (hectareas)
Uso y manejo Total Solo’ L .
olo Asociado No informa
Area % Area % Area % Area %
Huila
Total 604.575 351.494 253.029 50
Pastoreo continuo 170.216  28.1 117.127 333 53.089 20.9 .
Pastoreo rotacional 427815 70.7 229.890 654 197.874 782 50 100.0
Corte en fresco 592 0.0 592 0.1 '
Corte para ensilaje 457 0.0 457 0.1
Area regada 14.813 2.4 10.265 29 4.547 1.7
Area desyerbada 438.215 724 217.657 61.9 220.507 871 50
Area fertilizada 12.788 2.1 5.142 1.4 7.645 3.0
La Guajira ‘
Total 358.878 156.884 195.808 6.186
Pastoreo continuo 77.826 216 46.411 295 26269 134 5146 831
Pastoreo rotacional 278469 775 108.072 68.8 169.356 86.4 1.040 16.8
Corte en fresco 253 0.0 253 0.1 4
Corte para ensilaje 437 0.1 437 0.2
Area regada 9.608 26 6.848. 43 2759 . 1.4 )
Area desyerbada 297.043 827 107.249  68.3 189.541 96.7 252
Area fertilizada 19.5681 54 8.235 52 11.346 5.7
.Magdalena

Total 953.999 562.628 384.904 6.465
Pastoreo continuo 216125 226 137.286 244 78.297 20.3 531 82
Pastoreo rotacional 727590 762 418592 743 303.063 787 5934 917
Corte en fresco 6.556 0.6 4575 = 08 1.980 0.5
Corte para ensilaje 973 0.1 873 0.2
Area regada 158.553 16.6 96.546 17.1 61.998 16.1 8 01
Area desyerbada 936.673  98.1 554.086 984 376.141 . 97.7 6.465
Avrea fertilizada 102.317 107 27.3300 48 74978 194 8 0.1

114



4.4 Superficie en pastos, segin uso y manejo - 1996

Continuacién
Pastos (hectéreas)
. Total .
Uso y manejo Solo Asociado No informa
Area % Area % Area % Area %
Meta
Total 3.611.380 3.408.673 202.706
Pastoreo continuo 1912591 529 1.8610.927 56.0 1.664 0.8
Pastoreo rotacional 1.500.230 41.5 1.299.195  38.1 201.034 99.1
Corte en fresco 200 0.0 192 0.0 7 0.0
Corte para ensilaje 128 0.0 128 0.0
Area regada 3.857 0.1 3.853 0.1 4 0.0
Area desyerbada 1.288.468 356 1.087.271 318 201197 99.2
Area fertilizada 224.590 6.2 44.784 1.3 179.806 88.7
Narifio
Total 290.163 248.207 41.883 73
Pastoreo continuo 161.993 55.8 144156 58.0 17.837 425
Pastoreo rotacional 102.163 35.2 78.800 317 23200 553 73 100.0
Corte en fresco 1.250 0.4 1.236 04 14 0.0
Corte para ensilaje 438 0.1 438 0.1 0 0.0
Area regada 6.493 22 2.621 1.0 3.872 92
Area desyerbada 23.614 8.1 14.228 57 9386 224
Area fertilizada 8.048 27 2.534 1.0 5.514 13.1
Norte de Santander

Total 444 134 319.807 124.317 9
Pastoreo continuo 83112 187 56.023 17.2 28088 225
Pastoreo rotacional 3568.285 80.6 262.787 821 95498 76.8
Corte en fresco 1.011 0.2 864 0.2 137 0.1 9 100.0
Corte para ensilaje 96 0.0 96 0.0
Area regada 15.636 35 8.455 26 7.470 57 9 1000
Area desyerbada 361.704 814 254439 795 107.2565 86.2
Area fertilizada 48.194 108 40.392 126 7.802 6.2
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4.4 Superficie en pastos, segin uso y manejo - 1996

116

Continuacién
Pastos (hectareas)
Uso y manejo Totgl s . {
olo Asociado No informa
Area % Area % Area % Area %
Quindio
Total 51.768 19.592 32.175
Pastoreo continuo 26632 51.4 5771 294 20861 64.8
Pastoreo rotacional 22.729 439 11895 .61.2 10.733 333
Corte en fresco 152 0.2 138 0.7 14 0.0
Corte para ensilaje 27 0.0 27 0.1
Area regada 7.957 153 6628 338 - 1.328 4.1
 Area desyerbada 37121 717 14531  74.1 22589  70.2
Area fertilizada 15.017 29.0 10.578 53.9 4438 137 u
Risaralda
Total 65.768 43.495 22.273
Pastoreo continuo 16.118 245 10.563 24.2 5555 249
Pastoreo rotacional 49284 749 32648 75.0 16635 746
Corte en fresco 282 0.4 282 0.6
Corte para ensilaje
Area regada 2124 32 360 0.8 1.763 7.9
Area desyerbada 54903 834 36.962 849 17.940 80.5
Area fertilizada 21.058 320 10.808 248 10.250 46.0
Santander
Total 1.074.087 676.243 395.846 1.997
Pastoreo continuo 151.045 14.0 136.188  20.1 12.859 3.2 1.997 100.0
Pastoreo rotacional 895105 833 517321 764 377.783 954
Corte en fresco 4,765 0.4 4.357 0.6 408 0.1
Corte para ensilaje 12 0.0 12 0.0
Area regada 23.810 22 5.267 0.7 18.542 46
Area desyerbada 854.534 795 563.874 833 288701 729 1.957
Area fertilizada 116.559 107 49.730 7.3 65.828 16.6



4.4 Superficie en pastos, segtin uso y manejo - 1996

Continuacién
Pastos (hectareas)
Uso y manejo Total S : i
olo Asociado No informa
Area % Area % Area % Area %
, Sucre
Total 655.859 361.311 294,470 76
Pastoreo continuo 63.421 9.6 47104 130 16.276 556 40 525
Pastoreo rotacional 588.868 89.7 313592 86.7 275230 934 36 474
Corte en fresco 772 0.1 614 0.1 168 0.0
Corte para ensilaje .9 0.0 9 0.0
Area regada 13.059 1.9 13.059 3.6
Area desyerbada 647.767 98.7 356.511 986 1291.178  98.8 76
Area fertilizada 41.784 6.3 22,963 6.3 18.821 6.3
Tolima
Total 709.890 464.084 244 329 1.477
Pastoreo continuo 197.242 277 126.788 27.3 70453 288
Pastoreo rotacional 509.332 717 334941 721 172914  70.7 ‘1.477 100.0
Corte en fresco 2.862 04 2.239 0.4 623 02
Corte para ensilaje 21 0.0 21 0.0 ‘
Area regada 25.307 35 18.507 39 6.397 26 402 272
Area desyerbada 603.373 849 425120 916 176.776 723 1.477
Area fertilizada 45.986 6.4 31581 . 6.8 13.182 53 1.222 827
Valle del Cauca
Total 439.126 164.510 258.026 16.589
Pastoreo continuo 48552 11.0 25160 152 18.986 7.3 4405 265
Pastoreo rotacional 3569.433 81.8 126201 76.7 233.196  90.3 34 02
Corte en-fresco 1.814 0.4 1.546 0.9 268 0.1
Corte para ensilaje 620 0.1 620 0.3
Area regada 22.452 5.1 20417 124 2.034 0.7
Area desyerbada 323.354 736 98.917 60.1 224236 86.9 200
Area fertilizada 114149 259 51373 312 62575 242 200 1.2
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4.4 Superficie en pastos, segiin uso y manejo - 1996

Conclusién
Pastos (hectareas)
U o Total
SO y manejo Solo Asociado. No informa
Area % Area % Area % Area %
Total 1.482.754 1.185.570 297.183
Pastoreo continuo 1345594 907 1.083.488 913 262105 88.1
Pastoreo rotacional 137.067 92 101.989 8.6 35.078 11.8
Corte en fresco 71 0.0 71 0.0
Corte para ensilaje 26 0.0 26 0.0
Area regada 290.184 195 289.804 244 380 0.1
Area desyerbada 174.991 11.8 113.258 8.5 61.732 207
Area fertilizada 101.141 6.8 100330 - 84 810 0.2
Casanare
Total 3.095.796 3.048.109 47.687
Pastoreo continuo 1761648 569 1752835 575 8813 184
Pastoreo rotacional 1.300.778  42.0 1261904 413 38874 = 815
Corte en fresco 105 0.0 105 0.0
Corte para ensilaje
Area regada 421 0.0 421 0.0
Area desyerbada 2238091 722 2190459 718 47632 998
Area fertilizada 123.270 3.9 123270 4.0
Putumayo
Total 158.758 103.436 65.322
Pastoreo continuo 19.517 122 17.373 16.7 2.144 38
Pastoreo rotacional 138.944- 875 85.766 829 53177 961
Corte en fresco 125 0.0 125 - 0.1
Corte para ensilaje
Area regada 846 0.5 644 0.6 202 0.3
Area desyerbada 149.326 94.0 99.427 96.1 49899 901
Area fertilizada 4.847 3.0 13.843 - 3.7 1.004 18

FUENTE: DANE - Proyecto SISAC. Encuestas nacionales agropecuarias enero-jﬁnio, y julio-diciembre de 1996

"NOTA : Los emores estandar relativos se presentan en el cuadro 1
1 Excluye los departamentos de Amazonas, Guainia, Guaviare, Vichada, Vaupés y San Andrés
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Grafico 6. Distribucién de los PSM, segtin tamaiio. Total nacional - 1996

Porcentajes

50 100

Rangos de tamafio en hectéreas de los PSM

B % de PSM B % de drea

FUENTE: DANE - Proyecto SISAC. Cuadro 5. Encuestas nacionales agropecuarias enero-junio, y julio-diciembre de 1996
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5 Distribucion de los PSM por uso del suelo, segin tamaiio - 1996

PSM Usos ( hectareas )
Tamafio . Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cantidad % Area % Area % Area % Area % Area %
_ Total nacional

Total 2.090.391 52.426.334 4.060.686 36.810.033 9.826.687 1.728.926

De 0 a menos de 1 310.137 1438 168.754 0.3 60.522 1.4 69.401 0.1 3716 0.0 25314 1.4
De 1 a menos de 3 479638 229 834712 15 204884 7.2 436.769 1.1 41611 04 61.447 3.5
De 3 a menos de 5 259.733 124 952.773 ‘ 1.8 283609 6.9 551959 1.4 66.468 0.6 50.736 2.9
De S5amenosde 10 318.476 15.2 2.150.447 41 511.860 12.6 1.335171 36 205.102 20 98.313 5.6
De 10amencsde 20 262.420 125 3.570.378 68 620.032 15.2 2.404.317 6.5 406.436 4.1 139.592 8.0
De 20amencsde 50 247.265 118  7.363.601 14.0 825612 20.3 5.282.095 14.3 1.023.300 104 232593 13.4
De 50 amenosde 100 108.158 5.1 7.144.100 13.6 566.222 13.9 5.204.003 14.3 1.068.851 10.8 215.023 12.4
De 100 a menos de 200 57.838 27 7.655.488 146 521.509 12.8 5.504.248 14.9 1.380.219 14.0 249.510 144
De 200 a menos de 500 30609 14 8.626.770 16.4 319128 7.8 5.877.107 154 2.369.663 24.0 269.870 15.6
De 500 a menos de 1000 : 12013 05 9.647.068 184 52408 12 6.547.984 17.7 2.796.503 é8.4 250.172 14.4
De 1000 a menos de 1200 4099 0.1 4,322,236 8.2 5095 0.1 3.706.975 10.0 473.813 438 136.352 7.8

Total departamentos tradicionalmente agricolas !

Total 2.038.857 41.483,621 3.949.513 30.821.954 5.053.095 1.659.058

De 0 a menos de 1 307.649 150 167.158 03 60195 15 68.992 02 3.677 0.0 24293 1.4
De -1 amenos de 3 474.837 232 825.557 1.9 292099 7.3 432.049 14 41,286 0.8 60.119 36
De 3 a menos de 5 256.521 1256 940.103 22 279.801 7.0 546.646 1.7 66477 12 48.178 2.9
De 5amenosde 10 314113 154 2.117.938 5.1 505.796 12.8 1.315.631 4.2 201.021 3.9 95590 57
De 10amenosde 20 257.749 126  3.507.426 8.4 611.928 154 2.361.579 7.6 400434 7.9 133484 80
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Distribucién de los PSM por uso del suelo, segtin tamaiio - 1996

Continuacién
. PSM Usos ( hectareas )
Tamafio o Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cantidad % Area % Area % Area % Area % Area %
De 20amenosde 50 240.206 11.7 7.131.662 17.1 803.721 20.3 5.128.651 16.6 972513 19.2 226.776 13.6
De 502 menosde 100 102678 5.0 6.727.156 16.2 542854 137 4.994.088 16.2 979.501 19.3 209.813 12.6
De 100 a menos de 200 53655 26 6.981.508 16.8 505.293 12.7 5.285.194 17.1 954,164 18.8 236.855 14.2
De 200 a menos de 500 23.719 1.1 6.276.688 15.1 299.350 7.5 4994669 16.2 728.294 144 254.374 153
De 500 a menos de 1000 4962 02 3.887.889 9.3 44302 1.1 3.315.756 10.7 291.075 5.7 236.756 14.2
De 1000 a menos de 1200 2862 01 2930529 7.0 4171 01 2377.894 7.7 415646 8.2 132.817 8.0
Antioquia
Total 212.297 4.040.876 401.970 2.856.800 697.963 84.141
De 0 a menos de 1 23642 11.1 12.160 0.3 4440 1.1 4765 01 251 0.0 2703 3.2
De 1 a menos de 45009 21.2 80.654 1.9 30937 7.6 39.058 1.3 4079 0.5 6.579 7.8
De 3 amenosde 5 28.742 135 105.652 26 32632 8.1 ’ §8.270 20 9409 13 4339 51
De 5 é menos de 10 35.083 165 237787 58 65.944 13.9 145.827 5.1 25.560 3.6 10.455 124
De 10amenosde 20 30.227 14.2 415.072 10.2 72.811 181 269.108 94 64.089 9.1 9.063 10.7
De 20amenosde 50 28.416 13.3 846.671 20.9 91.805 228 587.010 20.5 155.405 22.2 12.449 147
De 5Q_a menos de 100 12721 5.9 861.052 21.3 55.718 13.8 609.916 21.3 181.897 26.0 13.518 16.0
De 100 a menos de 200 5674 26 738.728 18.2 38374 95 538.085 18.8 150.095 21.5 12.173 144
De 200 a menos de 500 2784 13° 730.754 18.0 19.305 4.8 593.882 20.7 107.174 153 10.391 123
De 500 a menos de 1000 24 00 12341 03 9874 03 2467 29
Atlantico

Total 14.921 279.902 24.229 237.595 5.302 12.775
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5 Distribucion de los PSM por uso del suelo, segtn tamafio - 1996

Continuacion
PSM Usos ( hectareas )
- Tamafio Cantidad % Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros: usos
Area % Area % Area- % Area % Area %
.De Oamenosde 1 381 25 1 162 0.0 .62 02 '35 0.0 64 0.5
De 1 a menos de 3 2412 161 3787 13 1774 73 ~.1.441 06 18 03 553 4.3
De 3 a menos de 1.708 114 :5.800 .20 1415 5.8 - 3.663 1.4 22 04 799 6.2
De Samenosde 10 3391 227 21689 7.7 4585 18.9 15618 6.5 166 3.1 1.318 10.3
De 10amenosde 20 2,978 19.9 37.571 13.4 4253 175 ©30.937 13.0 331 6.2 2.048 16.0
De 20amenosde 50 2605 17.4 72.653 259 7.149 295 60.679 255 1.043 196 3.781 29.6
De 50amenosde 100 908 6.0 57.517 205 -3.677 151 51.066 21.4 926 17.4 1.846 14.4
De 100 a menos de 200 402 26 46.734 16.6 768 3.1 42.399 17.8 1.887 355 1.678 131
De 200 a menos de 500 132 08 33.985 121 540 22 ©.31.854 13.4 905 17.0 683 5.3
Bolivar

Total 51.153 1.491.352 117.307 1.174.731 84.857 114.455
De 0 a menos de 1 709 1.3 406 0.0 163 0.1 187 0.0 9 00 44 00
De . 1amenosde 3 9.352 18.2 14130 0.9 6.854 538 6.451 0.5 5 00 818 07
De . 3 amenos de 5 4085 7.9 14.918 1.0 3576 3.0 9.181 0.7 5 00 . 2155 138
De 5S5amenosde 10 5805 115 39.734 26 9.799 83 27.525 23 124 0.1 2285 19
De 10amenosde 20 9.948° 19.4 136.890 9.1 20.592 17.5 108.423 9.2 790 0.9 7.083 6.1
De 20amenosde 50 12758 249 385369 25.8 33.147 282 326.147 27.7 13.337 157 12737 114
De 50amenosde 100 ' 4751 9.2 320688 21.5 21.822 186  273.310 23.2 11.103 13.0 14.451 126
De 100amenosde 200  .2936 57 391.472 262 16.332 13.9 1307.699 26.1 33580 395 33.859 295
De 200 a menos de 500 : ‘ .716 14 187.742 12.5 5.019 4.2 115804 9.8 ©25.899 30.5 41.019 35.8
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5 Distribucion de los PSM por uso del suelo, segiin tamario - 1996

Continuacion
PSM Usos ( hectareas )
Tamafio ) Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cantidad % Area % Area % Area % Area % Area %
Boyaca

Total 295.853 1.624.999 170.320 1.014.444 339.656 100.579
De Oamenosde 1 83.056 28.0 42889 26 13.720 8.0 25.354 2.4 1263 0.3 2550 25
De 1amenosde 3 95764 323 166.188 10.2 39.110 229 107.727 106 13.617 4.0 5732 56
De 3amenosde 5 39.201 13.2 145954 89 27.623 16.2 94.877 9.3 17.081 5.0 6.372 6.3
De S5amenosde 10 39.557 13.3 267.354 16.4 38.762 227 166.578 16.4 48.272 142 13.741 136
De 10amenosde 20 22067 74 300.490 184 28.024 164 184.352 18.1 69.527 20.4 18.586 18.4
De 20amenosde 50 12346 4.1 360.785 222 16.201 95 219.638 21.6 101.294 29.8 23.651 235
De 50amenosde 100 2714 09 176.448 10.8 4580 26 108.923 10.7 46.073 135 16.870 16.7
De 100 a menos de 200 820 02 101.812 62 1333 07 50.288 5.8 32135 94 9.054 9.0
De 200 a menos de 500 233 00 63076 3.8 962 05 47.704 47 10.390 3.0 4018 39

Caldas

Total 52.707 632.563 130.780 375.329 111.135 15.318
De Oamenosde 1 6.409 121 2819 04 1561 1.1 657 0.1 54 0.0 545 35
De 1amenosde 3 13.128 249 22984 36 14.739 11.2 6.352 1.6 696 0.6 1205 7.8
De 3amenosde 5 8.877 168 32.314 51 17.782 135 11.554 3.0 2003 1.8 974 6.3
De Samenosde 10 9.868 18.7 67.033 105 29.518 225 20933 79 5937 53 1.645 107
De 10amenosde 20 6.981 132 94288 149 31.268 239 48.588 129 12252 11.0 2.179 142
De 20amenosde 50 4765 90 144380 228 22321 17.0 92.700 246 26.676 24.0 2681 175
De 50amenos de 100 1.672 31 115.850 18.3 10.351 7.9 77.849 20.7 24059 216 3590 234
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5 Distribucién de los PSM por uso del suelo, segin tamano - 1996

Continuacién

PSM : Usos ( hectareas )
Tamafio N Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cantidad % Area % Area % Area % Area % Area %
De 100 a menos de 200 807 15 104392 165 2474 18 75751 20.1 24.568 22.1 1.598 10.4
De 200 a menos de 500 197 03 48488 76 762 05 31942 85 14.886 13.3 897 5.8
Caqueta

Total 33.106 1.421.062 40.384 1.204.081 147.204 29.301

De 0 a menos de 1 1.358 4.1 546 0.0 14 00 27 Q0 504 17
De 1amenosde 3 1139 34 2087 0.1 202 07 1323 0.1 43 00 428 14
De 3amenosde 5 1073 32 3979 02 334 0.8 3312 02 120 0.0 212 07
De 5amenosde 10 3.903 11.7 28094 1.9 1693 4.1 23271 1.9 939 06 2189 7.4
De 10amenosde 20 6.069 183 84420 509 6.194 153 67.048 5.5 7512 5.1 3664 125
De 20amenosde 50 10384 313 330830 232 12.470 308 276.063 22.9 31712 215 10583 36.1
De 50 amenos de 100 6.065 183 411206 28.9 10.944 271 340.227 28.2 53.729 36.4 6.395 21.8
De 100 a menos de 200 2491 75 321180 226 7158 17.7 274872 228 34378 233 4770 162
De 200 a menos de 500 474 14 115950 8.1 566 1.4 110.835 9.2 4142 28 406 1.3
De 500 a menos de 1000 73 02 59725 4.2 234 05 57110 47 2341 15 38 0.1
De 1000 a menos de 1200 73 02 62950 44 478 11 40988 4.1 12375 8.4 107 0.3

Cauca

Total . 210674 1.310.673 222.837 862.565 - 182.439 42.831

De Oamenosde 1 57.026 27.0 28053 2.1 12.763 5.7 11.924 13 509 0.2 2855 66
De 1amenosde 3 66,084 313 112759 86 . 43624 195 50.028 6.8 6.004 3.2 4101 95
De 3amenosde 5 20.168 13.8 104603 7.9 29.156 13.0 65.355 7.5 7911 43 2180 5.0
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5 Distribucién de los PSM por uso del suelo, segin tamafio - 1996

Continuacién

PSM Usos ( hectareas )
Tamafio ) Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cantidad % Area % Area % Area % Area % Area %
De 5amenosde 10 28.401 134 184.487 14.0 35.995 16.1 125.757 14.5 18.151 9.9 4582 10.6
De 10amenosde 20 16624 7.8 217.304 16.5 26.727 11.9 162.006 18.7 21.343 116 7.226 16.8
De 20amenosde 50 9061 43 268.517 204 24695 11.0 188.105 21.9 45045 246 9.671 225
De 50 amenosde 100 3.081 14 211.604 16.1 16403 7.3 147.110 17.0 37.785 20.7 10.305 24.0
De 100 a menos de 200 831 04 115878 8.8 22659 10.1 78.708 9.1 12.760 6.9 1.749 40
De 200 a menos de 500 294 01 67.464 5.1 10.810 4.8 23.567 2.7 32.926 18.0 159 03
Cesar
Total 35.332 1.962.162 191.433 1.542.850 156.607 71.271
De 0 a menos de 1 -246 06 126 0.0 40 00 33 00 1 00 50 0.0
De 1 a menos de 3 966 27 1692 00 352 0.1 789 00 76 0.0 473 0.6
De 3 a menos de 5 1160 3.2 4432 02 674 0.3 3.305 02 130 0.0 322 04
De 5amenosde 10 2195 6.2 15284 0.7 2536 13 10.521 06 184 0.1 2041 28
De 10amenosde 20 6.415 18.1 93.973 47 19.357 101 65.392 4.2 5583 3.5 3639 5.1
De 20amenosde 50 11.348 32.1 353.963 18.0 44 590 232 277.278 179 25.347 16.1 6.746 94
De 50 amenosde 100 6.430 182 438.147 223 40.228 21.0 342.876 222 43.562 27.8 11.480 16.1
De 100 a menos de 200 4999 141 686.195 34.9 56.872 297 545129 353 70.098 447 14.094 19.7
De 200 a menos de 500 1570 44 368.344 187 26.780 13.9 297.522 19.2 11621 74 32.420 45.4
Cérdoba

Total 68.652 1.928.682 158.848 1.624.400 39.631 105.801
De 0 a menos de 1 4210 6.1 2013 0.1 03 256 0.0 41 01 1183 11

532
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5 Distribucién de los PSM por uso del suelo, segin tamaiio - 1996

Continuacion

PSM Usos ( hectareas )
Tamafio ) Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cantidad % Area % Area % Area % Area % Area %
De tamenosde 3 11.381 16.5 20.051 1.0 6636 4.1 7.377 04 239 0.6 5797 54
De 3amenosde 5 6.757 98 24268 1.2 6691 42 14572 0.8 74 01 2929 27
De Samenosde 10 9.453 13.7 64922 33 12512 7.8 46.823 28 1530 3.8 4055 3.8
De 10amenosde 20 12311 179 177637 92 22.402 14.1 145152 8.9 1.965 4.9 8.117 76
De 20amenosde 50 12,746 18.5 390.819 202 32114 202 337.840 20.7 7.581 191 13.283 125
De 50amenosde 100 6.627 9.6 442260 22.9 28.146 17.7 381.018 234 8.329 21.0 24.767 234
De 100 a menos de 200 4078 59 525647 27.2 25227 15.8 478.138 29.4 9.846 24.8 12.435 11.7
De 200 a menos de 500 1.083 1.5 281.060 14.5 24584 154 213.223 13.1 10.022 25.2 33231 314
Cundinamarca

Total 213.895 2.002.543 243.115 1.333.853 332,375 93.199
De Oamenosde 1 29535 138 17.420 08 5179 21 9.206 06 387 0.1 2647 2.8
De 1t1amenosde 3 61.886 28.9 113.466 5.6 31.277 128 69.236 5.1 4968 1.4 7.983 85
De 3 amenos de 5 32717 152 124397 6.2 28.622 117 80.576 6.0 8.863 26 6.334 6.7
De 5amenosde 10 40.762 19.0 280.889 14.0 51.872 21.3 188.582 14.1 27.077 81 13.356 14.3
De 10amenosde 20 26.064 12.1 363.621 18.1 49.280 20.2 252132 18.9 45.089 13.5 17.108 18.3
De 20amenosde 50 15888 7.4 478.303 23.8 42,282 17.3 323.954 242 90.124 271 21,942 235
De 50amenosde 100 5017 23 328.058 16.3 18913 7.7 215.843 161 80.073 24.0 13.228 14.1
De 100 a menos de 200 1620 07 201.937 1b.'0 13.097 53 136.099 10.2 45608 13.7 7132 76
De 200 a menos de 500 402 01 93.091 46 2579 1.0 57.270 4.2 30.181 9.0 3.058 32
De 500 a menos de 1000 1 00 135 0.0 950 0.0 406 04
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5 Distribucion de los PSM por uso del suelo, segtin tamaiio - 1996

Continuacion
PSM Usos ( hectéreas )
Tamatio Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cantidad % Area % Area % Area % Area % Area %
Huila

Total 77.929 1.363.407 200.34§ 1.037.113 88.792 37.151
De 0 a menos de 1 5421 69 2582 0.1 1.178 05 487 0.0 26 0.0 890 23
De 1 a menos de 3 16.164 19.4 26.138 1.9 14645 7.2 8.964 038 351 03 2276 61
De 3 a menos de 5 10.929 14.0 39.582 29 18436 92 18.432 1.7 915 1.0 1798 48
De S5amenosde 10 16.902 20.4 108.739 7.9 40.721 20.3 59.170 57 5224 58 3622 97
De 10amenosde 20 13.036 16.7 176.481 12.9 42.122 21.0 118.543 114 11.851 13.3 3.963 10.6
De 20amenosde 50 11.191 143 329.472 241 44 359 221 2564945 245 24389 27.4 5777 15.5
De 50 amenos de 100 3650 46 252.660 18.5 22.133 11.0 202.931 19.5 23.348 26.2 4246 114
De 100 a menos de 200 1974 25 260.955 19.1 16736 7.8 221.518 213 18.499 20.8 5.200 139
De 200 a menos de 500 658 0.8 166.796 12.2_ 1.116 0.5 152.117 146 4185 4.7 9.376 252

La Guajira ‘

Total 11.836 1.741.572 54,597 1.221,450 319.560 145.963
De 0 a menos dé 1 33 02 28 0.0 23 00 4 00
De 1 a menos de 3 594 5.0 1.102 0.0 303 05 650 0.0 148 0.1
De 3 a menos de 5 879 7.4 3.181 0.1 998 1.8 1682 0.1 3 00 464 03
De 5amenosde 10 1141 96 7772 0.4 1.481 27 5063 04 266 0.0 870 06
De 10amenosde 20 1076 9.0 15484 038 2079 38 12.415 1.0 315 0.0 674 04
De 20amenosde 50 2.658 22.4 . 85.627 49 9.102 16.6 60.324 49 11132 3.4 5068 34
135.057 7.7 13.871 254 104.297 85 14533 45 235 186

De 50 a menos de

100

1.894 16.0
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5 Distribucién de los PSM por uso del suelo, segtin tamafio - 1996

Continuacién
PSM Usos ( hectareas )
Tamafio . Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cantidad % Area % Area % Area % Area % Area %
De 100 a menos de 200 1.734 1’4.6 225.587 129 13.376 24.5 . 175552 143 31.177 9.7 5481 3.7
De 200 a menos de 500 796 6.7 230.637 13.2 8.930 16.3 160.380 13.1 55.430 17.3 5896 4.0
De 500 a menos de 1000 403 34 376.375 216 1624 29 281.346 23.0 67.502 21.1 25.902 17.7
Dé 1000 a menos de 1200 624 52 660.716 37.9 . 2829 5.1 419.723 343 139.166 43.5 98.997 67.8
Magdalena
Total 29.221 1.704.145 145.820 1.3563.590 . 169.380 45,353
De 0 a menos de 1 185 06 7% 00 8 00 2 00 4 00 61 01
De 1 a menos de 3 1435 49 2736 0.1 1.024 07 643 00 233 01 835 1.8
De 3amenosde 5 1147 39 4177 0.2 2108 14 1.355 0.1 222 0.1 491 1.0
De S5amenosde 10 2543 8.7 17956 1.0 5939 40 8.821 06 1120 0.7 2075 45
De 10amenosde 20 4000 13.6 58619 34 11436 7.8 42009 3.1 1724 10 3449 76
De 20amenosde 50 8.456 28.9 262.757 15.4 37.663 25.8 193.180 14.2 20.608 12.9 11.304 24.9
De 50 amenosde 100 6.075 20.7 407.237 23.8 37.510 25.7 306.774 226 54333 34.0 8.620 19.0
De 100 a menos de 200 3671 125 506.392 29.7 28.956 20.5 425669 31.4 40.207 25.2 10.560 23.2
De 200 a menos de 500 1.704 5.8 444192 26.0 V 20.174 138 375.135 27.7 40.927 256 7.955 175
Meta

Total - 50.075 5.376.314 246.023 4.222.466 654.500 253.323
De 0 a menos de 1 919 1.8 8512 0.0 71 0.0 84 00 17 0.0 328 0.1
De 1 a menos de 3 3653 72 55862 0.1 1.844 0.7 2458 00 123 0.0 - 1135 04
De 3 a menos de 5 3.589 7.1 13.074 0.2 4181 1.6 7498 0.1 210 0.0 1183 04
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5 Distribucion de los PSM por uso del suelo, segin tamafio - 1996

Continuacién

PSM Usos ( hectareas )
Tamario . Total Uso agricola' Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cantidad % Area % Area % Area % Area % Area %
De 5amenosde 10 7.007 139 47620 0.8 11595 4.7 30.132 0.7 3402 05 2489 0.9
De 10amenosde 20 8.068 16.1 115.843 2.1 31.559 12.8 71231 16 8662 1.3 4389 1.7
De 20amenosde 50 11.330 226 336.940 6.2 64.837 26.3 205.334 438 52.879 8.0 13.889 5.4
De 50amenosde 100 4122 82 270.070 5.0 33.186 13.4 182.968 4.3 44151 6.7 9.764 3.8
De 100 a menos de 200 4412 838 591.642 11.0 58.450 23.7 345.085 8.1 168.193 25.6 19.902 7.8
De 200 a menos de 500 3581 71 1.031.374 191 39.679 16.1 859.690 20.3 112.562 171 19.442 7.6
De 500 a menos de 1000 2183 43 1.763.996 32.8 367 0.1 1.462.884 34.6 126.069 19.2 174674 68.9
De 1000 a menos de 1200 1207 24 1.199.676 22.3 249 01 1.055.077 24.9 138.227 211 6.123 24
Narifio

Total 151.337 708.733 155.181 419.707 106.138 27.706
De 0 a menos de 1 43,927 29.0 22953 3.2 11.953 7._7 8729 20 526 04 1744 6.2
De 1 a menos de 3 52791 348 80.257 127 36.572 23.5 46.274 11.0 4650 4.3 2760 99
De 3 a menos de 5 20.669 13.6 75.895 10.7 23.989 154 43.271 103 6.959 65 1675 6.0
De 5amenosde 10 18.215 12.0 121.406 17.1 28.919 186 73.428 17.4 15.631 146 3.527 127
De 10amenosde 20 9469 6.2 126.358 17.8 20.671 133 82.420 196 19.444 183 3.822 137
De 20amenosde 50 4830 3.1 141.720 19.9 14026 9.0 89.601 21.3 30.743 28.9 7.348 26.5
De 50 a menos de 100 1012 06 66.711 94 5482 35 44.010 104 15.333 144 1884 6.8
De 100 a menos de 200 353 02 45939 6.4 9450 6.0 23586 56 9.668 9.1 3.234 116
De 200 a menos de 500 66 0.0 17489 24 4115 28 8.383 1.9 3281 3.0

De

500 a menos de 1000

1.708 6.1
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5 Distribucién de los PSM por uso del suelo, segiin tamaiio - 1996

Continuacion
PSM U'sos ( hectareas )
Tamaﬁo o ~ Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cant@ad % Area % Area % Area % Area % Area %
o . Norte de Santander , :

Total 60.837 1279.045 131.679 843501 280.345 23519
De Oamenosde 1 3249 53 1554 0.1 571 0.4 714 0.0 27 0.0 238 1.0
De 1amenosde 3 7.570 124 14.268 1.1 5320 4.0 7.777 0.9 591 02 569 2.4
De 3amenosde 5 5968 9.8 ,23.003 17 7.068 53 13613 16 1725 06 506 2.5
De 5amenosde 10 11108 18.2 78.369 6.1 18.950 14.3 49555 58 8822 31 1.042 4.4
De 10amenosde 20 12.854 21.1 175.741 13.7 31.336 23.7 113.918 135 27.008 9.6 3478 147
De 20amenosde 50 13238 217 398820 31.1 37147 282 268.943 31.8 86.109 30.7 6.620 28.1
De 50 amenosde 100 4912 80 317567 24.8 19.542 14.8 213329 252 81.467 29.0 3227 137
De 100 a menos de 200 1692 27 204681 16.0 8817 66 145.557 17.2 . 47.218 16.8 3.088 13.1
De 200 a menos de 500 242 03 65.037 5.0 2914 22 30.000 35 27.375 9.7 4656 19.7

. _ Quindio

Total | | 12.985 147.228 63.203 58,528 20.955 £ 4.451
De Oamenosde 1 1399 107 754 05 531 0.8 74 0.1 24 0.1 123 27
De 1amenosde 3 2918 224 5208 35 3919 6.1 736 12 285 »1!3 357 8.0
De 3amenosde 5 1.785 137 6624 -4.4 4721 7.4 1.230 2.1 380 1.8 291 65
De 5amenosde 10 2896 223-. 19659 13:3 13.449 212 3950 67 1513 72 736 16.5
De 10amenosde 20 . 2030 156 27.713 1858 16.759 26.4 7.002 12.1 2003 138 957 21.4
De 20amenosde 50 1312 101 36.797 24.9 18.020 28.4 13.480 23.0 4364 208 931 20.9
De 50amenosde 100 504 3.8 33.543 22.7 5882 92 21.103 36.0 5616 26.8 940 21.1
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5 Distribucion de los PSM por uso del suelo, segtn tamafio - 1996

Continuacion
PSM Usos ( hectareas )
Tamafio ) Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cantidad % Area % Area % Area % Area % Area %
De 100 a menos de 200 116 0.8 12958 838 8§ 00 9.328 1569 3.528 16.8 g2 20
De 200 a menos de 500 20 01 3.880 26 1521 25 2.338 111 20 04
Risaralda
Total 24.033 205.143 80.099 90.585 28.529 5.928
De Oamenosde 1 3128 13.0 1.863 0.9 1244 1.5 36 04 40 0.1 211 35
De 1 a menos de 3 6.993 29!0 12.926 6.3 8.921 11.1 2800 3.0 499 17 705 11.8
De 3 a menos de 5 3.910 16.2 14.946 7.2 9.481 11.8 3.727 41 765 26 971 16.3
De Samenosde 10 4891 203 33.031 16.1 18.027 225 10.772 11.8 2761 96 1.469 247
De 10amenosde 20 3.022 125 41.889 20.4 18.011 224 18.793 20.7 4367 153 717 121
De 20amenosde 50 1564 6.5 46.368 226 15.682 19.5 23.505 25.9 6.554 229 625 105
De 50 a menos de 100 3711 15 26.241 127 7.747 986 12615 13.9 4818 16.8 1.060 17.8
De 100 a menos de 200 101 04 14.951 7.2 593 07 7840 86 6.436 225 82 13
De 200 a menos de 500 50 0.2 12.924 6.3 390 0.4 10.163 11.2 2.285 8.0 84 14
Santander

Total 146.867 2.241.860 213.461 1.690.828 240.341 97.228
De Oamenosde 1 9762 66 5082 0.2 1471 0.6 2.800 0.1 145 0.0 665 0.6
De 1 a menos de 3 29.215 198 49.468 2.2 14.440 6.7 31468 1.8 1.065 04 2503 25
De 3 a menos de 5 21.508 146 73.541 32 18.378 86 50.188 2.9 2204 09 2769 28
De 5amenosde 10 28.441 193 183.4156 8.1 33.773 158 133.223 738 10238 4.2 6.179 6.3
De 10amenosde 20 24.067 16.3 308.027 13.7 38.903 18.2 228.966 13.5 29.767 12.3 10.390 10.6
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5 Distribucion de los PSM por uso del suelo, segtin tamario - 1996

Continuacién

PSM Usos ( hectareas ) '

Tamafio _ Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos

Cantld.ad % Area % Area % Area % Area % Area %
De 20amenosde &0 20775 141 570271 254 56.520 26.4 430.161 25.4 59.521 247 24069 247
De 50 amenosde 100 9t038 6.1 499335 222 26,502 124 390.163 23.0 60.241 250 22.427 23.0
De 100 a menos de 200 2710 1.8 274529 12.2 9505 44 217.944 128 35.164 146 11.916 12.2
De 200 a menos de 500 1280 0.8 274215 122 13.965 65 202.368 11.9 42.003 17.4 15.877 16.3
De 500 a menos de 1000 8 00 3973 01 3544 02 429 04

_ . Sucre
Total | 47.629 886.599 88.251 748.782 9.264 : 40.300
De 0 a menos de 1 5377 11.2 2447 0.2 1124 12 249 . 0.0 60 06 1.013 25
De 1 a menos de 3 8.826 18.5 14434 16 45088 .52 6.260 0.8 130 1.4 3.443 85
De 3 a menos de 5 6.803 142 24.061 27 7.183 8.1 14286 1.9 34 03 2556 6.3
De 5amenosde 10 8.017 16.8 53.736 6.0 10.987 12.4 38.880 5.1 376 4.0 3491 86
De 10amenosde 20 _B8.774 142 89.433 10.0 12.228 138 72324 96 1155 124 3724 92
De 20amenosde 50 6.779 14.2 204.760 23.0 18.851 214 176.266 23.5 2.815 303 6.667 16.5
De 50 amenosde 100 3218 6.7 215953 243 20.914 236 188.608 25.1 1.109 11.9 5321 13.2
De 100 a menos de 200 1418 .29 173160 195 8.276 93 167.284 21.0 - 999 107 6.600 16.3
De 200 a menos de 500 412 08 108.670 12.2 3986 45 94621 126 2581 27.8 7.481 185
Tolima- , |
Total .93.988 1.788.804 361.566 - 1.15‘0‘025l 218.837 58.374

De 0 a menos de 1. 8171 86 4004 0.2 1.027 02 963 0.0 87 00 1926 3.2
De 1 a menos de 3 16.899 179 1.6 13544 37 10.761 0.9 1213 05 3601 6.1

28.121
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5 Distribucién de los PSM por uso del suelo, segin tamaiio - 1996

Continuacién
PSM Usos ( hectareas )
Tamafio ) Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cantidad % Area % Area % Area % Area % Area %
De 3amenosde 5 13.159 14.0 48277 286 22713 6.2 19.360 1.6 3276 14 2927 50
De 5amenosde 10 18.137 19.2 124230 6.9 48877 135 58183 5.0 12608 57 4560 7.8
De 10amenosde 20 15.485 16.4 213.341 119 57.960 16.0 121.539 10.5 25.703 11.7 8.137 139
De 20amenosde 50 13.147 13.9 389.775 21.7 70.837 195 252426 21.9 58.187 26.5 8.324 14.2
De 50 amenosde 100 5635 59 390.698 21.8 50.715 14.0 273564 23.7 54.329 248 12.088 20.7
De 100 a menos de 200 2115 22 280.252 15.6 58.942 16.5 169.586 14.7 36.803 16.8 13.920 23.8
De 200 a menos de 500 1237 1.3 309.101 17.2 35946 9.9 243.639 21.1 26.627 121 2.887 49
Valle del Cauca

Total 73.972 1.111.660 327.986 599.600 120.304 63.768
De Oamenosde 1 15.455 20.8 6.953 06 2139 06 1435 0.2 169 0.1 3207 50
De 1amenosde 3 16.375 22.1 26.784 24 10277 31 9.012 15 1.070 0.8 6.424 100
De 3amenosde 5 8243 111 27425 24 11.036 3.3 10.714 1.7 1.784 1.4 3.890 6.1
De 5amenosde 10 10.828 14.6 66.000 5.9 26.752 8.1 27.370 45 5285 4.3 6.5901 10.3
De 10amenosde 20 8.951 121 107.482 96 38.995 11.8 47812 7.9 13.260 11.0 7.415 116
De 20amenosde 50 7.917 107 207.534 186 63.506 19.3 114,916 191 19.266 16.0 9.844 154
De 50 amenosde 100 3476 47 208.402 18.7 61.423 187 114.519 19.0 23.966 19.9 8.493 13.3
De 100 a menos de 200 1.752 23 235794 21.2 73.120 22.2 119.422 19.9 31666 26.3 11.585 18.1
De 200 a menos de 500 970 1.3 225282 202 40.735 124 154.395 25.7 23.835 198 6.315 99

Arauca
Total 19.324 1.867.567 44.153 1.622.085 163.949 37.378
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5 Distribucion de los PSM por uso del suelo, segun tamaio - 1996

' Continuacion

PSM Usos ( hectéreas )
Tamaﬁo ) Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cantidad % Area % Area % Area % Area % Area %
De 0 a menos de 1 578 29 331 0.0 2 00 328 038
De 1amenosde 3 1627 84 2423 0.1 364 0.8 83 0.0 461 0.2 760 2.0
De 3 a menos de 5 1136 58 3616 0.1 441 1.0 1.878 01 8 0.0 1287 34
De S5amenosde 10 1.857 9.6 118671 086 1212 27 8.150 05 912 05 1395 3.7
De 10amenosde 20 1820 94 23482 1.2 3969 89 17.396 1.0 1.437 0.8 679 1.8
De 20amenosde 50 5049 26.1 136.875 7.3 11.227 25.4 107.662 6.6 15234 02 2751 7.3
De 50 amenosde 100 3.229 167 198.221 106 11.591 26.2 163.773 94 29.720 181 3.136 8.3
De 100 a menos de 200 1536 7.9 191.592 10.2 5035 114 163.602 10.0 21.096 128 1.858 4.9
De 200 a menos de 500 1373 7.1 408.815 21.8 9672 21.9 373453 23.0 18.638 11.3 7.051 188
De 500 a menos de 1000 954 49 724279 387 639 14 672,427 41.4 37.292 227 13.920 37.2
De 1000 a menos de 1200 161 0.8 166.257 8.9 122901 7.5 39.147 238 4208 11.2
, Casanare

Total 28.107 3.984.349 119.563 3.292.237 426.584 145.962
De Oamenosde 1 352 1.2 221 0.0 32 00 81 0.0 .1 0.0 "105 0.0
De 1 a menos de 959 34 1546 0.0 234 0.1 575 0.0 87 00 649 04
De 3 a menos de 5 753 26 3.060 0.0 102 0.0 2463 0.0 51 0.0 443 0.3
De S5amenosde 10 1762 6.2 12290 0.3 908 0.7 8110 0.2 1936 0.4 1.335 0.9
De 10amenosde 20 3172 112 43553 1.0 2161 1.8 20.754 0.9 0523 22 2113. 1.4
De 20amenosde 50 7.032 250 =~ 225545 56 8.075 7.5 171.269 5.2 39445 92 5765 3.9
De 50amenosde 100 3.944 140 263.345 6.6 11.646 9.7 194".499 5.9 47.949 11.2 9.249 6.3
De 100 a menos de 200 4702 16.7 681.661 17.1 27.896 23.3 535.168 73.917 173 44680 30.6
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-5  Distribucién de los PSM por uso del suelo, segun tamario - 1996
Continuacién
PSM Usos ( hectareas )
Tamatio ] Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos
Cantidad % Area % Area % Area % Area % Area %
De 200 a menos de 500 3.318 118 966.355 24.2 25.455 212 792.503 24.0 109.072 255 39.324 26.9
De 500 a menos de 1000 1313 46 945.840 237 41436 346 827.618 251 57.869 13.5 18.916 12.9
De 1000 a menos de 1200 794 28 840.927 21.1 613 0.5 730.202 221 86.729 20.3 23.381 16.0
Putumayo
Total 22.116 382.369 16.258 244,794 '1 18.346 2.969
De Oa menos de 1 3.110 14.0 1.192 0.3 360 22 517 0.2 23 00 292 98
De 1 a menos de 3 2685 121 5675 1.4 578 35 4039 1.6 785 0.6 270 9.1
De 3 a menos de 5 2454 11.0 13.313 34 448 27 11.373 46 1280 1.0 211 71
De S5amenosde 10 2.881 130 24761 64 877 6.0 20.279 8.2 3.073 25 431 145
De 10amenosde 20 4226 191 62.702 16.3 2807 17.2 44.215 >18.0 14824 125 854 28.7
De 20amenosde 50 4601 208 126.166 32.9 5983 36.8 76.224 31.1 43.691 36.9 256 8.6
De 50amenosde 100 1651 7.0 79.182 20.7 3.917 240 43.687 17.8 31.038 26.2 539 18.1
De 100 a menos de 200 499 22 47.428 124 829 51 31.862 13.0 14630 12.3 106 3.5
De 200 a menos de 500 105 0.4 21955 5.7 355 21 12594 5.1 8998 76 7 02
Total departamentos tradicionalmente no agricolas
Total 51.533 10.942.712 111.172 5.988.079 4.773.592 69.868
De 0 a2 menos de 1 2487 438 1506 0.0 126 0.1 408 0.0 39 00 1021 14
De 1amenosde 3 4801 93 9.155 0.0 2785 25 4720 00 321 00 1328 1.9
De 3 a menos de 5 3.212 6.2 12670 0.1 3.807 3.4 >5.312 0.0 991 0.0 2557 3.6
De 5amenosde 10 4362 84 32.509 6.064 54 19640 0.3 4081 0.0 2722 38
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5 Distribucién de los PSM por uso del suelo, segin tamaiio - 1996

Conclusiéon

PSM Usos ( hectéreas )

Tamafio ] Total Uso agricola  Pastos y malezas Bosques Otros usos

Cantidad % ‘ Area % Area % Area % Area % Area %
De 10amenosde 20 4670 9.0 62952 05 8.104 7.2 42737 0.7 6.002 0.1 6.108 8.7
De 20amenosde 50 7.058 13.6 231939 21 21.891 19.6 163.444 25 50.786 1.0 5816 83
De §50amenosde 100 5480 106 416943 3.8 23.367 21.0 299.015 4.9 89.350 1.8 5210 7.4
De 100 a menos de 200 4282 83 673.980 6.1 16.216 14.5 219.053 36 426.054 8.9 12.656 18.1
De 200 a menos de 500 6.889 13.3 2.350.081 21.4 19.778 17.7 682438 11.3 1.632.368 34.1 15.496 22.1
De 500 a menos de 1000 7.051 136 5759.178 526 8.106 7.2 3.232.227 538 2.505.428 52.4 13.416 19.2
De 1000 a menos de 1200 1236 23 1.391.706 127 924 038 1.329.080 221 58.166 1.2 3534 50

FUENTE: DANE - Proyecto SISAC. Encuestas nacionales agropecuarias enero-junio, y julio-diciembre de 1996
1 Excluye los departamentos de Amazonas, Guainfa, Guaviare, Vichada, Vaupés y San Andrés
2 ncluye los departamentos de Amazonas, Guainfa, Guaviare, Vichada, Vaupés y San Andrés



6

Significancia estadistica de las diferencias

6.1 En la superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1995 - 1996

Error estandar

Diferencia  ge |4 diferencia Diferencia
Superficies relativa absoluta significativa
% (hectareas) al 90%
Total nacional

2 SUPERFICIE ESTIMADA :

2.1 Agricola -1.14 318.892 NO
Cultivos permanentes -7.21 196.893 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 6.88 230.961 .NO

2.2 Pastos y malezas 4.14 873.167 NO
Pastos 1.14 925.753 NO
Malezas y rastrojos 11.43 686.790 NO

2.3 Bosques -3.81 560.584 NO
Naturales -4.78 548.712 NO

2.4 No agropecuaria y otros usos -3.76 100.045 NO

Total departamentos tradicionalmente agricolas’

2 SUPERFICIE ESTIMADA

2.1 Agricola -1.14 318.892 NO
Cultivos permanentes -1.21 196.893 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 6.88 230.961 NO

2.2 Pastos y malezas 4.14 873.167 NO
Pastos 1.14 925.753 NO
Malezas y rastrojos 11.43 686.790 NO

2.3 Bosques -3.81 560.584 NO
Plantados 17.69 83.250 NO
Naturales -4.79 548.712 -NO

2.4 No agropecuaria y otros usos -3.76 100.045 NO

Antioquia

2 SUPERFICIE ESTIMADA .

2.1 Agricola 1.16 26.706 NO
Cultivos permanentes -6.74 22.298 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 21.04 14,993 NO

2.2 Pastos y malezas 272 75.121 NO
Pastos -3.64 88.955 NO
Malezas y rastrojos 16.58 67.942 NO

2.3 Bosques -1.48 57.086 NO
Naturales -3.04 56.580 NO

2.4 No agropecuaria y otros usos 6.88 21.611 NO
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6.1 En la superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1995 - 1996

Continuacion
. . Error estandar . .
Diferencia  ge |3 diferencia Diferencia
Superficies relativa absoluta significativa
% (hectareas) al 90%
Atlantico
2 SUPERFICIE ESTIMADA
2.1 Agricola 40.45 2.793 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 37.39 © 2418 NO
2.2 Pastos y malezas ' -4.22 11.004 NO
Pastos -8.46 12.357 NO
Malezas y rastrojos 717 9.230 NO
2.4 No agropecuaria y otros usos -18.70 2.524 NO
Bolivar
2 SUPERFICIE ESTIMADA
2.1 Agricola 0.07 15.881 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso -1.08 13.881 NO
2.2 Pastos y malezas -2.29 45.990 NO
Pastos -1.95 58.860 NO
Malezas y rastrojos -2.97 50.344 NO
Boyaca
2 SUPERFICIE ESTIMADA
2.1 Agricola -3.77 12.721 NO °
Cultivos permanentes -16.10 6.795 - NO
Ciultivos transitorios, barbecho y descanso 0.78 10.667 NO
2.2 Pastos y maiezas 16.43 31.439 NO
Pastos ' 3.64 33.338 NO
Malezas y rastrojos - 131.10 17.288 NO
2.3 Bosques ’ -14.20 26.396 NO
Plantados -1.30 5.444 NO
Naturales -15.00 26.192 NO
2.4 No agropecuaria y otros usos 24.73 2627 NO
Caldas
2 SUPERFICIE ESTIMADA
2.1 Agricola -9.11 8.114 NO
Cultivos permanentes -11.60 7.769 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 34.14 1.476 NO
2.2 Pastos y malezas 1.91 15.318 NO
Pastos -1.07 19.534 NO
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6.1 En la superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1995 - 1996

Continuacion
) . Error estandar . )
Diferencia  4g 15 diferencia Diferencia
Superficies relativa absoluta significativa
% (hectéreas) al 90%

Malezas y rastrojos 14.57 10.934 NO

2.3 Bosques -1.26 13.434 NO
Naturales -5.91 12.330 NO

2.4 No agropecuaria y otros usos 19.83 1.022 NO

Cauca

2 SUPERFICIE ESTIMADA

2.1 Agricola -10.70 20.457 NO
Cultivos permanentes -3.60 18.009 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso -28.90 10.148 NO

2.2 Pastos y malezas 5.58 30.332 NO
Pastos -6.97 35.701 NO
Malezas y rastrojos 24.26 30.508 NO

2.3 Bosques -1.08 25101 NO
Naturales -6.80 19.523 NO

Cesar

2 SUPERFICIE ESTIMADA

2.1 Agricola 6.52 23.207 NO
Cultivos permanentes -22.00 18.785 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 30.44 15.863 NO

2.2 Pastos y malezas 3.52 48.441 NO
Pastos -2.61 56.767 NO
Malezas y rastrojos 26.12 41.794 NO

2.3 Bosques -21.10 28.577 NO
Naturales -21.60 28.429 NO

Coérdoba

2 SUPERFICIE ESTIMADA

2.1 Agricola 49.48 25.080 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 63.08 24314 NO

2.2 Pastos y malezas -2.43 48.961 NO
Pastos -2.63 62.116 NO
Malezas y rastrojos -1.14 41.198 NO

Cundinamarca
2 SUPERFICIE ESTIMADA
2.1 Agricola -10.70 15.017 NOC
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6.1 En la superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1995 - 1996

Continuacion
Diferencia Error gsténda!r Diferencia
Superficies - . relativa de la diferencia significativa
absoluta
% (hectareas) al 80%
Cultivos permanentes -18.50 10.876 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso -1.74 10.413 NO
2.2 Pastos y malezas 3.95 27.623 NO
Pastos 272 31.381 NO.
Malezas y rastrojos 8.1 21.438 NO
2.3 Bosques 0.89 22.681 NO
Plantados 12.45 6.348 NO
Naturales -0.21 22.334 NO
2.4 No agropecuaria.y otros usos 2.41 6.615 NO
N Huila
2 SUPERFICIE ESTIMADA ,
2.1 Agricola -6.40 15.534 NO
Cultivos permanentes 0.86 10.664 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso -16.30 10.563 NO
2.2 Pastos y malezas 4.79 26.188 NO
Pastos 4.88 38.408 NO
Malezas y rastrojos 4.66 ..36:148 . NO
2.3 Bosques -12.20 14.108 NO
Naturales -10.80 13.825 - NO
2.4 No agropecuaria y otros usos -2.93 1.703 - ‘NO
. - La Guajira
2 SUPERFICIE ESTIMADA
2.1 Agricola 20.87 7.929 . . NO..
Cultivos permanentes . 16.49 2.231 ~ NO
Cuiltivos transitorios, barbecho y descanso 21.99 7.532 NO
2.2 Pastos y malezas -8.30 105.759 NO
Pastos 12.20 - 35102 NO
Malezas y rastrojos -14.80 105.371 NO
Magdalena
2 SUPERFICIE ESTIMADA
2.1 Agricola -5.66 31.328 NO
Cultivos permanentes -4.01 10.610 NO
2.2 Pastos y malezas 5.59 65.950 NO
Pastos -4.85 91.299 NO
Malezas y rastrojos 43.10 61.008 NO
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6.1 En la superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1995 - 1996

Continuacién
. . Error estandar . .
Diferencia  4g |5 giferencia Diferencia
Superficies relativa absoluta significativa
% (hectareas) al 90%
2.4 No agropecuaria y otros usos 28.32 3.734 NO
Narifio

2 SUPERFICIE ESTIMADA

2.1 Agricola -19.40 9.442 NO
Cultivos permanentes -25.10 8.805 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso -14.60 5.819 NO

2.2 Pastos y malezas 10.52 11.889 NO
Pastos 4.26 12.223 NO
Malezas y rastrojos 27.82 9.523 NO

2.3 Bosques -2.73 8.216 NO
Plantados -4.85 1.440 NO
Naturales -2.57 . 8.145 NO

2.4 No agropecuaria y otros usos -24.00 993 NO

Norte de Santander

2 SUPERFICIE ESTIMADA

2.1 Agricola 3.29 8.697 NO
Cultivos permanentes . -3.10 6.520 - NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 12.38 4.873 NO

2.2 Pastos y malezas -0.36 25.045 NO
Pastos 1.87 25.902 NO
Malezas y rastrojos -2.74 24170 NO

2.3 Bosques 3.64 21.553 NO
Naturales . 3.06 21.212 NO

Quindio

2 SUPERFICIE ESTIMADA

2.1 Agricola -8.14 3.784 NO
Cultivos permanentes -9.75 3.821 NO

2.2 Pastos y malezas 8.40 5.142 NO
Pastos 8.22 5.475 NO

2.3 Bosques -1.28 3.018 NO
Naturales -5.88 . 3.040 NO

Risaralda
2 SUPERFICIE ESTIMADA
2.1 Agricola 0.82 5.391 NO
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6.1 En la superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1995 - 1996

Continuacion
] . Error estandar . .
Diferencia  ge |5 giferencia Diferencia
Superficies relativa absoluta significativa
% (hectareas) al 90%

Cultivos permanentes 0.40 5.335 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 6.26 989 NO

2.2 Pastos y malezas 13.00 5.957 NO
Pastos 3.43 5910 NO
Malezas y rastrojos 49.67 2.729 NO

2.3 Bosques 11.99 4.140 NO
Naturales 1.66 3.477 NO

Santander

2 SUPERFICIE ESTIMADA

2.1 Agricola -16.50 19.748 NO
Cultivos permanentes -5.47 16.740 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso -30.80 11.082 NO

2.2 Pastos y malezas 7.01 70.150 NO
Pastos 413 73.311 NO
Malezas y rastrojos 12.41 50.923 NO

2.3 Bosques -3.71 36.657 NO
Naturales -7.20 36.042 NO

2.4 No agropecuaria y otros usos -17.30 5.208 NO

: Sucre

2 SUPERFICIE ESTIMADA

2.1 Agricola 26.83 9.916 NO
Cultivos permanentes 6.53 931 NO
Cutltivos transitorios, barbecho y descanso 28.17 9.715 NO

2.2 Pastos y malezas -0.38 23.688 NO
Pastos -0.23 29.947 NO
Malezas y rastrojos -1.41 17.180 NO

Tolima

2 SUPERFICIE ESTIMADA

2.1 Agricola 8.40 26.881 NO
Cultivos permanentes -9.59 17.515 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso 26.73 21.622 NO

2.2 Pastos y malezas -2.79 35.690 NO
Pastos -13.60 44.396 NO
Malezas y rastrojos 21.66 36.694 NO

2.3 Bosques 8.78 22.012 NO
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6.1 En la superficie total y aprovechamiento de la tierra - 1995 - 1996

Conclusién
Diferencia Error e_sténdaf Diferencia
Superficies relativa de fa diferencia significativa
% absoluta al 90%
(hectéreas)
Naturales 9.68 22.076 NO
2.4 No agropecuaria y otros usos 21.46 3.271 NO
Valle del Cauca
2 SUPERFICIE ESTIMADA
2.1 Agricola -4.52 15.491 NO
Cultivos permanentes -1.90 14.621 NO
Cultivos transitorios, barbecho y descanso -14.10 9.060 NO
2.2 Pastos y malezas 9.55 40.251 NO
Pastos 272 41.970 NO
Malezas y rastrojos 33.86 22.459 NO
2.3 Bosques -11.80 19.132 NO
Naturales -11.50 17.601 . NO
2.4 No agropecuaria y otros usos -4.60 7.276 NO
Arauca
2 SUPERFICIE ESTIMADA
2.2 Pastos y malezas 31.05 123.219 NO
Pastos 28.97 122.791 NO

Malezas y rastrojos " 58.15 27.795 NO

FUENTE : DANE - Proyecto SISAC. Encuestas nacionales agropecuarias enero-junio, y jutio-diciembre de 1995 y 1996.
1 Excluye los departamentos de Amazonas, Guainia, Guaviare, Vichada, Vaupés y San Andrés
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6.2 En la superficie y la produccién de los principales cultivos
_transitorios - 1995 - 1996
Superﬂc_:ie Producciéon -
tand . . 5
Nacional Diferencia Error os n a-r Diferencia Diferencia Error gstandgr  Diferencia
. de la diferencia _. .. ti . de la diferencia - ., .
relativa absoluta significativa relativa absoluta significativa
"% al 90% % 4 al 90%
(hectareas) (hectéreas) :
Arroz de riego’
Anual Solo 11.91 38.924 NO 20.46 210.993 NO
Arveja
Anual Solo -26.30 3.928 NO -39.30 -12.839 NO
" Asociado  3.75 1.777 NO 4.69 1.499 NO
Maiz amarillo _
Anual Solo 31.03 24.884 NO 5.67 41.699 “NO
Asociado -6.94 12.758 NO -27.40 17.274 NO
Papa
Anual Solo -15.80 9.043 NO 1.10 104.601 NO
Asociado 25.39 1.155 NO 59.03 © 7.501 NO
Tabaco rubio '
Anual .  Solo 0.00 1.340 NO 0.00 1.960 "NO
Asociado 0.00 118 NO 0.00 113 NO
Trigo
Anual Solo -5.50 4152 - NO 21.62 .7.431 NO
Yuca
Anual Solo 36.76 16.421 NO 60.59 136.906 NO
Asociado 7.42 13.169 NO 43.31 77.551 NO
Otros cultivos
Anual Solo 0.00 6.327 NO 0.00 95.724 NO
Asociado 0.00 6.226 NO 0.00 14.310 NO

FUENTE : DANE - Proyecto SISAC. Encuestas nacionales agropecuarias enero-junio, y julio-diciembre de 1995 y 1996.

144



4

6.3 En la superficie plantada, en edad productiva y la produccion de los principales cultivos
permanentes - 1995 - 1996
Conclusién
Superficie plantada Superficie en edad productiva Produccién
. . Error estandar ) . . . Error estandar . . . . Error estandar . .
Nacional D;fere.nma de la diferencia 'Duferen.cla leerepcla de la diferencia 'le.eren‘ma leere.nma de la diferencia .D|fe'ren.C|a
relativa absoluta significativa relativa absoluta significativa relativa absoluta significativa
% (hectéreas) al 80% % (hectareas) al 90% % (hectareas) al 90%
Platano
Anual Solo 12.81 17.283 NO 13.92 13.801 NO 25.50 178.008 NO
Asociado -4.63 26.289 NO -3.26 29.663 NO -17.93 143.246 NO
Banano
Anual Solo -3.99 1.072 NO 1.12 987 NO 4.03 7.711 NO
Asociado  28.41 7.746 NO 28.91 8.343 NO -55.95 26.375 NO
Banano de exportacion
Anual Solo -31.04 12.531 si -32.31 12.471 Sl -21.87 453.690 Sl

FUENTE : DANE - Proyecto SISAC. Encuestas nacionales agropecuarias enero-junio, y julio-diciembre de 1995y 1996.
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6.3 En la superficie plantada, en edad productiva y la produccién de los principales cultivos
permanentes - 1995 - 1996
Superficie plantada Superficie en edad productiva Produccién
Nacional Diferencia dEerrlzr deifs;f::cai; Diferencia Diferencia dEer rlt;r :'fs ;?::;; Diferencia Diferencia dE er rlca>r deifs ;f::cai; Diferencia
relativa bsol significativa relativa bsolut significativa relativa b significativa
% absoluta - “4'90% % absoluta - al 90% % absoluta al 90%
(hectareas) (hectéreas) (hectareas)
Cacao.
Anual Solo 7.08 7.944 NO 2.76 6.626 NO 3.36 3.249 NO
Asociado  -4.69 5210 NO -2.00 5534 NO -18.11 2.067 NO
Café
Anual Solo -1.59 18.418 NO -3.37 17.004 NO . -30.53 23.825 NO
: Asociado  -17.26 19.957 NO -18.75 20.941 NO -33.82 18.600 NO
Cana de azucar
Anual Solo 8.11 12.067 NO . 14.61 12.676 sl -7.76 335.362 sl
Caria panelera
Anual Solo -2.53 16.525 NO --13.28 14.202 . sl -15.11 100.530 sl
Asociado  -29.82 T 2235 ] -30.16 - 1.593 sl -56.47 1.374 Sl
_Fique - ) .
Anual Solo, -1.31 " 1.388 NO 4.07 1.324 NO -1.91 973 sl
Asociado  -47.96 323 Sl -51.39 - 83 ] -33.98 58 Sl
- : Palma africana
-~ -9.65 10.765 NO - -8.37 10.122 NO -26.50 - 49 602 NO

Anual

Solo:
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FORMULARIO. DE

DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL DE ESTADISTICA - DANE . )
SISTEMA DE INFORMACION DEL SECTOR AGROPECUARIO COLOMBIANO - SISAC
MODULO AREA, PRODUCCION Y RENDIMIENTO
CONFIDENCIAL : ENCUESTA NACIONAL AGROPECUARIA, Il SEMESTRE DE 1996

LOS DATOS QUE SE SOLICITAN EN ESTE FORMULARIO SON ESTRICTAMENTE CONFIDENCIALES Y EN NINGUN CASO TIENEN FINES FISCALES, Nt PUEDEN UTILIZARSE
COMO PRUEBA JUDICIAL. DECRETO 1633 DE 1960, EL CUAL GARANTIZA LA RESERVA ESTADISTICA

CAPITULO | UBICACION E IDENTIFICACION D

EL PEDAZO DE SEGMENTO DE MUESTREO

I

9. NOMBRE DEL PSM
1. DEPARTAMENTO l—-—l— 5.N? DE LA UPM D—l——l——
2, REGION J_ 6. N* DE SEGMENTO I 10. NOMBRE DEL. PRODUCTOR O ENCUESTADO
3. MUNICIPIO 7. N* DE ORDEN DEL PSM DENTRO 11. EL ENCUESTADO ES:
4 ESTRATO 8. NOMBRE DE LA VEREDA
OBSERVACIONES :

AP O DATO D O RO D A A
- ENCUESTAGOR CRITICO
NOMBRE : NOMBRE :
| VISTTA ECHA. HOBA HORA FINAL R| JADD. 130 TECHA N
1 : ; CpEC L EL LB LAL JER {ANRIpc - ENCUESTA COMPLETA : OBSERVACION:
1 [ 2 [3[4]5 |86 g’ -ENCUESTAINCOMPLETA 1
B R. = RECHAZO ' N
2 ) T 12245 |8 |ar -auseEnTE TEMPORAL
EP. = ENCUESTA PARCIAL FEVISION TEGiA N
I EEIH VLA IR BN 4 1 2 13| 4 | 5 | 6 |ANR -=AUSENTE NO RECUPERABLE OBSERVACION :
OBSERVACIONES :
COORDINADOR DE MODULO CODIGO
NOMBRE :
~ -HEVISION SER OBSERVACION :
- 1 ,‘ B
BEVISION fEc OBSERVACION :
) L
NOMBRE : . ] e cae e I
COORDINADOR DE GRABACION
REVISION FECHA OBSERVACIONES : NOMBRE .
1 ST T FEGRA__ToEvowcoN] OBSERVACION :




/—

s N
CAPITULO 1l
SUPERFICIE TOTAL Y APROVECHAMIENTO DE LA TIERRA EN EL PSM, LO ENCONTRADO EL DIA DE LA ENTREVISTA
= UNIDAD DE MEDIDA UTILIZADA POR EL ENCUESTADO CALCULO DEL AREA DEL PSM
APROVECHAMIENTO DE LA TIERRA * - Ay EL AREA DEL PS
5 HECTAREA [T = 10.000 m
TOTAL SUPERFICIE 5 FANEGADA, ~ ~ - 6.400m? ESCALA UTILIZADA
AGROPECUARIO i : ’
- ;- 'METRO? DZ;] o= PUNTOS PROMEDIO
CULTIVOS TRANSITORIOS ; " INTERNGS LMITES ToTAL
1 OTRA EE] CUAL? :
CULTIVOS PERMANENTES . i EQUIVALENCIA EN m? DIMENSIONES: m.xm. AREA MALLA Ha
: CULTIVOS COSECHADOS O A COSECHAR O SEMBRADOS O A SEMBRAR N¢ DE REGISTROS
BARBECHO | e DURANTE JULIO-DICIEMBRE /96 =~~~
j O LO EXISTENTE EL DIA DE LA ENTREVISTA
i CONSUMO EN FINCA . CONSUMO EN FINCA
PASTOS O FORRAJES : ToTAL [PARCIAL ToraL [parciaL
: : 2
MALEZAS Y/O RASTROJOS i 1. [ [T]1]1]2]3 6. [TT] 1 3
- . L—}_l_l f_l_l_] 1 3
BOSQUES NATURALES | 2 11213 7. 2
: 3. [TT111]2]|3 8. 1TT711]2 3
BOSQUES PLANTACION i ' —
OTROS USOS 13 =
- 5. l [ ] I : 3 10. [f, I l ] 1 2 3
ERIALES Y AFLORAMIENTOS & 0 A &
ROCOSOS i NOTA : PARA TODOS LOS CULTIVOS AQUI RELACIONADOS DEBE APARECER SU RESPECTIVO REGISTRO
CUERPOS DE AGUA : EN LOS CAPITULOS (IV y/o V)
| SIGLAS UTILIZADAS
OTROS FINES N.L= NOINFORMA SE UTILIZA CUANDO POR NINGUN MEDIO SE PUEDE OBTENER INFORMACION
= = SIGNIFICA CERO(O)
AVICULTURA 00 = SE UTILIZA UNICAMENTE PARA FECHA DE COSECHA CUANDO ESTA SE PERDIO
FLORICULTURA " 99 = SEUTILIZA PARA FECHAS CUANDO NO SE INFORMA

NOTA : SI LA SUPERFICIE INFORMADA DIFIERE DE LA PLANIMETRADA EN MAS DE UN 10 %, EXPLIQUE.

OBSERVACIONES




HOJA DE

CAPITULO IV A. CULTIVOS TRANSITORIOS SOLOS SEMBRADOS Y/O A SEMBRAR O COSECHADOS Y/O A COSECHAR ENTRE JULIO Y DICIEMBRE /96| N° REGISTROS )
O LO EXISTENTE EL DIA DE LA ENTREVISTA
SER OTA

DATO D s PROD O OTAL OB DAOAOB R
00 0 AREA 1 METRO* 3
OMBRE D O UNIDAD INFORMADA FANEGADA | 2 | oA [ a ANTI UNIDAD DE MEDIDA ESPECIFICACION
N* DE LOTE FECHA DE FECHA DE c DAD
SEMBRA | COSECHA SEMBRADA REGADA COSECHADA NOMBRE EQUIVALENCIA EN Kg. DEL PRODUCTO

| (1] []

[ GBSERVAGIORES: B T, : T
NOTA : St LOS RENDIMIENTOS NO ESTAN DENTRO DE LO NORMAL, EXPLIQUE EL FACTOR DETERMINANTE.




OBSERVACIONES :

HOJA__ DE__
[ CAPITULO IV B. CULTIVOS TRANSITORIOS MIXTOS Y/O INTERCALADOS SEMBRADOS Y/O A SEMBRAR O COSECHADOS Y/O A COSECHAR ENTRE JULIO Y DICIEMBRE /96 N®REGISTROS .
0 LO EXISTENTE EL DIA DE LA ENTREVISTA
DATOS D PER OTA PROD O OTAL OB DA O A OB R
OMBRED O PO 0 UNIDAD INFORMADA AREA 1 e k UNIDAD DE MEDIDA ESPECIFICAGION
tore o | Somre|  SEMBRADA REGADA COSECHADA CANTIDAD prem— oovamncaere | DEL PRODUCTO
] . M1 \ : | ; 5 : | —
[T] I '? : ' : s [
] M| 1 N , ; ] , ] ]
I l l 2| h ! i , |
VIR E | | =
l I I 1{2 H | ] I
M|1 ; ' ' % i
l l | 1|2 ) ; 5 f ,_
MpL Sy i i ! —
l I i 2| | P
M|t A N —
M| 1 ! i —
I I I 112 ' .
M|l o ; ; ]
M| ] —
I I l 2] '~ |
mj1 :
I [ l 1|2 .
M|t
l I l 2| ) ,
Ml X
| I I e :

Rt
Ll

NOTA : SILOS RENDIMIENTOS NO ES

T

AN DENTRO DE LO NORMAL, EXPLIQUE EL FACTOR DETERMlNANTE.




HOJA, DE.

CAPITULO V A : N¢ REGISTROS
CULTIVOS PERMANENTES SOLOS EXISTENTES EL DIA DE LA ENTREVISTA
PER OTA . o . PROD ON TOTAL 0B DA O A OB R
OMBRE D 0 ° DE PLANTA NSATETRUNIDAD INFORMADA | —HECTAREA 4 1 ‘:;“E"DAD’ CANTIOAD UNIDAD DE MEDIDA ESPECIFICACIO
PLANTADA | reren wes | ves ANT
REGADA PRODUCTIVA COSECHADA |- {FINAL NOMBRE EQUIVALENGIA ENKg.
ToTAL m. oriE e | l
ARODE x
e cono m. | e T
proye o
TOTAL © lociEams
m. ) | I
s x
rormem | e €000 " . BxERo I._].__
e L0 | |
TOTAL m. DICIEM 196!
=T X : :
r?:ogﬁg m. H : JURIO 196 : i I l
— ) P
TOTAL m. OICIEM 196 ‘ l
ANQUE. x
=l m a B T
TOTAL m. e 6
AHO GE : X t
5 ™ ! , Py ' ; 11
o ; - o [
TOTAL m. H . DICIEM /56 ' l
— b :
euwrocen | EN EDAD m. ; ' | ENERO
PRODUCT. JUNIOC /96 | I
oL m. oriEM 96 [
MO X : :
" | |

AR S
L, EXPLIQUE EL FACTOR DETERMINANTE.




HOJUA, DE.

CULTIVOS PERMANENTES MIXTOS Y/O INTERCALADOS EXISTENTES EL DIA DE LA ENTREVISTA

CAPITULO VB

N¢ REGISTROS

P OTA _ o i PROD ON TOTAL OB DA O A OB R
HECTAREA | 1 METRO? 3
OMBRE D o TIPO DE PLA o JUNIDAD INFORMADA £ BT - D UNIDAD DE MEDIDA ESPECIFICACION
PLANTADA DAD R UPERFICIE {umes | mes CANTID, DEL PRODUCT
REGADA PRODUCTIVA COSECHADA |/Ne. | Fna NOMBRE EQUIVALENGIA ENXg. uero
W OELDTE i H i
| TOTAL m | i st I_[_ I.._
— X .
e ] 1SN €0AD ' m. ooy l'_l'_ [_
e oe otE ; JUUD
mjt} TOTAL m. DICIEM /6] I I
—t x | ,. ' .
sl EN EDAD m ENERO : : ;
1 [2]PRODUCT] ! H JUNIO /96 i | ‘ [_
| rom o o [T] [
oo x ENERQ
e 8 ot m ; | oo 11 []
e ; : o :
M1} TOTAL m. i ; DICIEMOISG ! | l ’ [—
X : i - :
e EN EDAD m. i ENERO i
1 j2]PrODUCT. ! JUNIO 796 | l !
T ; Lo I ‘
mp| TOTAL m. DICIEM /96) ‘-_
nocon| 1 1] EN EDAD m. i ENERO
PRODUCT H JUNIO /98 I I l-_
oo Juuo
MH| TOTAL 1
m. DICIEM 196] | I I——
— X :
oo Jo N 040 m. ; JONIG 56 I—r—
mfs| ToTAL m. oiciEM 96 l l ‘ ‘
= x | " '
(. EN EDAD m. ' ENERD !
1 J2{PRODUCT. JUNIO /36 I
RV, @ 1 o :
NOTA : S LOS RENDIMIENTOS NO ESTAN DENTRO DE LO NORMAL, EXPLIQUE EL FACTOR DETERMINANTE.
\ /
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( ' CAPITULO V C NREGISTROS )
ARBOLES FRUTALES Y MADERABLES DISPERSOS EN EL PSM EXISTENTES EL DIA DE LA ENTREVISTA
NOMBRE DEL FRUTAL NeDE PLANTAS NOMBRE DEL MADERABLE N2 DE MADERABLES
TOTAL EN EDAD PRODUCTIVA TOTAL
OBSERVACIONES :
\ Y,
( . CAPITULO VI N2 REGISTROS )
N PASTOS O FORRAJES EN EL PSM, EXISTENTES EL DIA DE LA ENTREVISTA
ARIEDAD D o PER OCUPADA a & e .. i ... ..t ©
PREDO O . = LB\ oacroreo | pastoreo b MRS J PRADER
s o CONTMUO. | ROTACIONAL[CONSIMO £ o PARA "I DESVERBE REGO | FERTR.ZACION
St {NO con | wveces | g1 [NO) St [NO| M NM
’OBSEHVACIONES :




CAPITULO VI
ACTIVIDAD PECUARIA EN LA FINCA

A.EXISTENCIA DE GANADO VACUNO EN LA FINCA EL DIA DE LA ENTREVISTA

GRUPOS DE EDAD TOTAL N° DE HEMBRAS N DE MACHOS ORIENTACION PRINCIPAL DEL HATO N2 DE PARTOS EN LA FINCA DURANTE LOS ULTIMOS 12 MESES
Menores de 12 meses . MARQUE CON X ‘
de 12 a23 meses LECHE 1 I
de 24 a 36 meses | CRAYIOLEVANTE 2 RAZA O CRUCE DE
- Z GANADO PREDOMINANTE K
Mayores de 36 meses s CEBA 3
TOTAL Q INTEGRAL 4 AREA DE LA FINCA OCUPADA EN PASTOS Q FORRAJES
FUERA DEL SM (HA)
Reproductores DOBLE UTILIDAD 5 |
B. PROD OND A A A A RIOR A LA R A
0. A 90 DIAS UNIDAD BE MEDIDA CANTIDAD e PRECIO POR UNIDAD DE VENTAENFINCA
NOMBRE | EQUIVALENCIAENLL | PROCESADA  ]CONSUMO EN FINGA "VENDIDA " VALOR UNIDAD
91. A 180 DIAS , :, ’ ,
| : !
MAYORES DE 180 ! : :
i H

DESCRIPCION MACHOS NOMBRE
MENORES DE 6 MESES POLLOS, GALLOS Y GALLINAS
MAYORES DE 6 MESES PISCOS Y PAVOS
OTRAS ESPECIES PECUARIAS NeDE REGISTROS PATOS
ESPECIE TOTAL MACHOS HEMBRAS
[—I—‘ CSPECEE ALEVINOS SEMBRADOS LA ULTIMA VEZ
l——]— NUMERO FECHA
]_[_ |_]_ G S,
. T 11 i AR
OBSERVACIONES
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