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Para el Departamento Administrativo

Nacional de Estadistica -DANE-, es grato

entregar este documento del Censo Horticola

en Ïa Sabana de Bogota, realizado entre

septiembre y noviemÏ>re de 2002.

El Ministerio de Agricultura y DesarroÏÏo

RuraÎ, en conjunto con el DANE Proyecto

SISAC y Ïa coÏahoración de instituciones como

alcaldias, las UMATA, CORABASTOS y
AsoÏ1oÍrucol, adelanto esta investigacion en el

suisector Ï1ortícoÏa.

La Lorticultura en el país está ganando

importancia y augura resuÌtados atractivos en

eÏ mediano y Ìargo pÏazo, teniendo en cuenta la

demanda mundial de hortalizas frescas y

procesadas. Según la FAO, el comercio

mundial de hortalizas crecio a una tasa anual

de 3,3% entre 1990 y 2000. De otra parte,

según el Ministerio deAgriculturay Desarrollo

RuraÏ, en CoÌomÏ>ia Ïa superficie semÏ>rada en

11ortaÏizas presentó un crecimiento de 26%
entre 1991 y 2001, pasando de 86 800 La a

109 760 La.

Sin embargo, el país no dispone de cifras

estadísticas confial>les sobre este subsector,

producto de investigaciones periodicas,

oÏ>jetivas y de cobertura geográfica representa-

tiva, que se apoyen en metodologicas

estadísticas aplicadas regularmente. En ese

Ï1orizonte de necesidades, surge el primer paso

emprendido por las entidades anteriormente

mencionadas, para estal>lecer un sistema de

inÍormacián continuo apoyado en un marco

oÏ>tenido a partir de investigaciones de tipo
censaÏ.

En búsqueda del objetivo antes mencionado, el

Proyecto SISAC ha venido adelantando

estudios de cultivos como cebolla cabezona,

tomate y arveja. En lo que se reÍiere a Ïa ceboÏÏa

de rama, se ha realizado el Censo de la region

de Tota en Boyacá y BuesaquiÏÏo, en Pasto, el

cuaÏ Ï1a permitido realizar muestras y medir su

actividad semestral y anual. Por otra parte, Ïa

ceboÏÏa caLexona, Ïa arveja y eÏ tomate Ï1an

venido siendo estudiados a través del

muestreo de áreas.

Ën esa dirección, el presente estudio posee una

metodología de tipo censal por enumeración

compÏeta, que permite construir eÏ marco de

Ìista de productores korticolas y Ïa estructura

productiva del subsector en referencia.

De acuerdo con las necesidades establecidas

por Ïa cadena Lorticola, y considerando la

importancia económica y social de sus cultivos,

Ìa presente investigación aborda las kortahmas

de hoja (acelga, apio, cilantro, espinaca,

perejiÏ, ÏecÏ1uga, repoÏÏo), Ï1ortaÏizas de flor

(LrácoÎi, coÏiÛor) y tul»ércuÏos (zanaÎ1oria,
remoÏacha).

El estudio tuvo lugar en los municipios de

Bojacá, Cajicá, Cota, Facatativá, Punza,

Madrid, Mosquera, Sibaté y Soacha, los cuales

se ul>ican en Ïa Sahana de Bogota, la cual por

sus características cÏimáticas, calidad de suelos

y prácticas de producción, tiene una

signiÍicativa importancia ÏocaÏ y nacionaÏ

como aÎ>astecedora de diferentes productos del

citado subsector, tanto para el sistema de

distribución en fresco como para la industria

de conservas.

Ës importante anotar, que como un primer

paso, durante los meses de marzo y abril de

2002 se implementó una prueba piloto en el

municipio de Cota, departamento de

Cundinamarca, de reconocida vocación

11ortícoÏa. Con Ïa ayuda de la UMATA, se

preseÏeccionaron Ïas veredas más representa-

tivas del Municipio, cuyos predios se

georreÍerenciaron y se diligencio el formulario

para tal Íin, Ïo cuaÏ sentó una importante

experiencia para el desarrollo del censo

Ï1ortícoÏa.

La información contenida en esta pul,1icación,

presenta ciÍras estadisticas sobre variables de

área, producción y rendimiento, manejo

tecnoÏógico, Ínente de agua, tenencia de la
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Tierra, clasiÍicación y destino de la produccion
1ortícoÏa.

Esta conformado por 116 municipios y Bogotá

D.C.

Así, mismo, Ïa estructura del documento

presenta iniciaÏmente, aspectos metodolo-

gicos, operativos y temáticos, para, ÍinaÏmente,

exponer los resultados arrojados por el eenso.

Por último, un especial reconocimiento a

quienes Ï1an tenido a su cargo esta investiga-

ción, y a todo el personal e instituciones que en

éÏ participaron, ya que Ïa entrega de estos

resuÏtados lia sido posible gracias a su

responsabilidad y proÍesionaÏismo.

2. Loca haci a
ËÏ Departamento de Cundinamarca se

encuentra localizado en la parte central del

país, con una extensión de 24,219 Km2.

Limita por el norte con el departamento de

Royacá, por eÏ Este con Boyacá y Meta, por el

sur con Ïos departamentos de Tolima Huila y

Meta y por eÏ oeste con el río Magdalena.

La sabana de Bogota, situada en la region

central del departamento de Cundinamarca,

Ï1ace parte del altiplano candiboyacense. Su

altura promedio es de 2,600 msnm y oÍrece una

temperatura que oscila entre los 5 y 19 grados

centígrados. El río Bogota recorre la sabana de

norte a sur; Ïa precipitación anuaÏ es de 1,013

mm, non Ïmmedad relativa de 72%. Se detectan

dos apocas anuales de lluvias; la primera, en

aÏ>riÏ y mayo y Ìa segunda, que regularmente es

más intensa, en octuÏ>re y novieml>re. Los

tiempos de sequía muestran su rigor en

diciembre y enero, pero es más notorio ese

eÍecto cÏimatoÏógico cuando se llega a los meses

de junio, julio y agosto.

A continuación se resumen las principales

características de los 9 municipios incluidos en

el estudio.

Tabla 1
Caracterizaci6n de los municipios incluidos en la investigaeis.

Cota T mLeLa 5r emdia 4°C 2081 52 4821 6452
Precipitación: 802 mm anual

I tura melia: 13 C
Bojecá t Ia 2 600 man. 913 106 2921 1814

Precipitaci6n: 740 mm anual

22CIS20'",ed 12,4°C 2430 160 61590 4707
Facatativá Precipitación: 689 mm anuaÏ

Funsa mLeLa r mediaL13°C 771 71 23965 9040
Precipitación: 712 mm anual

a media 13,9 °C 4 152 53 15 315 12 793
ajic Precipitación: 742 mm anuaÏ

Madrid ÅRI:a e 13,3°C 1 221 120 32 335 5 873
Precipitación 587 mm anual

a edia 13,1°C 2 243 107 17 486 790
osquera Precipitaci6n: 646 mm anuaÏ

eLatu edia: 12,8°C 2 279 120 13 664 4 557
Sihaté Precipitación: 568 mm anual

Temperatura media: 11,7°C 8 315 247 181477 2 520 Fuente: Dicciontomo 1-2-3-4,
S ch Altitud: 2 600 man= In.tituto Geografico Agu.a. codazzi.

oa a Precipitaci6n: 777 mm anual



3. Metolo ogia
La metodologia diseñada fue el censo

enumeración completa, eÎ cual se concibe'
como un paso fundamental en la

estructuración del Sistema de informacisa

Estadístico para el sector korticola.

De acuerdo con los roductos identificados

(taÏÅa 2), y con ase en inÍormación

secun aria, se priorizaron os municipios
productores ubicados en la Sabana de Bogota.

De otra parte, y teniendo en cuenta los

oÏ>jetivos y aÏcances de la investigacion, se

diseus un formulario e ermitiera registrar

Ïa inÍormación recoÏectada y se reparó eÏ
materiaÏ cartográÍico predial y Ïos stados de
productores, como instrumentos basicos de la
investigación.

Con Ïa participación de las diferentes UMATA,

se uÏ>icaron Ïas veredas Lorucolas y Ïos
principaÏes productores, además se
identificaron profesionales del sector, como

posiÏÅes articipantes en el trabajo de campo,
quienes eron capacitados para, finalmente,
seÏeccionar Ïos mas idoneos.

El proceso de recolección fue realizado a traves
de entrevista directa al productor y constatado
por Ïos encuestadores por medio de

observación y medicion directa, utilizando los
instrumentos y procedimientos definidos por

el Proyecto SISAC.

Posteriormente, a niveÏ centraÏ y utiÏizando un

programa diseñado para tal fin, se capturo la
inÍormación recoÏectada y se reaÏizaron

procesos de validación y anáÏisis de
consistencia.

Censo Horticola Ae la Sabana A. Bogotá-2002

Tabla 2
Canasta Lorticola de investigaeisa

Acelga

odoks Apio
Brocoli

Cilantro

Coliflor

Espinaca

Leclinga

Perejil

RemoÏacÏ1a

RepoÏÏo

anahoria

En el anexo 1, se presenta la ficha técnica de la
investigación.

La organización, planeación, coordinación,
preparativos y ejecución estuvieron a cargo del

personaÏ técnico y administrativo del Proyecto
DANE-SISAC.
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Se gikamen pÎancias prediales 1: 10000,
bedos pedales Je cada uno de los

municipioi objeto de estudio, formularios,

anualesy Íormas de control.

3.1.2Tmhjodecampercepeciascido

Las labores de recolección se realizaron con

personas del municipio y especíÍicamente de

Îas zonas de estudio, propuestos por la

UMATA, y conoceÀores del sector agrícola y de

Ïas zonas productoras. La coordinación y

capacitación se reaÏizó por parte del personal

técnico del Proyecto SISAC. En la
capacitación se pÏantearon el objetivo e

importancia del proyecto, Ïa responsabilidad

de la recoleccion, el diligenciamiento del

ÍormuÏario ymanejo cartográÍico.

3.1.3.12ndmicay legtesca

En cada una de las cabeceras de los municipios

oÏ>jeto de estudio, se liabilito una ade

operativa donde cada supervisor verifico el

desempefío diario del personal de recolección,

calidad de la información y cubrimiento de la
zona.

acordo una jornadadiaria de trabajo de 7:00

a.m.4 3:30 p.m., en terreno, de lunes a sabado.

Diariamente, a partir de las 3:30 p.m., cada

encuestador reports el trabajo realizado, para

a correspondiente revisión y aproÏ>ación.

ara eÏ cuÏ>rimiento de cada vereda se procedio

a Ïa pÏaniÍicación de rutas, contando con la

identificación de un punto de arranque y

cierre, con Ï>ase en Ïa cartograÍía predial yal

Ïistado de productores, luego, ei forma

sistemática, una por una, se Ï1izo el barridä de

las Íincas y veredas por parte de los

encuestadores a través de entrevista directs a

cada productorkorticola.

El personal de campo fue dotado del siguiente

materiaÎ: escarapela de identificación, gorra

aÏusiva aÏ censo, maÏetín con puÏÀicidad

reÍerente aÏ estudio, malla de puntos,

LolfgraÍo, marcador de color verde, cartografia

predial, cuestionarios, listado de propietarios,

talÃa de apoyo e instructivo para la elaboracisa

del cuestionario. La disponibilidad de estos

elementos Íue supervisada cotidianamente.

3.1.4 Beenaesamopme.

En el siguiente esquema se describe el

organigrama que operá en eÏ Censo HortícoÏa

de la sabana de Bogota.

Estruckara operativa

lelllmellbi
mmem

COOlEMM16W
ommum =nu

mamm

coonoumoon1
PROYE

camca SUPERVIS N
DIFICACIÓ NIVEL CENTRAL

ENCUESTADORES
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dk Rosatados
A continuación se hace mención a los

resultados generados en el estudio,

contempÏando cada una de las variables

investigadas. Asimismo, se presentan algunas

ráÍicas, Ïas cuaÏes destacan los resultados de

os productos de interés que conÍorman la

canasta de estudio.

Ën Ïa investigación se consideran 11 cultivos

por su importancia dentro de la canasta
hortícola; se destaca la lechuga como el cultivo

con mayor área seml>rada y número de lotes
(cuadro 1).
Cuadre 1
Canti¢lad & leitoo y as.a coal-da (ks), oogna eleivoo
Lo2neolaa inv.caigadoo
2002

Cdeine Cmen&& & Laos ¿L

Acelga 111 54,97
Apio 189 147,82
Brscoli 189 74,09
Cilantro 296 141,72
ColiGor 190 114,39
Espinaca 385 139,37
Lechuga 394 383,44
Perejil 119 23,29
Remolacha 119 155,82

oËo 112 180,68
Tanakorie 107 276,99
Total 2 211 1 692,58

Fuente: DANE-Proyecto SISAC

Ën la gráÍica 1, se destaca el perejil, por su Ï aja
participaciónen área semÏ>rada.

Ordhes 1
Diensibucida del area combrode, cogen whivoo
Lo2eeelmo inveceigadoo
2002

Acelga

Zanaboria 3,25% Apio
16,36% / 8,23%

Brocoli
4,38%

Repollo _CiÌantro
10 7%

Lechuga
22,65%

Fuente: DANE-Proyecto SISAC

Censo Horticola Ae la Sabana Ae Bogotá-2002

En el cuadro 2, se puede apreciar que en Ïa
Sal>ana de Bogota, la mayor área cosechada
corresponde al cultivo de la zanahoria, seguido
de la lechuga y Ïa espinaca. Ël mayor
rendimiento lo registra el cultivo de repollo.

Cuadro 2
Área coceekada y -al-1- n, según euÎtivoa Lor¾œlaa
invoogigadec
2002

Acelga 35,33 19,33
Apio 73,13 21,05
Brocoli 41,93 20,68
Cdanero 126,56 11,04
Codox 45,33 22,52
Espiaaca 112,69 18,25
Lechuga 189,32 21,59
Perejil 8,25 8,61
Remolacha 82,34 26,13

Repollo 85,30 32,27
Zanakoria 209,42 26,90

Fuente: DAN&Proyecto SISAC

EÏ cuadro 3, muestra el volumen de

producción según Ïa reaÏización del proceso o

no de clasificación, en los cultivos estudiados,

destacandose el perejil y Ïa zanahoria como

cuÏtivos con mayor porcentaje de clasificacion.

Camdre 3
Vol==.a de Monism -12,4,.1, y no elacificada,
cogen enleveo Loramiso invocaigedeo
2002

llkAmneo (and
cuaa- ch.Ama No whenhodo Toad

Acelga 372,94 310,08 683,02
Agio 855,68 683,92 1 539,60
Brocoli 637,55 229,70 867,25
Cdantro 1 075,36 321,47 1 396,83
Coh6er 480,38 540,39 1 020,76
Eopinaca 1 668,22 388,52 2 056,74
Lockage 2 775,82 1 310,88 4 086,70
Perejil 69,50 1,49 70,99
Recolache 1 574,81 576,68 2 151,48
RepoBo 2 139,73 612,58 2 752,31
2eerloria 4 755,89 883,47 5 639,36
Total 16 405,88 5 859,16 22 265,03

Fuente: DAN&Pmgecto SISAC
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CuÌtivos como Ïa aceÎga, eÏ apio y coÏiÛor,

presentan un bajo manejo postcoseclia (granca

Gadia 2
Daspo2e.atual del valmnen de predamisa
A.an-Am y no Jaah-Ja, ce¢n enhivoo Lordenho

2002

100,00

80,00

M,00 _ _ r

Cultivos
O clasifica O No clasifica

Fuente: DANE-Proyecto SISAC

ËÏ cuadro 4, permite apreciar que

CORABASTOS es el principal receptor de la

produccion, destacandose la zanaboria con el

mayor voÎumen. BÏ segundo destino en

importancia son Ïos 11ipermercados.

Cuadro 4
Decano de gedaccism en ton.Ldae, e.g. c.hivoa
laordooËas invectigaâos
2002

cŒÑm ISgm0mÊ¾© ÑµØWOOM (R$Ñ¾ (kog agogg gg

Acelga 7,35 0,00 638,70 0,00

Apio 15,40, 17,75 1 341 39 0,00

Brocoli 10y46 249,80 448,65 0,00

Cilantro 83,68 12,02 1 228,72 0,00

ColiBor 95,72 50,80 203,59 0,00

Espinaca 234,58 20,50 1 575,53 0,00

Lechuga 147,83 398,58 3 276,58 0,00

Perejil 11,68 0,00 53,76 0,00

Remolacha 14,00 782,50 1 346,86 0,00

Repollo 0,00 34,30 2 408,35 301,50

2anakoria 0,00 0,00 5 458,29 0,00

Total 711,69 1 566,25 18 480,90 301,50

Acelga 0,00 28,97 4,50

Apio 37,75 79,40 0,00
Brócoli 0,00 27,90 0,00
Cilantro 0,00 5,25 0,00

Colißor 0,00 31,50 2,40
Espinaca 0,00 164,80 0,00

Lechuga 47,20 104,17 0,00

Perejil 0,00 4,10 0,24
Remolacha 0,00 0,00 0,00

Re ollo 0,00 7,88 0,00

2anakorta 0,00 5,45 13,00
Total 84,95 459,42 20,14

Colehus llanesomn&ono OOsmo Túå

Acelga 3,50 0,00 683,02

Apio 47,90 0,00 1 539,60

Brócoli 22,20 17,24 867,25
Cilantro 56,59 10,57 1 396,83

Colißor 122,76 14,00 1 020,76
Espinaca 59,31 2,03 2 056,74

Lechuga 109,25 3,10 4 086,70

Perejil 0,37 0,84 70,99

Remolacha 8,13 0,00 2 151,48

Repollo 0,29 0,00 2 752,31
2'anakoria 161,50 0,63 5 639,36

Total 591,79 48,40 22 265,03

Fuente: DANE-Proyecto SISAC
'Otros como pÎazas, centros de acopio, industria, cajas.

La grafica 3, resalta a la Central de Al>astos -

CORABASTOS-, como el principal receptor

de la produccion korticola con mas del 80%,

seguido de los Lipermercados, que reciÏ>en eÏ

7.03% de la produccion.

02dica 3

Dicarbucisa del decaine de k peanedsa, sa tonehdas
2002

0,11% 1,35%
0,38% 2,06%

0,20%
-3,20%

O Otro.

7,03% O Exportacion

O Plama.

O Otras centrale.

O Supermercado.
Intermediario,

83,00% """ "a
O Hipermercado.

O CORABASTOS

Fuente: DANE-Proyecto SISAC
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En cuanto a las lal>ores de preparación (arada,
pulida, sureada) en los lotes horacolas, predo-

mina eÏ uso de maquinaria, con mayor inci-
dencia en el cultivo de la lechuga, seguido por

Ïa zanaÏ1oria y eÏ repoÏÏo (cuadro 5).

Cusare 5

Lehmo de papescasa de ls seers, por dos co=Leada (62
y emnaded do loso, e.¢n enlawoo Leacelse invocaçadeo

2002

anensi i Adon a No unifm
Canidom

Arada

Acelga 4,35 16 50,62 95
Apio 9,98 8 132,84 181
Brocoli 11,66 21 61,21 163 ·1,21 5
Cilantro 6,20 27 135,14 264 0,37 5
ColiAor 4,18 12 107,50 168 2,71 5
Espinaea 6,50 37 128,63 337 4,24 11
Lechuga 17,21 27 362,18 360 4,05 7
Perejil 0,80 15 22,26 100 0,22 4
Remolach 1,39 5 152,75 112 1,68 2
Revollo 2,02 7 178,65 104 0,01 1
Tanakorie 10,64 9 266,34 97 0,01 1
Total 24,95 189 1 603 12 1 981 14,49 41

Palida

Acelga 3,66 20 50,49 88 0,82 3
Apio 22,13 32 119,95 149 5,74 8
Brocali 7,44 28 64,43 155 2,22 6
Cilantro 14,61 37 119,38 243 7,73 16
ColiËor 5,00 22 106,59 161 2,80 7
Ëapinaca 11,06 47 124,18 322 4,13 16
Lecianga 25,65 51

Perejil 2,62 17
RemolacW 2,82 9
Revollo 5,33 14
Zanakoria 10,68 10
Total 111,00 287 1

347,94 328 9,85 15
20,50 99 0,16 3

150,61 106 2,39 4
124,39 - 96 0,96 2
265,86 94 0,45 3
544,31 1 841 37,26 83

Surcada

Acelga 3,00 15 47,81 74 4,16 22
Apio 9,86 10 131,16 169 6,80 10
Bescoli 14,24 24 44,93 104 14,91 61
Cilantro 9,47 31 102,73 149 29,52 116
Colißer 4,12 18 99,28 137 11,00 35
Ëspinaca 7,86 43 79,93 148 51,57 194
Lechuga 24,94 40 324,80 305 33,70 49
Perejil 1,31 17 11,90 45 10,08 57
Remolacha 3,62 6 137,19 88 14,97 25
Repollo 4,31 9 173,58 95 2,79 8
2anakoria 16,36 10 248,80 84 11,84 13
Total 99,12 223 1 402,11 1 398 191,33 590
Fuente: DANE-Proyecto SISAC

La gránea 4, muestra el alto grado de

mecanización en labores de preparacisa del
suelo (arada, pulida y surcada).

Gedica a
Diondmassa paa.ne.d M ases een enlevoo Loacelse
inwooagadoo, ce¢= lakeseo de p.precisa M tomano
2002

100,00 - -

80,06 - ---

8 60,00 -

40,0

20,06

0,00
Arada Pulida sureada

Mecánico Manual No realiza

Fuente: DANE-Pmgacto SISAC

El cuadro 6, muestra que en todos los cultivos

estudiados prevalece la siembra con semilla

certincada.

Camdse 6
Tilse de a.=&c weihands, dionibuida pr suos ae=Landa (La)
y canaded de leho, ce¢n colaves Lorecolmo inwoongedea
2002

Acelge. 54,41 107 0,56 4 54,92 111
Agio 147,17 188 0,65 1 147,82 189

occli 73,43 186 0,66 3 74,09 189
Cilarare 136,86 274 4,85 22 141,72 296
Colißer 113,69 189 0,70 1 114,39 190
Spinaca 137,62 381 1,75 4 139,37 385
Lacimga 380,96 390 2,48 4 383,44 394
Persjil 21,41 102 1,88 12 23,29 119
Remolacha 155,49 118 0,33 1 155,82 119
Repollo 180,68 112 0,00 0 180,68 112
2añakoria 276,99 107 0,00 0 276,99 107
Total 1 678,72 2 159 13,86 52 1 692,58 2 211

Fuente: DANE-Proyecto SISAC
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Gmso Horticola Ae la Sabana de Bogotá-2002

En Ïos cuÏtivos Ï1orticoÏas de interes, mas del

90% empÏea semiÏÏa certificada, dejando un

Lajo orcentaje a otros tipos. El cultivo del

perejii aparece con eÏ mayor porcentaje en otro
tipo de semillas (grafica 5).

02daca e

DiofriÎmaion ponematuaÎ deÎÁssa en cuÎtivoa hor¾œÂaa
investigadom,oembradoo, e.gen tipo A. semiBa nellizada
2002

100,00 - - - - - - -

80,00 -----------

60,00 ------ ---

40,oo -----------
/// //J//-/-/

20,00
oco co9 a

0,00

CuÌtivo

En la grafica 6, se puede observar que en los

cultivos como ciÏantro, espinaca, remolacÏ1a y

manalioria, prima Ïa siemÏ>ra directa.

G2dica 6
Diensilmassa poseentual del area en cultivoo Lorescolaa
inves igados, según miembra directa y traaglante
2002

100,00

80,00

•so,ca

0,00

Cultivos

O Directa OTraspÎante

O Certificada O a' Fuente: DANE-Proyecto SISAC

Fuente: DANE-Proyecto SISAC

Ën Ïas Ï1ortaÏizas se encuentran dos sistemas de

siembra: la directa y la de tras lante. Se nede

oÏ>servar que Ïa mayoría e Ïos e tivos
Î1ortícoÏas de estudio, utilizan el sistema de
traspÏante para su estaÏ>Ïecimiento (cuadro 7).

Cuadre 2
Tipo de siemirra dia.cea y lante, diaeralmido por area (Isa)
y cantidad de letes, e.gen enuivoo laeracelse inv.sengados
2002

Ukemûm Tuosgdesnûœ Toed

Acelga 5,35 26 49,62 85 54,97 111
Apio 33,15 34 114,67 155 147,82 189
Br6eoli 8,46 25 65,62 164 74,09 189
Cilantro 109,71 262 32,01 34 141,72 296
Coliñor 21,24 36 93,16 154 114,39 190
Espinaca 116,59 353 22,28 32 139,37 385
Lecimga 44,13 47 339,30 347 383,44 394
Perejil 8,93 72 14,36 47 23,29 119
Remolacha 140,86 106 14,96 13 155,82 119
Repollo 58,76 23 121,92 89 180,68 112
2'anakoria 248,66 100 28,33 7 276,99 107
Total 795,84 1 084 896,24 1 127 1 692,58 2 211

ËÏ manejo tecnoÏógico en Ïas diferentes lal>ores
culturales eÍectuadas en los cultivos

investigados, se realiza en forma manual, tal

como se oÎ>serva en Ïa gráÍica 7.

Cuadro 8
IAozes de demy.ebe y op.29.., por 42.. e.=Leada (La),
según cuÎtivos hordoolaa invecGigados
2002

Acelga 54,57 0,40 38,80 0,00 16,17

Apio 147,26 0,56 121,67 1,28 24,87
Brocoli 74,09 0,00 35,40 0,06 38,62

Cilantro 140,23 1,49 80,95 0,00 60,77

ColiBor 113,69 0,70 87,58 0,10 26,72

Espinace 139,37 0,00 47,10 0,00 92,27

Lechuga 368,29 15,15 251,72 0,00 131,72
Arejil 23,19 0,10 2,46 0,00 20,82 i

RemalecLA 155,67 0,15 118,02 0,00 37,80

Repollo 180,68 0,00 157,07 5,12 18,49

Zanakoria 273,99 3,00 205,10 0,00 71,88

Total 1 671,02 21,55 1 145,88 6,56 540,13

Fuente: DANE-Proyecto SISAC Fuente: DANE-Proyecto SISAC
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Censo Horticola de la Sabana Ae Bogotá-2002

En la gráfica 7, Se observa que en todos los

cultivos investigados prevalece la desyerbe

manual, con mas de190%.

Gedias 2
Dietribución del twee en cultivoo Lordoëno
invocaçadoo, a.¢ñ forma de decy.2La seeksede
2002

99%

1%

O Desyerbe manual O No realiza

Fuente: DANE-Proyecto SISAC

En labor de aporque en Ïos cuÏtivos LorucoÏas

investigados, 68% se realiza en forma manual

(cuadro 8).

G2dass a

Dicaribucion pe2eanta.I del asoa en omleivoo Lo2emho
invectigadoo, ce¢n forma de eyeague remhusås
2002

100,00

80,00

cocco cocco
0,00

Cultivon

O As-i=•-==I O No realiza Almine sneednico

Fuente: DANE-Proyecto SISAC

En los cultivos korticolas investigados, el
estudio indica que prevaÏece el controÏ
Íitosanitario con productos químicos (cuadro
9).

Camdse 9
Con rol fitocamitseño químia y/o eagdmin reshmodo, por
free conhande (La), co¢m enleivoo Loemeeko invectigadoo
2002

ossouko Dageoim
Coalene

Akanosoi Modanko Mmonoi >Bodanko

Aedge 47,47 0,06 0,0

Apio 123,34 3,13 0,09 0,0

Besce2 62,92 1,25 1,13 0,0

Cia:nkro 113,81 2,45 1,89 0,14

CoMer 77,10 2,73 0,04 0,0

Espinema 114,90 4,44 1,44 0,0

lacinga 279,95 5,12 2,00 0,0

Pagid 17,99 0,23 0,33 0,0

Remoleân 115,54 0,65 0,21 0,0

RepeËe 155,44 4,86 0,01 0,0

2erAer3e 195,75 19,92 4,08 0,0

Toed 1 304,20 45,78 11,28 0,14

Coaß¾me Toemi
Shonensi Medanko

Amig 7,17 0,12 0,15 54,97

Agio 20,47 0,64 0,16 147,82

3±al 2,65 0,64 0,00 74,09

Ci=^=o 22,78 0,00 0,64 141,72

Ceder 33,57 0,00 0,95 114,39

S:wi=«c 18,59 0,00 0,00 139,37

.x =g 80,72 0,64 15,00 383,44

Egt 4,08 0,00 0,16 23,29

ErdeÂe 39,28 0,00 0,15 155,82

2 cio 20,37 0,00 0,00 180,68

2cachorde 57,24 0,00 0,00 276,99

To^2 311,93 2,04 17,21 1 692,58

Fuente: DANEAoyecto SISAC

La gráfica 9, permite ol>servar que eÏ 79,76°/o

del area cultivada se controla con productos

químicos, el 18,55°/o emplea control litosani-

tario químico y orgánico; y un pequeño por-

centaje utiÏiza controÏ orgánico.
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Gmso Horticola Ae la Sabana de Bogotá-2002

Acelga 26,55 0,20 1,85 54,97

Apio 97,38 3,44 2,66 147,82

29,26% Brocoli 44,97 1,44 0,60 74,09

Cilantro 92,30 0,50 0,04 141,72

ColiBor 76,94 3,33 2,94 114,39
Espinaca 29,87 0,96 0,03 139,37

Leckaga 225,26 12,85 21,59 383,44

Perejil 13,26 0,07 0,20 23,29

0,67% Remolacka 105,62 0,38 3,75 155,82
1,02% 18,55%

Repollo 59,84 10,13 1,58 180,68

O Qufmico O Químico y orgânico O Orgánico O No realim Zanakoria 82,39 9,61 12,32 276,99

Total 904,38 42,92 42,56 1 692,58

Fuente: DAN&Proyecto SISAC Fuente: DAN&Proyecto SISAC

En el cuadro 10, se observa me la feuilización
comÏ>inada (eimica y orgánica), en Ïos cuÏ-
tivos Îiorticolas, es Ïa práctica más común por
tipo de aplicacion, la forma de . aplicación
manual prevaÏece soire Ïa mecánica en cada
uno de los tres tipos de fertilizacion.

Onsåre 10
Spo de fertiksación en drea combrada Šna) ofecenada
por naaede de sphencion, o.¢n enhavec Loweeka
inveøŒigaËoø
2002

inon[Inommon agendaanks Diwa6llenwoooo awgan6m

Coniaavo

Acelga 24,68 0,00 1,69 0,00

Apio 38,41 2,00 3,93 0,00

Brocoli 21,15 400 5,93 0,00

Cilantro 41,42 1,3 6,15 0,00

Coliflor 30,13 0,00 1,05 0,00

Espinaca 51,20 0,52 6,79 0,00

Lechuga 113,80 1,56 8,38 0,00

Perejil 8,36 0,00 1,40 0,00

Remolacim 42,01 0,00 4,06 0,00

Repollo 107,81 0,00 1,31 0,00

Zanakoria 158,94 9,12 4,61 0,00

Total 637,91 14,51 45,30 0,00

La gráfica 10, muestra la aplicacisa de solo

ÍertiÏizantes orgánicos corresponde a un
p reentaase muy pequeño de las areas

Geslica 10
Dieteihación del dees en enÎtivos inodooÎaa inv.seigados,
e.¢n tipo de fereiksocion spheada
2002

55,97%

2,81%

2,68% 38,55%

OOnimin O o,pni. OQ.f.se, y aqµ.ic. O No sealiza

Fuente: DANE-Proyecto SISAC
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Censo Horticola de la Sabana de Bogota-2002

El cuadro 11, permite apreciar la vocacion
ortícola de los predios censados con respecto

a la de otros transitorios y frutales. Asimismo,

muestra que Ïa mayoría de predios estudiados

son pequeños, con un área comprendida entre

0,05 La y 0,5 Las.

Cusåro 11
Uao del omelo en loa oc con cultivoo Lodeoka,
cogda por intervdo does comizada
2002

Al oÏ>servar Ïa participación AeÏ área en

ortaÏizas, Írente aÏ área total del predio según

intervalo Àe áreas, se concÏuye que por eÏ rango

de 0,05 a 0,50 La, la participacisa es de

66,00%, siendo la mayor, a diferencia del

rango de los mayores de 10 La, donde la

participación es tan sóÏo del 0,12% (grafica
11).

De 0,05 a 0,50 463 99,17 65,52 3,93

De 0,51 a 1,0 154 112,50 70,31 6,59

De 1,01 a 3,0 231 436,91 175,43 47,35

De 3,01 a 5,00 93 365,90 133,22 43,67

De 5,01 a 10 121 833,58 250,83 23,18

Mayor de 10 196 8018,81 997,27 496,35

Total 1 258 9 866,87 1 692,58 621,06

De 0,05 a 0,50 2,99 2,96 0,00 11,05 12,71

GedÊea 11
Pa2em ·sa da asee Lo2meek ocks. A geen toed
vioi , por inemodo de capodiese

acea

Mayor de 10

De 5 ,12 0,50

De 3,001 a 5,00

De 1,01 a 3,0
0,40 De 0,51 a 1,0

0,62

Puente: DANE-Proyecto SISAC

De 0,51 a 1,0 5,33 8,10 0,41 10,00 11,75

De 1,01 a 3,0 33,95 78,43 8,45 53,07 40,23

De 3,01 a 5,0 24,28 90,53 11,17 44,57 18,48

De 5,01 a 10 42,26 253,80 35,14 137,63 40,74

Mayor de 10 164,32 3794,79 375,89 1367,03 823,16

TotaÎ 273,13 4 228,61 431,06 1 623,35 947,07

Fuente: DANEProyecto SISAC
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Censo Horticola Ae la Sabana Ae Bogotá-2002

Con respecto a Ïos diferentes productos de
estudio, los de mayor área semirada son

lechuga (22,65%), zanakoria (16,36%) y
repollo (10,67%).

En el municipio de Madrid se destacan los

cultivos de zanakoria, repollo y Ïechuga;

Bojacá, con lechuga y manakoria; Cajicá, con

remoÏaclaa y ÏecÏ1uga; Cota, con espinaca,

cilantro, Ïechuga y ŠrácoÏi; Facatativá, con

Ïechuga, zanaÏ1oria, cilantro y apio; Funza, con

zanaÏ1oria, espinaca y Ïeclinga; Mosquera con

lecliuga, repoÌÌo y coÏiÛor; Sibate, con leelinga,

apio y brocoli y Soacha, con leelmga y apio

(cuadro 12).

Omdre 12
Considad de lease y dires e.=lmada (ine) en anleivoo laerafeelmo saw.caigadoo -
2002

Coala§m flhème C un Cds IRemen d Funa Waånd Monymse §fånes Sock lani

Acelga Cantidad de lotes 0 5 35 7 0 9 30 15 10 111

Área seml>rada 0,00 0,94 6,78 1,80 0,00 20,74 18,11 2,48 4,10 54,96

Agio Cantidad de otes 6 13 12 19 6 15 42 14 62 189

Área seml>rada 4,92 6,05 3,82 15,66 8,09 17,85 37,03 4,96 49,45 147,83

deeli Cantidad de lotes 0 23 95 11 2 9 21 14 14 189

Área seml>rada 0,00 8,38 23,99 2,32 0,92 3,59 22,08 4,87 7,94 74,09

Cilantro Cantidad de lotes 6 37 174 16 3 18 26 9 7 296

Área sembrada 6,74 19,97 44,59 15,74 1,00 18,57 24,21 3,64 7,26 141,72

ColiBor Cantidad de lotes 6 48 39 24 6 15 35 9 8 190

Área sembrada 3,56 24,48 8,46 12,66 4,04 14,49 40,12 1,30 5,28 114,39

Espinaca Cantidad de lotes 2 6 324 18 12 10 6 7 0 385

Área seml>rada 1,60 4,00 86,91 14,82 16,41 10,78 3,51 1,34 0,00 139,37

Leelmga Cantidad de lotes 19 69 69 38 10 46 61 29 53 394

Área seml>rada 33,76 60,59 30,44 37,73 11,53 83,62 66,75 6,14 52,88 383,44

Ilbrejil Cantidad de lotes 1 3 106 0 1 1 1 5 1 119

Área seml>rada 0,32 0,24 14,31 0,00 6,40 0,10 0,10 0,54 1,28 23,29

Remolacha Cantidad de lotes 4 46 28 15 2 15 6 3 0 119

Área sembrada 5,12 77,66 16,68 12,33 0,41 36,54 6,75 0,33 0,00 155,82

Repollo Cantidad de lote. 11 0 7 17 9 21 29 9 9 112

Área sembrada 13,92 0,00 2,54 2,24 6,90 85,52 58,76 0,28 5,52 180,68

Zanakoria Cantidad de lotes 12 8 16 7 12 35 8 9 0 107

Área sembrada 29,01 5,29 25,13 19,85 22,36 144,51 27,39 3,45 0,00 276,99

Total Cantidad de lotes 67 258 905 172 63 194 265 123 164 2211

Área sembrada 98,96 207,60 263,65 140,15 28,06 436,31 304,81 29,33 133,71 1 692,58

Fuente: DANE-Proyecto SISAC

En el cuadro 13, se puede apreciar que Jentro Funza, presenta Ïos más aÏtos rendimientos

del grupo de los nueve municipios de estudio de los productos de estudio.

de la Sabana, \ Sibaté, Madrid, Mosquera y
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Censo Horticola Ae la Sabana Ae Bogota-2002

CueLo 13
Área cooÂmAm (La) y samÂN=O=fa ( on/La),por municipio, cegún enÎtåvoo LorgoÅmo invooûigadoo.
2002

Apio Área cosecliada 0,50 1,07 2,34 . 6,92 5,38 1,64 14,97 5,09 35,22
Rendimiento 24,00 22,43 21,71 19,46 19,84 23,63 25,67 24,75 18,80

Acelga Área cosechada 0,00 1,05 2,87 3,80 0,00 13,20 7,22 2,11 5,08
Rendimiento 0,00 28,00 16,62 15,86 0,00 21,74 17,72 22,20 16,52

Cilantro Área cosechada 0,62 14,10 55,24 15,64 0,33 27,08 5,67 0,08 7,30
Rendimiento 9,60 10,87 12,20 11,69 8,61 10,06 8,51 12,25 6,92

Besceh Área cosechada 0,00 10,10 12,00 2,90 1,58 1,85 2,40 0,53 5,57
Rendimiento 0,00 21,80 20,06 17,07 30,44 19,98 28,18 15,40 17,20

Coliñe2 Área cosechada 0,64 12,22 7,22 13,33 2,78 4,45 2,24 1,18 1,28
Rendimiento 22,50 23,42 15,50 21,17 48,77 17,13 21,91 28,25 25,00

Lechuga Área cosechada 2,64 26,43 17,99 34,23 8,02 46,57 20,70 4,07 28,68
Rendimiento 20,45 22,13 16,62 22,45 31,71 22,05 23,64 27,67 17,34

Espinaca Área cosechada 0,00 1,25 79,94 15,81 8,95 4,12 0,80 0,22 1,60
Rendimiento 0,00 19,64 18,17 20,20 16,60 16,43 16,80 15,27 17,13

Repcio Área cosechada 1,28 0,00 0,18 13,82 3,99 54,98 7,56 0,27 2,72
Rendimiento 20,63 0,00 16,67 22,35 41,20 35,39 29,62 25,31 22,24

Remole=L Área cosechada 0,00 50,57 14,20 5,62 0,00 9,38 2,44 0,12 0,00
Rendimiento 0,00 27,43 22,13 _ _ 24,80 0,00 26,11 25,61 28,00 0,00

Perojd Área cosechada 0,00 0,00 7,48 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Rendimiento 0,00 0,00 8,61 _ 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

2'anekerie Área cosechada 13,18 3,01 26,04 19,44 2,60 111,41 33,74 0,00 0,00
Rendimiento 23,29 24,66 21,98 24,86 26,54 29,45 25,12 0,00 0,00

4 ente: DANE-Proyecto SISAC

Los muncipios de Madrid y Mosquera

registran Ïa mayor área en Lortalizas, sin

emÏ>argo Cota, posee eÏ mayor número de

predios censados.

Omdan 14
Núme2e de pedico, drea eneel y gree condmods
.no-arada en Laradhaa, aegn m.=iapano
2002

Bojaes 62 1 079,13 98,96
Cajic£ 156 502,85 207,6
Cota 546 683,20 263,65
Facatetivé 48 602,62 140,15
Funsa 38 302,18 78,06
Madrid 94 2 465,94 436,31
Moogera 95 2 276,29 304,81
Sibeté 189 1519,09 29,33
Soacia 30 435,57 133,21
Totai 1 258 9 866,87 1 692,58

Fuente: DANE-Proyecto SISAC

En la gráfica 12, se ol>serva que eÏ municipio de

Madrid posee el 25,7% del area korticola,

seguido de Mosquera con eÏ 18%.

Gedias 12
Diceribucion del drea Losecola invectigada, e.gen
mumaapoo
2002

4,61%
8,28%, ---25,78%

15,58%-

18,01%
12,27%

5,85% 7 90% 1,73%

OBojacá OCajics OCota OFacatativs OFunsa

OMadrid OMosquera OSibate OSoacha

Fuente: DANE-Proyecto SISAC

En el cuadro 15, se aprecia que el 54,93% de

Ïos productores korticolas hace uso de su

propio conocimiento o experiencia empírica y

eÏ 24,72% corresponde al profesional

agropecuario que asiste su propio cultivo.
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CamdEO ÍÔ
Dioardmaism de leo ===ietyloo, yo2 asse o..d-da (La) y emanded J.vedseto2.o de enlevec Lo2eonho,

Hyo de maiotonais esanica.

Mooñoiplies

Bolood Colkâ ¡ Coao Faconathe Faome Mahdl Moeym Sålnu Sessine Tensi

Propia° Área 75,70 153,58 26,96 17,87 23,79 22,44 95,25 3,66 87,71 506,96

No. de productore. 11,00 109,00 41,00 3,00 13,00 7,00 30,00 5,00 24,00 243,00

Particular Årea 0,00 3,82 28,50 53,35 5,77 9,11 35,52 2,90 0,00 138,97

No. de productores 0,00 4,00 18,00 15,00 2,00 4,00 4,00 1,00 0,00 48,00

Casacomercial Área 10,28 5,41 20,32 0,00 0,00 6,80 15,00 0,00 0,00 57,81

No. de productores 1,00 4,00 6,00 0,00 0,00 1,00 1,00 0,00 0,00 13,00

UMATA Área 0,00 1,00 0,13 0,00 0,60 10,30 0,00 0,57 0,00 12,60

No. de productores 0,00 3,00 2,00 0,00 1,00 4,00 0,00 2,00 0,00 12,00

Cooperativa Área 0,00 0,00 23,35 0,00 0,00 43,84 0,00 0,00 0,00 117,19

No. de productores 0,00 0,00 105,00 0,00 0,00 7,00 0,00 0,00 0,00 112,00

No tiene Área 12,97 43,80 113,82 55,44 47,90 343,82 159,03 19,20 26,14 822,12

No. de productore. 6,00 26,00 330,00 16,00 17,00 56,00 49,00 26,00 14,00 540,00

Otro Área 0,00 0,00 0,59 13,50 0,00 0,00 0,00 3,00 19,86 36,95

No. de productores 0,00 0,00 5,00 2,00 0,00 0,00 0,00 1,00 7,00 15,00

TotaÎ Área 98,96 207,60 263,65 140,15 78,06 436,31 304,81 29,33 133,71 1 692,58

No. de productores 18,00 146,00 507,00 36,00 33,00 79,00 84,00 35,00 45,00 983,00

Fuente: DANE-Proyecto SISAC

* Nota: Asistencia propia: profesionaÎ agropecuario, que asiste su propio cuÏtivo.

Grtáica 13
Dicardmeism del e.. en edesvan Loresenho inv.seigados,

2002

UMATA Cooperativa
0,75% 6,92% No tiene

\ / 48,57%

Casa comercial -
3,42%

Propia Otro
29,95% 2,18%

Con reÍerencia aÏ área Ï1ortícoÏa semÏ>rada, el

48,5% de esta no posee asistencia tecnica, el

29,9% es propia y eÏ 8,2% corresponde a la

asistencia técnica partienÏar, (gráfica 13).

En cuanto a la tenencia de la tierra, a nivel

gÏoÏ>aÏ predomina el arrendamiento,

Àestacándose en particular el municipio de

Madrid, (cuadro 16).

O Propio O Particular O Casa comercial

O UMATA O Cooperativa O No tieno O Otro

Fuente: DAN&Proyecto SISAC
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Cuadro 16
Tipo J. eenencia de L tier2e de leo pedico Lormeeko yo2 area condeada (La) y esaaded de

citoreo, cogda amnicãyion

llhophûmain Cooooµ¾e Aamoo&eoska | C onûna Toed

Bojec£ 52,64 5 20,50 5 25,81 8 0,00 0 98,96 18
Cajic£ 59,20 58 81,85 46 66,56 42 0,00 0 207,60 146
Cota 85,12 221 128,99 233 49,00 50 0,54 3 263,65 507
Facatativé 36,15 12 13,43 5 90,59 19 0,00 0 140,15 36
Funsa 15,99 10 1,93 1 60,14 22 0,00 0 78,06 33
Madrid 97,32 24 86,95 9 248,14 45 3,90 1 436,31 79
Mosquere 110,33 30 36,93 10 152,54 44 0,00 0 304,81 84
Sihate 9,39 19 14,67 9 5,28 7 0,00 0 29,33 36
Soacia 0,00 0 0,00 0 133,71 45 0,00 0 133,71 45
Total 466,14 379 385,24 318 836,75 282 4,44 4 692,58 983,00

hente: DAN&Proyecto SISAC

Gr£Êœ14

Dicardmasa del swa en edevoo Loremho inwoowedeo,

2002
49,39%

Og6%

22,76% 0,05%

La gráfica 14, muestra que el 49,39% de la
tierra sembrada en Lorealizas es arrendada,

mientras que el 22,54% es propia, y eÏ 22,76%

es en compañía.

27,54%
O Propietario O Compania OArrendatario O Colonato O Otro

hente: DAN&Pmyecto SISAC

En eÏ cuadro 17 se puede observar que Ïa Soacia, en su orden, se encuentran los
principaÏ Ínente de captacion de agua a nivel embalses y pozos, destacandose los municipios
agregado la constituyen Ïos ríos, Ïos cuales son de Bojacá y Madrid para Ïa primera Ínente y
más representativos en Facatativá, Madrid, y Cajicáy Cota para Ïa segunda.

Omaro No. O
Puento de egna por ime andade Q a), com naamiepioo
2002

Bojees 11,24 0,66 12,16 52,04 0,04 5,10 0,00 0,00 0,00 6,40 11,32 98,96
Cajics 121,33 1,11 0,00 0,00 0,00 52,09 0,15 8,88 0,00 12,60 11,45 202,60
Cok 80,18 50,06 0,00 17,11 8,55 58,02 0,32 14,00 0,00 6,85 28,56 263,65
&cacaevé 0,00 0,00 0,00 32,02 0,00 105,14 0,00 0,00 0,00 0,00 3,00 140,15

4,47 6,10 0,00 15,46 0,00 24,93 7,00 3,05 16,40 0,00 0,64 78,06
Me 16,60 12,60 3,84 147,81 0,00 252,15 0,12 0,00 0,63 0,00 2,56 436,31
Moczma 5,88 18,32 0,00 6,28 0,00 20,28 3,68 120,93 43,52 48,19 31,22 304,81
Sócia 3,18 0,00 0,88 13,23 3,40 6,28 0,19 0,00 0,00 0,00 2,18 29,33
Secola 0,00 0,00 22,66 0,00 0,00 99,02 0,00 0,00 0,00 12,02 0,00 133,71
Tetd 242,88 88,85 39,54 283,96 11,99 623,00 11,46 146,86 60,,55 86,06 97,42 1 692,58

Fuente: DANE-Proyecto SISAC
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La gráfica 15, muestra que Ïos ríos son

utiÏizados en un 36,81% como fuente

principal de agua en los diferentes sistemas de

riego usados en los cultivos liorticolas.

Grdica 15
DialtniLución del area en enlevo. Loracolan inveengados,
según Ëuente de agua
2002

0,70% 36,81%

La gráfica 16, muestra que en los cultivos

Ï1ortícoÌas de estudio, el sistema de riego mas

utilizado corresponde a la aspersion en

93,61%, y el 5,26% del area seml>rada no
cuenta con sistema de riego.

Gedica 16
Distribuelen del 42.a en enleves LorucoLa inv.caçados,
me¢n aiotema de riego
2002

16,22%' 93,61%

2,34% " -0,68%

5,25% N,68%

14,35% 3,58%

5,76% 5,08%

O Pozo O Algibe O Rio O Quelnada O No tiene O Bayados/

O Nacedero O Humedal O Otros OAcueducto O Embals, canales

Fuente: DANE-Proyecto SISAC

Con respecto al sistema de riego empleado en

Ïos cuÏtivos Ï1ortícolas, se oÎ>serva la mayor
participación en Ïas Ï1ectáreas regadas por el
método de aspersion.

Onadeo 18
Sioûmma d. 2iego empl.ede .a los predios con calaves
horaceke inveengados, por de.. me=L2.de (La),seyn
annacapaoa
2002

Moond¢m Gem Aqpuma Oem Wo em Toeoll

Bojeck 0,03 87,58 0,02 11,32 98,96
Cajies 1,30 193,77 1,09 11,45 207,60
Cota 0,20 234,23 0,67 28,56 263,65
Pacatativs 6,43 130,72 0,00 3,00 140,15
Punza 0,00 77,42 0,00 0,64 78,06
Nadrid 0,00 433,63 0,12 2,56 436,31
Mosenera 0,17 266,92 0,00 37,72 304,81
Sihaté 0,74 26,41 0,01 2,12 29,33
Soacka 0,00 133,71 0,00 0,00 133,71
Total 8,87 1 584,38 1,91 97,41 1 692,58

Fuente: DANE-Proyecto SISAC

-----0,11%
0,52%

5,26%

O Goteo O Aspersión OOtro O No tiene

Fuente: DANE-Proyecto SISAC
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ORC HSIOne5

o El estudio Lorticola en la Sabana de Bogota,

reveÏa que eÌ principaÏ receptor es Ïa CentraÌ

de Abastos -CORABASTOS-, con una baja

participación de Lipermercados y

supermercados, y hacia Ïa exportación;

también muestra que más del 70% de la

produccisa sufre algún grado de

cÏasiÍicación reaÏizada, en muchos casos, en

Íorma artesanal ligada a las exigencias del

consumidor final.

o En el manejo tecnológico, es importante

resaÏtar que más del 90% de la semilla

corresponde a certificada, siendo el tipo de

semilÏa uno de los factores determinantes en

Ìa produccisa e indicativo del nivel de

tecniÍicación; tamÏ>ién se puede destacar

que de los dos tipos de sieml>ra utilizados,

directa y transpÌante, este úÏtimo es el de

mayorutiÏización.

o En cuanto al control fitosanitario, se

oÏ>serva un aÎto porcentaje de utilización de

agroquímicos, con una Ï>aja participación de

Ïos productos organicos. Asimismo, en la

ÍertiÏización soÏ>resaÏe Ïa comÏ>inación de

químicos y orgánicos.

o La disponibilidad de agua para este tipo de

cuÌtivos desarrollados en la Saliana de

Bogotá, presenta como principaÏ Íuente Ïos

ríos, con una aÏta utiÏización del sistema de

riego por aspersión.

o Se evidencia que en la expÏotación de los

cuÏtivos investigados, los productores

Ì1ortícoÏas en un aÏto porcentaje no Ï1acen

uso de la asistencia tecnica proÍesionaÏ,

debido a que aplican su propia experiencia,

seguido por la asistencia técnica profesional

prestada por los mismos productores.

o Otro aspecto importante a destacar es que en

este tipo de explotación korticola predomina

eÏ arrendamiento como principal tipo de

tenencia de la tierra, con 49,39% frente al

totaÏ.

6. G osado
Dentro de los principales conceptos y

definiciones utilizadas en el Censo, es importante

destacar:

Aporque: consiste en voltear Ïa tierra soÏ>re Ïas

pÌantas o el surco del cultivo por medio del

azadon o cultivadora. Se hace con dos fines: el

primero como ayudante en el manejo de malezas,

es decir enterrar las malezas; y eÏ segundo, para

dar mayor anclaje a las pÏantas, disminuyendo los

riesgos de volcamiento y ÍaciÏitando el riego y eÌ

drenaje del terreno.

Co/onato: sistema de explotación de las tierras,

por medio de colonos, es decir, .labrador que

cuÏtiva unas tierras baldías y que sueÏe vivir en
eÏlas.

Cultivos permanentes: son aqueÏlos que tienen un

período vegetativo generalmente mayor de un

año, que producen a través del tiempo y no se

requiere voÏver a pÏantarÏos después de cada

cosecha para seguir produciendo. Pueden estar
soÏos o asociados.

Cultivos fransitorios: son aquellos cuyo período

vegetativo generaÏmente es menor de un año y

tiene como característica Íundamental que

después de la cosecha, han de volverse a sembrar

o plantar para seguir produciendo. Pueden estar

soÏos o asociados.

ÛIasificación: seÏección que se le realiza aÏ

producto una vez cosechado, de acuerdo con las

normas de clasificación estallecidas para cada

uno de los productos.
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Ñntuvista Ålmcta: es Ïa realizada por los
elienestadores o recolectores a los productores de

Írutas y Ï1ortaÏizas.

Hortalizas: son plantas herl»áceas utilizadas para

Ïa aÏimentación del 11omÏ>re, quien aproveclia su
Ï>ajo contenido de calorías y su aÏto contenido de

proteínas, mineraÏes y vitaminas. Se caracterizan
porque se empÏean sin suÍrir ninguna

transÍormación industrial, su explotación es en

Íorma extensiva, y requiere mucÏ1a mano de

oÏ>ra.

Lote: es un área continua dedicada a un cultivo o
asociación de cultivos. Fraeción de terreno de
una Íinca que se encuentra separada del resto de

Ïa misma or Ïímites ÍáciÏmente reconociÌÅes en

terreno y Ïa cuaÏ se dedica a la variedad especifica
del cultivo. Para el caso de los cultivos11orticolas,
eÏ Ïote Ïo determinan un área mayor de 50 ma, la

variedad, la separacion fisica entre ellos.

PreÅio: es eÏ inmueÏÅe que representa una unidad

catastraÎ, situado en un mismo municipio,

perteneciente a una o más personas naturales o

jurídicas por lo general en una escritura

registrada y no separada por otro predio púÌÀico
o privado.

ProÅucto imnsgénico: es aqueÏ en cuyo diseño se

Ï1an utilizado técnicas de ingeniería genetica,
olsteniendo productos cuyas características

respondan más adecuadamente a las exigencias

del productor o del consumidor.

ProÅuctor agropecuario: es Ïa persona naturaÏ o

jurídica ge tiene la iniciativa economica y
técnica sobre un terreno, parte de un terreno o

grupos de terreno en el (los) cual (es) se desarrolla

actividad agropecuaria y toma las principaÏes

decisiones acerca de la utilización de los recursos
disponildes. Para la investigación, el productor
agropecuario es aquel dedicado a la actividad
Ï1ortiÍrutícoÏa.

Siembra: es una actividad que se eÍectúa una vez
preparado el terreno y consiste en Ïa coÏocación

de las semillas en determinado espacio de tierra,

en surco preparado para tal efecto. Puede ser

manual o mecánica mediante la utilización de

semÏ>radoras que se acopÏan a un tractor.

TraspÎante: es eÏ proceso mediante el cual se

seÎeccionan las plantas del semillero que

presentan mejor desarrollo, para ser llevadas al

sitio de sieml>ra definitivo.

UniÂaA Ae observación: finca o predios

productores de frutas y LortaÏizas, considerada

como Ïos terrenos cuÏtivados al interior de la finca

Ï>ajo Ïa responsal>ilidadde uno o más productores.

ANEXO 1
FICHATécmc& DE IA
R4VESTIGACIÔN

1.OLjetivos

Genend

Adelantar el censo de bortalizas de hoja en la

Sal2ana de Bogota, como parte de la

impÏementación del Sistema de Información

del subsector, para conocer la estructura

productiva y construir eÏ marco de lista de

productores.

ËøpecfËicos

o Determinar eÏ número total de unidades

productoras

o Generar un marco muestral de elementos,

del>idamentegeorreferenciado.

o Identificar la estructura actual del sector

Ï1ortícoÏa en eÏ municipio, en cuanto aÎ uso

del suelo, manejo y aprovechamiento de las

unidades de produccisa.

o Conocer el destino de la producción y eÏ

grado de clasificacion por parte de los

productores.

o Determinar la infraestructura física de las

unidades productoras de los cultivos de
interés, principaÏmente riego.

o Caracterizar Ïas unidades productoras,

según Ïa tenencia de la tierra y Îa asistencia

técnica requerida.
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2. Marco Ceneal

Los municipios incluidos en este estudio,

Íueron: Bojacá, Cajicá, Cota, Pacatativá,

Punsa, Madrid, Mosquera, Sihaté y Soacha.

A través de las UMATA, se identiÍicaron y

cÏasiÍicaron Ïas veredas con mayor área

cuÏtivada en bortalizas, con base en esta

inÍormación se adelants un recorrido directo

en cada una de ellas, para corroborar la

intensidad de siembra. También se realizo un

Larrido total de los predios empleando material

cartográÍicoy Ìistados prediales.

3.Universodeesendio

Corresponde a todos los predios existentes el

dia de le entrevista con cultivos borticolas de

estudio (acelga, apio, brocoli, cilantro, coliflor,

espinaca, ÏecÌ1uga, perejiÏ, remoÏacÏ1a, repoÏÏo,

zanakoria).

4.Unidaddeobee2vacisa

Corresponde a los predios con presencia de,

por Ïo menos, uno de los cultivos korticolas de

estudio, estableciendo como unidad minima de

observacionsom2.

5. Pe2todo de referencia

Corresponde a los lotes con presencia de

cultivos de estudio el día de la entrevista. La

recoÏección se reaÏizó en el período

comprendido entre los meses de septiembre y

noviemÏ>re de 2002.

6. Coleranza

ALarcó Ïas principaÏes veredas productoras de

cada uno de los municipios en busca de predios

que tuviesen aÌguno de los cultivos objeto de la

investigación.

En la siguiente tabla se registran las veredas

censadas, en cada uno de los municipios de

estudio.

Tabla 3
Municipios y veredas censadas

, , Cortez, ChircaÌ, Cubia San Antonio,
Boyaca Barro Blanco, Roblekueco, Bobace,

Pute

Cajicá Chuntame, Riogrande, Calahorra,

Chuntame Alto, CaneÎón

Cota Cetime, La Moya, PueLÎo Viejo,

El Abra, Roxo, Vuelta Grande

Facatativá San RaÍaeÌ, EÏ Prado, La Selva,
Monablanca, Pueblo Viejo

Funza La Isla, Siete Trojes, El Hato,

El Cacique, La Florida

Pottero Grande, Santacrum, Árboles,

Madrid La Cuesta, Boyeros, Valle del Abra,

Carrasquilla, La Estancia, El Corzo,

Puente Piedra, San Pedro,

Laguna Larga, Vereda 7

Mosquera Fute, Siete Trojes, San Jorge, La

Victoria, Serremuela, San Francisco

Alto Chorro, San Miguel, Chacua,

Sibate San Rafael, Perico, El peñón, San

Benito, Delicias, San Fortunato,

Usaba, Union

Soacha Bosatama, Canoas, San Jorge,

Fusunga

2. Recolecci6n, pecesamiento y veri$icación

de ia informaci6n

11.Veric&Isa i-sespelse

o Cantidad de productores horacolas

o Cantidad de hectareas sembradas

o Cantidad de predios borticolas

o Manejo tecnológico

o Tenencia de la tierra y asistencia técnica

o Puentes de agua

o ClasiÍicación de la producción
o Destino de la produccion
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7.2. Fomulmio

Para la recoleccisa de la informacisa primaria

se disens un formulario estructurado por seis

secciones:

1. ULicación e identificación de la finca:

Especifica la abicacion geografica (depar-

tamento, municipio, vereda), así como

nomÏ>res del propietario y de la finca,

superÍicie y codigo catastral del predio.

2. Aprovechamiento de la tierra en el predio:

solicita inÍormación acerca del uso del

sueÏo, según tipos de cultivos transitorios,

permanentes, Losques, etc., y la superficie

dedicada a cada uno. Asimismo, indaga

soÏ>re eÏ inventario de especies pecuarias

existentes en eÏ predio.

3. Fuentes de agua: identifican la disponi-

1,ilidad, o no, de riego, la fuente de

captación, eÏ sistema de riego y Ïa existencia

o no de distrito de riego.

4.Información general de la unidad

productora de hortalizas: consulta, a nivel

de cada predio, los nombres de los

respectivos productores vinculados al

mismo, así como Ïa condicisa de tenencia

de la tierra, su vinculación a una

organización cooperativa o asociativa y el

empÏeo, o no, de asistencia técnica para el

proceso productivo.

5. Cultivos transitorios (liortalizas): enfatiza

en Îa descripcisa del cultivo a cargo de cada

productor, según lotes, variedad y período

de referencia, así como en la superficie

(sembrada cosechada), producción y

rendimiento, destino de la produccisa e

identificación de si esta es sometida a

proceso de clasificacion.

6. Complementariamente, en el formulario se

soÏicita inÍormación soÏ>re manejo tecno-

Ïógico, reÍerido a preparación de la tierra en

Ïos respectivos Ïotes, tipo de semilla,

prácticas de siembra, control fitosanitario y

de fertilización.

2.3.Formadorecoleceisa

Los encuestadores recorrieron, predio a

predio, las veredas productoras, buscando en

cada uno de ellos los cultivos objeto de estudio y

mediante entrevista directa al productor, se

diligencia el cuestionario, identificando en la

cartograÍía predial cada uno de los predios

Ï1ortícoÏas.

8. Crít°caycoËiÊcación

Una vez recolectada la informacisä, se realizo

una revisión minuciosa de cada una de las

variaÏÀes investigadas con el objeto de

anaÏizarÏas y validarlas y, de esta manera,

determinar posibles errores de diligencia-

miento e inconsistencias en Ïos datos

consignados, con el proposito de ser corregidos

directamente en terreno el dia posterior a la

entrevista.

9. Validacisayconsistencia

La primera Íase de validación y consistencia de

la inÍormación se cumpÏió en terreno y estuvo a

cargo del grupo de supervision, control y

seguimiento del operativo de campo. La

segunda validacisa se realizó en oficina

mediante programas de captura inteligente.

10. Procesamiento de datos

Pue empÏeado un programa de captura

inteÏigente mediante escaneo de los

ÍormuÏarios.
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ANEXO 2 Mya Cemo Hoecola-2002 Saana de Bogou

tr'
S

Boyacá

Fac C

M que '

LEYENDA

Distribuci6n de áreas sembradas
29 - 78 ha
78 - 140 ha
140 - 305 ha
305 - 436 ha
Limite departamental
Limite municipal
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ANEX 3 Fonno1Azio
GEll2© ODE ŒÐ00FMV 00©ÐTRO2BS

SISTEMA DE INFORMACION DEL SECTOR AGROPECUARIO Y PESQUERO COLOMBIANO-SISAC

(m@dic&a!\: Los datos que le solicitan en este formulario, son eshittamente confidenciales y en ningún
Hola-de-

1.UBICACIÓN E IDENTIFICACIÓN DE LA FINCA Fecha • •

Departamento C6digo

Municipio

Vereda

Nombres y Apellidos del Propietario

Nombres de la finca (Predio)

Superficie total de la finca (Predio)

CÓDIGO CATASTRAL

••='-OO v•-=OOO Pmdio
2.APROVECHAMIENTO DE LA TIERRA EN EL PREDIO (el día de la entrevista)

Hecidrea Fanegada, Plaza, Cuadm Mo2

USO DEL SUELO AREA INVENTARIO PECUARIO

Cultivos Transitorios Cantidad de Bovinos

Cultivos Permanentes Cantidad de Porcinos
Barbecho y Descanso
Pastos y Formles Cantidad de Aves (Pollos, Gallos y Gallinas)

Mm Otras Especies Pecuarias

Cuerpos de Agm

Otros Usos Agropecuarios

Otros Usos No Agropecuarios

superficie Total

3.FUENTE DE AGUA

Dispone de Riegoi Si No (Fbse al numeraf 4)

Cu61 es su fuenie de Capincl6n?

Pozo Profundo Nacedm

Algibe Rio
Cuálf

Quebrado Acueducio

Embalse-Reservorio Arroyo

Cuenta con Distrito de Riegot Si No Cuálf

Utiliza algún Sistema de Riegot Si No (Pbse al numemi4)

Goteo Surco o Canal Abierto

Aspersi6n Otro Cuálf

4.INFORMACION GENERAL DE LA UNIDAD PRODUCTORA DE FRUTAS Y HORTALIZAS

DATOS DEL PRODUCTOR w si ESTA ASOCIADO A ALGUNA •• IA 1 rio 2. Componio
COOPERATIVA IDENTIFIQUE CUAL 3. Anondatario 4. Colonotp

GAVE NOMBRE 5.Otro

Cualf

B **MaT6ake

1. Propia 2.Barticular
3.Cosa Comercial 4. UMATA
5. Cooperativo 6 No tiene

D 7. Otra
E Ca

Nombre del Encueslador

Nombre del 3uperviser2Ó
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CULTIVOS TRANSITORIOS Presente y Pasado

DESCRIPCION DEL CULTIVO SUPERFICIE TOTAL PRODUCCION TOTAL OBTENIDA ' CLASIFICA SU
RENDIMIENTO • CODIGO DEL PRODU* CION

PERlODO DE REFERENCIA UNIDAD DE MEDIDA (TON/HA) DESTINO DE LA -
LOTE No PR D R NOMBRE Y VARIEDAD TIPO SEMBRADA CosECHADA CANTIDAD NOMBRE EGUENA CIA PRODUCClON Si NO

5 Inicio!

A Final

5 Inicial

A Final

S Inicial

A Final

S Inicial

A Final

S Inicial

A Final

5 InicinI

A Final

Observaciones

*DESTINO DE LA PRODUCCION

1. Cooperativas 2. Hipermercados 3. Corabastos 4. Otms Centrales 5. Centros de Acopio 6. Industria 7. Exportadoras 8. Caios de Compensación

9. Instituciones (Hoteles, Policía, Escuelas) 10 Supermercados 11 Plazas de Mercado 12. Tiendas 13. Otros Cuales¢

MANEJO TECNOLOGICO

1 MA 2 Mr 1. Cortificada 1. Dirocia 1 MA 2 Mz 1 MA 2 MZ 1 MA 2 MZ
2. Transg6nico 2 Ob

PREPARACION 3.Otr DESARROLLO DEL CULTIVO CONTROL FITOSANITARIO FERTILIZACION servaciones
LOTE No. SIEMBRA

ARADA PULIDA SURCADA SEMILLA DESYERBA APOROUE pgig¡co ORGANICO QUIMICO ORGANICO -

I
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CULTIVOS PERMANENTES

DESCRIPCION DEL CULTIVO SUPERFICIE TOTAL PRODUCCION TOTAL OBTENIDA CLASIFICA SU
a ILilLildlLIIIe *""ri "PFI [ME
E UNIDAD DE MEDIDA (TON/HA) DESTINO DE LA -

LOTE No. E NOMBRE Y VARIEDAD PLA DEON ylpo NUMERO DE PLANTAS R CS A CANTIDE NOMBRE EGUI NCIA PRODUCCION SI NO

S Plantodas

A Productivas

S Plantados

A Productivas

S Plantados

A Productivas

S Plantadas

A Productivas

S Plantados

A Productivas

5 Plantados

A Productivas

S Plantadas

A Productivas

hservarinnas

*DESTINO DE LA PRODUCCION

1. Cooperativas 2. Hipermercados 3. Corabastos 4. Otras Centrales 5. Centros de Acopio 6. Industrio 7 Expoltadoras 8. Cajas de Compensaci6n

9. Instituciones (Hoteles, Policía, Escuelas) 10 Supermercados 11 Plazos de Mercado 12. Tiendas 13. Otros Cuales?

MANEJO TECNOLOGICO

lante 1 MA 2 Mz 1 MA 2 Mz 1 MA 2 MZ Observaciones

4.Otro DESARROLLO DEL CULTIVO CONTROL FITOSANITARIO FERTILIZACION
LOTE No. SIEMBRA

SEMILLA DESYERBA APOROUE QUIMICO ORGANICO QUIMICO ORGANICO
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